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CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de Dmitri Cilinghir, reprezentat de
avocatul Cristian Zagnat

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Dina
Cilinghir impotriva Iui Dmitri Cilinghi, intervenient accesoriu Directia pentru
Protectia Drepturilor Copilului sectorul Botanica mun. Chisinau cu privire la
desfacerea casatoriei, stabilirea domiciliului copiilor minori si incasarea pensiei
de intretinere pentru copiii minori,

si cererea reconventionald inaintatd de Dmitri Cilinghir impotriva Dinei
Cilinghir, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului
sectorul Botanica mun. Chisindu privind stabilirea domiciliului copiilor minori si
incasarea pensiei de Intretinere

impotriva deciziei din 11 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2ra-1157/23
NR. PIGD 2-20146607-01-2ra-11082023)

Recurs declarat pina la 01 septembrie 2023. Instanta de apel si instanta de fond
n-au analizat in mod corespunzator circumstantele cauzei si probele privind mediul
familial, situatia educationala, conditiile de trai ale parintilor, precum si implicarea

efectiva a fiecaruia dintre aceste in cresterea si educarea copilului minor.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru: jud. C. Vlah
Curtea de Apel Chisinau: jud. A. Malii, R. Pulbere, V. Sirbu

02 iunie 2025
Textul corespunde originalului




Examinind in sedinta publicd cu participarea participantilor la proces
recursul depus Dmitri Cilinghir, reprezentat de avocatul Cristian Zagnat,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 20 noiembrie 2020, Dina Cilinghir a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Dmitri Cilinghir, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia
Drepturilor Copilului sectorul Botanica mun. Chisinau, solicitind desfacerea
casatoriei incheiate la 06 octombrie 2007 cu paratul, stabilireca domiciliului
copiilor minori XXXXX si XXXXX cu mama si incasarea pensiei pentru
intretinerea copiilor minor in suma baneasca fixa, incepand cu data depunerii
cererii §1 pand la majoratul copiilor, partajarea averii comune in devalmasie,
incasarea sultei din valoarea bunurilor propietatea comuna in devalmasie (f. d. 3-
6, vol. I).

2. In motivarea cererii de chemare in judecati, reclamanta Dina Cilinghir a
indicat ca a incheiat casatoria cu Dmitri Cilinghir la 06 octombrie 2007, fiind
trecuta in Registrul de stare civild sub nr.1343, de Oficiul Stare Civild sector
Botanica, mun. Chisindu, fapt ce se confirma prin certificatul de cdsatorie seria
XXXXX. Din relatia de casatorie au doi copii comuni XXXXX, nascut la
XXXXX 51 XXXXX, nascut la XXXXX.

3. Sustine cd, viata in comun cu paritul a esuat deoarece in ultimii ani de
casatorie relatiile sotilor s-au racit, s-a creat o atmosfera de neintelegere si certuri.
Afirma ca, incompatibilitatea caracterelor si viziunile contrare asupra modului de
convietuire in contextul atmosferei create au condus la convingerea reclamantei
privind imposibilitatea pastrarii familiei, respectiv solicita desfacerea casatoriei
fara acordarea termenului de impacare.
conditii decente de trai, locuieste in casa parinteasca din mun. Chisindu, este
angajata in campul muncii cu un salariu de 3000 lei, respectiv solicitd ca
domiciliul copiilor minori sd fie stabilit cu reclamanta, iar paratul este obligat
conform legislatiei sa contribuie la intretinerea acestora.

5. De asemenea indicd cd, paratul obtine venituri neregulate din munca
prestatd ocazional, motiv din care solicita incasarea de la ultimul pensia de



intretinere pentru copiii minori in suma fixa de 4000 lei, lunar, incepand cu ziua
inaintdrii actiunii pana la majoratul copiilor.

6. Reclamanta a indicat ca paratul in calitate de parinte are obligatia de a-si
intretine copii minori, or, sarcina de intretinere a copiilor le revine ambilor parinti
in virtutea responsabilitatii asumate Tncd de la momentul conceperii.

7. Indrept, reclamanta si-a intemeiat pretentiile in temeiul dispozitiilor art. 19,
20, 25, 26, 38, 63, 74, 76 din Codul Familiei, art. 361, 366, 371, 373 Codul civil
siart. 5,7, 85,174-175, 166, 167 din Codul de procedura civila.

8. La 12 ianuarie 2021, Dina Cilinghir a depus cerere de renuntare la
pretentiile cu privire la partajarea averii comune, incasarea sultei din valoarea
bunurilor proprietate comuna in devalmasie (f.d.18, vol. I).

9. Prin incheierea din 13 ianuarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
a fost restituita actiunea depusa de Dina Cilinghir in partea pretentiilor cu privire
la partajarea averii comune, Incasarea sultei din valoarea bunurilor proprietate
comund in devalmasie (f.d.20, vol. I).

10. La 06 iulie 2021, Dmitri Cilinghir a depus actiune reconventionald
impotriva Dinei Cilinghir, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia
Drepturilor Copilului sectorul Botanica mun. Chisinau, solicitand stabilirea
domiciliului copilului minor XXXXX nascut la XXXXX cu tata si Incasarea
pensiei de Intretinere Tn marime de 1/4 cota-parte din salariul si alte venituri.

11. In motivarea actiunii reconventionale, Dmitri Cilinghir a indicat ci a
incheiat cdsatoria cu Dina Cilinghir la 06 octombrie 2007. Din relatia de casatorie
au doi copii comuni XXXXX, nascut la XXXXX gi XXXXX, nascut la XXXXX.
De aproximativ un an relatiile dintre ei s-au racit simtitor si ca urmare el impreuna
cu sotia sa locuiesc separat.

12. Dmitri Cilinghir a sustinut ca copilul minor XXXXX nascut la XXXXX
locuieste cu el, iar nascut la XXXXX locuieste cu mama sa Dina Cilinghir.

13. Suplimentar, Dmitri Cilinghir a mentionat ca fiul sdu, minorul XXXXX,
este foarte atasat de el si nu are o relatie apropiatd cu mama sa, neavand dorinta
sau initiativa de a petrece timp cu aceasta. Motivul invocat este lipsa implicarii
mamei in educatia fizica si intelectuala a copilului. Conform caracteristicii nr. 01 -
03/38 din 9 aprilie 2021, XXXXX, nascut pe XXXXX, este descris ca un elev cu
rezultate medii, ordonat si disciplinat, frecventand cursurile in mod sistematic.

14. De asemenea din caracteristici se poate sublinia ca doar tatal sau se
intereseaza de reusita si comportamentul lui, fiind prezent la sedintele cu parintii,
iar mama sa Dina Cilinghir nu s-a prezentat niciodata la liceu si nu s-a interesat
de reusita copilului minor.

15. Reclamantul a mentionat ca institutia scolara pe care o frecventeaza copilul
minor XXXXX se afla la aceeasi adresa cu domiciliul mamei acestuia.

16. La locuinta sa, copilul minor XXXXX dispune de toate cele necesare
varstei sale, 1ar tatdl 11 acorda timp suficient pentru activitatile extrascolare. Astfel,
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Dmitri Cilinghir a afirmat ca relatia cu fiul sau, XXXXX , nascut pe XXXXX,
este foarte stransa.

17. La 12 noiembrie 2021, Dmitri Cilinghir, reprezentat de avocatul Cristian
Zagnat a despus cerere de concretizare a actiunii reconventionale, solicitind
stabilirea domiciliului copilului minor XXXXX nascut la XXXXX cu tata,
incasarea pensiei de intretinere a copiilor minori XXXXX nascut la XXXXX si
XXXXX nascut la XXXXX in marime de 1/3 cotd-parte din salariul si alte
venituri, incasarea taxei de stat si a cheltuielilor de asistenta juridica in suma de
10 000 lei (f.d. 70-72, vol. I).

18. Prin incheierea consemnatd in procesul-verbal al sedintei de judecata din
12 noiembrie 2021, s-a dispus respingerea ca inadmisibild a actiunii
reconventionale de concretizare, deoarece a fost inaintata o pretentie noud dupa
inceperea dezbaterilor judiciare. In rest s-a luat act de cheltuielile de judecata
solicitate in actiunea reconventionala (f.d. 81, vol. I).

POZITIA PRIMEI INSTANTE

19. Prin hotararea din 26 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Dina Cilinghir.
S-a desfacut casatoria incheiata intre Dmitri Cilinghir si Dina Cilinghir la Oficiul
Stare Civila Botanica municipiul Chisinau, Inregistrata sub nr. 1343, la data de 06
octombrie 2007. S-a stabilit domiciliul copilului minor XXXXX, nascut la
XXXXX cu mama Dina Cilinghir. S-a incasat lunar de la Dmitri Cilinghir in
beneficiul Dinei Cilinghir, pensia de intretinere a copilului minor XXXXX, nascut
la XXXXX, in marime de Y4 cota-parte din veniturile lunare, incepand cu data de
20 noiembrie 2020 si pan la atingerea majoratului acestuia. In rest, actiunea s-a
respins ca fiind neintemeiata. S-a admis partial actiunea reconventionala naintata
de Dmitri Cilinghir. S-a stabilit domiciliul copilului minor XXXXX, nascut la
XXXXX cu tata Dmitri Cilinghir. S-a incasat lunar de la Dina Cilinghir in
beneficiul lui Dmitri Cilinghir, pensia de intretinere a copilului minor XXXXX,
nascut la XXXXX, in marime de Y cota-parte din veniturile lunare, incepand cu
data de 06 iulie 2021 si pana la atingerea majoratului acestuia, cheltuielile de
judecata in suma de 100 lei si cheltuielile de asistenta juridica in marime de 5000
lei. In rest actiunea reconventionali s-a respins ca fiind neintemeiata. S-a incasat
din contul lui Dmitri Cilinghir in bugetul de stat taxa de stat in marime de 150 lei
pentru pretentia privind incasarea pensiei de intretinere de care reclamanta Dina
Cilinghir a fost scutita prin efectul legii. S-a incasat de la Dina Cilinghir in bugetul
statului taxa de stat Tn marime de 150 lei, pentru pretentia privind incasarea pensiei
de intretinere de care reclamantul reconventional Dmitri Cilinghir a fost scutit
prin efectul legii. S-a incasat taxa de stat la eliberarea certificatului de divort de la
parti conform legii (f. d. 83, 88-93 vol. I).
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EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

20. La 24 decembrie 2021, Dmitri Cilinghir, reprezentat de avocatul Cristian
Zagnat a declarat apel nemotivat (f. d. 87, vol. I) impotriva hotararii din 26
noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, iar la 19 aprilie 2022 a
declarat apel motivat, solicitdind admiterea apelului, casarea partiala a hotararii
instantei de fond in partea admiterii actiunii depuse de Dina Cilinghir, rejudecarea
cauzei cu emiterea in aceasta parte a unei noi hotarari prin care sa fie respinsa
actiunea depusa de Dina Cilinghir in partea stabilirii domiciliului copilului minor
XXXXX, nascut la XXXXX cu Dina Cilinghir si dispusa stabilirea domiciliului
copilului minor XXXXX, nascut la XXXXX cu tata (f. d. 87, 105-108, vol. I).

21. La 02 noiembrie 2022, Dina Cilinghir de pe adresa de e-mail ,, XXXXX” a
expediat catre Curtea de Apel Chisindu la adresa de e-mail ,,cac@justice.md” un
mesaj electronic la care a fost atasat un fisiere electronic, care s-a adeverit o
imagine grafica (fotografie, document scanat si formatat in imagine) a unui apel
incident care nu continea semnatura olografa a Dinei Cilinghir. Documentul a fost
verificat prin intermediul serviciului guvernamental de semnatura electronica, iar
rezultatul verificarii a aratat ca documentul nu continea semnaturi (150-153 vol.

).

POZITIA INSTANTEI DE APEL

22. Prin incheierea consemnatd in procesul-verbal al sedintei de judecata din
28 februarie 2023 in cadrul Curtii de Apel Chisinau, s-a dispus restituirea
inscrisurilor anexate de catre Dina Cilinghir la cererea de apel incident, pe motiv
ca actele nu sunt certificate corespunzator legislatiei in vigoare (f.d. 88, vol. I).

23. Prin decizia din 11 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea de apel declaratd de Dmitri Cilinghir, reprezentat de avocatul Cristian

Zagnat si apelul incident declarat de Dina Cilinghir si s-a mentinut hotararea din
26 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f. d. 191-203 vol. I).

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

24. La 24 iulie 2023, Dmitri Cilinghir, reprezentat de avocatul Cristian Zagnat,
a declarat recurs Tmpotriva deciziei din 11 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea recursului, casarea integralda a deciziei instantei de apel cu
remiterea cauzei la rejudecare in instanta de apel (f. d. 207-215, vol. 1). Ulterior
la 30 septembrie 2024, in cadrul sedintei in instanta de recurs, Dmitri Cilinghir,
reprezentat de avocatul Adrian Bulachii a solicitat admiterea cererii de recurs,
casarea deciziei din 11 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, casarea partiald a
hotararii din 26 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru cu
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pronuntarea unei noi decizii prin care sa fie stabilit domiciliul copilului minor
XXXXX, nascut la XXXXX cu tata. Totodata recurentul a solicitat casarea
hotararii primei instantei in partea incasdrii de la Dmitri Cilinghir n beneficiul
Dinei Cilinghir a pensiei pentru intretinerea copilului minor XXXXX, nascut la
XXXXX.

25.In motivarea recursului, recurentul Dmitri Cilinghir, reprezentat de
avocatul Cristian Zagnat a invocat ca instantele de judecata nu au constatat si
elucidat pe deplin circumstantele importante pentru solutionarea cauzei.

26. Astfel, recurentul a subliniat modalitatea de examinare arbitrald a
materialelor dosarului. In acest context, a remarcat ci in cadrul uneia dintre
sedintele de judecatd, judecdtorul raportor a restituit apelul incident depus de
intimata, motivand ca nu indeplineste cerintele procesuale, in special faptul ca
apelul nu era semnat olograf si cd anexele acestuia nu erau certificate
corespunzator. Totusi, in dispozitivul deciziei, instanta de apel a mentionat
respingerea apelului incident depus de intimatd, ceea ce in opinia recurentului
ridicd semne de intrebare cu privire la independenta si impartialitatea acestui
complet de judecata.

27. Recurentul a afirmat ca din normele legale citate de instanta de apel in
decizia contestata nu reiese ca instanta ar fi examinat cauza in vederea identificarii
bunistirii si convietuirii copilului in societate. In acest sens recurentul invoci ca,
minorul XXXXX se afla in prezent intr-o situatie care nu poate fi considerata
favorabild si nici nu corespunde interesului superior al copilului.

28. Totodata recurentul considera cd, o alta circumstanta care ar fi trebuit luata
in considerare de instanta de apel si de fond este recomandarea Directiei Protectia
Drepturilor Copilului sectorul Botanica, municipiul Chisinau, care subliniaza
faptul ca fratii nu trebuie sa fie despartiti, intrucat acest lucru prejudiciaza relatiile
de rudenie valoroase.

29. Recurenta a invocat ca instanta de apel nu a tinut cont de faptul ca, potrivit
raspunsurilor Directiei Generale Educatie, Tineret si Sport din cadrul Consiliului
Municipal Chisinau din 29 octombrie 2021 si 24 august 2022, minorul XXXXX
nu este inmatriculat nici intr-o institutie de invatamant public (scolard sau
prescolard) din municipiul Chisinau.

30. Mai mult recurentul invoca ca un alt aspect care nu a fost luat in considerare
de instanta de apel este decizia nr. 9/1 din 23 februarie 2022 emisa de catre
Directiei pentru Protectia Drepturilor Copilului sectorul Botanica, mun. Chisindu,
prin care a fost stabilit un grafic de intrevederi cu minorul XXXXX, care nu a fost
respectat de catre intimata.

31. Prin urmare, recurentul considera ca instanta de apel nu a examinat cauza
sub aspectul de respectare a interesului superior a copilului.

32. La 11 august 2023, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa partilor,
copia recursului declarat, creand astfel participantilor la proces conditii egale de
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a cunoaste modul de derulare a procedurii in recurs, cat si le-a acordat, intru
drepturi, posibilitatea de depunere a referintei, fapt ce se confirma prin scrisoarea
de insotire, anexata la materialele cauzei (f.d. 218 vol. I).

33. La 20 septembrie 2023, Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului
sectorul Botanica, mun. Chisinau a depus referinta, potrivit careia isi mentine
pozitiile expuse 1n instantele anterioare, unde s-a prezentat avizul asupra pricinii
examinate (220-222 vol. ). La 23.10.2024, Directia pentru Protectia Drepturilor
Copilului sectorul Botanica, mun. Chisindu a depus avizul-concluzie nr. 61/12-
1342 din 22.10.2024, potrivit caruia conditiile sociale si de trai ale lui Dmitri
Cilinghir, corespund necesitatilor pentru o dezvoltare armonioasa si eficientd a
copiilor minori: XXXXX si XXXXX (f.d.56, vol. I1).

34. Pana la data stabilita pentru examinarea recursului, Dina Cilinghir nu a
facut uz de dreptul sau procedural de a depune referinta.

35. Conform art. 3 din Legea nr. 224 din 31.07.2024 pentru modificarea unor
acte normative aspecte de procedura privind activitatea instantelor judecatoresti),
art. 13 din Legea nr.64/2023 cu privire la Curtea Suprema de Justitie, s-a
completat cu alineatul (5%), conform céruia, pand la inceperea activitatii Curtii
Supreme de Justitie in noua componenta, presedintele Curtii formeaza completele
de judecatd. Curtea Suprema de Justitie va examina in complete de 3 judecatori
cererile de recurs, cererile de recurs in anulare si cererile de revizuire, care au fost
initial repartizate spre examinare completelor din 5 judecatori. Acestea vor fi
examinate de completul de judecatori din care face parte judecatorul raportor.

36. Astfel, Completul de judecata releva ca, prin prisma art. 13 alin. (5%) din
Legea nr. 64 din 30 martie 2023 cu privire la Curtea Suprema de Justitie (introdus
prin Legea nr. 224 din 31 iulie 2024, in vigoare din 16 august 2024), prezenta
cauza urmeaza a fi examinata in ordine de recurs in complet de 3 judecatori, de
catre completul de judecatori din care face parte judecatorul raportor, potrivit fisei
de repartizare a cauzei, generate de Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor.

37. In spetd, pentru elucidarea problemelor invocate in recursul declarat de
Dmitri Cilinghir impotriva deciziei din 11 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie a considerat oportun invitarea
participantilor la proces in sedinta de judecatd publica stabilitd pentru data de 07
aprilie 2025, cu citarea acestora la Curtea Suprema de Justitie.

LEGISLATIA RELEVANTA

38. Prin Legea pentru modificarea unor acte normative (modificarea cadrului
normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din 31 1ulie 2023, in
vigoare 18 august 2023, cu exceptia art. IV, V pct. 1-9 si 11-16 si art. VII — 01
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septembrie 2023, publicata in Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr. 318-
321 art. 570 din 18 august 2023, au fost introduse modificari in Codul de
procedura civila, inclusiv la capitolul XXXVIII — Recursul, sectiunea a 2-a,
recursul impotriva actelor de dispozitie ale curtilor de apel.

39. Art. X1 alin. (3) din Legea pentru modificarea unor acte normative

(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246
din 31 iulie 2023:

»(3) Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a
prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursurilor.”

40. Din sensul normei de drept enuntate, rezulta ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia
temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema
de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

41. In aceastd consecventa, se deduce ci recursul declarat de Dmitri Cilinghir
impotriva deciziei din 11 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, va fi examinat
prin prisma temeiurilor stipulate in redactia art. 432 din Codul de procedura civila
in vigoare pina la 01 septembrie 2023.

42. Art. 434 din Codul de procedura civila:

,»(1) Recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel.
(2) Termenul de 2 luni este termen de decddere si nu poate fi restabilit.”

43. Art. 431 din Codul de procedura civila:

»(1) Examinarea recursului impotriva deciziilor instantelor de apel tine de competenta Curtii
Supreme de Justitie.

(2) Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori.

(3) Recursul considerat admisibil se examineaza intr-un complet din 3, 5 sau 9 judecatori ai
Curtii Supreme de Justitie.

(4) Judecatorii care au examinat admisibilitatea recursului pot participa si la examinarea
recursului in cauza.”

44 Art. 432 din Codul de procedura civila (in redactia in vigoare pana la 01
septembrie 2023):

,»(1) Partile si alti participanti la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care se
invoca incélcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural.

(2) Se considera ca normele de drept material au fost Incélcate sau aplicate eronat in cazul
in care instanta judecdtoreasca: a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata; c) a interpretat
in mod eronat legea;

(4) Savirsirea altor incalcari decit cele indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a
recursului doar in cazul si Tn masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea
gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de citre
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instanta judecdtoreasca a fost arbitrara, sau n cazul in care erorile comise au dus la incélcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.”

45. Art. 440 din Codul de procedura civila:

»(3) Daca este considerat admisibil, completul examineaza recursul in fond.”

46. Art. 442 din Codul de procedura civila:

,»(1) Judecand recursul declarat impotriva deciziei date 1n apel, instanta verifica, in limitele
invocate in recurs, legalitatea hotararii contestate prin prisma temeiurilor prevazute la art.432.
Instanta invoca, din oficiu, neatragerea in proces a persoanelor ale caror drepturi sunt lezate
prin hotarare.

(2) In recurs nu pot fi administrate noi probe, cu exceptia celor care dovedesc cheltuielile
de judecata si despagubirile mentionate la art.372 alin.(3). Aprecierea probelor data de prima
instantd si de instanta de apel este obligatorie pentru instanta de recurs, cu exceptia cazului in
care se invoca temeinic art.432 alin.(1) lit.e) sau in care Curtea Suprema de Justitie examineaza
cauza dupa trimitere la rejudecare. La examinarea recursului, prevederile art.372 se aplica in
mod corespunzator.

(3) Instanta de recurs este obligatd sa se pronunte asupra tuturor motivelor esentiale invocate
in recurs.”

47. Art. 444 din Codul de procedura civila:

,Recursul considerat admisibil se examineaza fara instiintarea si audierea participantilor la
proces, cu exceptia recursului in care se invoca Intemeiat art.432 alin.(1) lit.b) si e). Completul
poate decide si in alte cazuri invitarea participantilor in sedinta pentru a se pronunta cu privire
la recursul considerat admisibil.”

48.Art. 362 din Codul de proceduri civila:

,, (1) In cadrul procesului in care se judeca apelul depus de apelant, intimatul este in drept,
dupa expirarea termenului de apel, s depuna apel in scris, inclusiv In forma electronica prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor. Apelul incident se depune nu mai
tirziu de data depunerii referintei la cererea de apel.

(2) Daca apelantul principal 1si retrage apelul sau dacd cererii de apel nu 1 se da curs, sau
cererea a fost restituita, sau existd alte motive care exclud solutionarea fondului, apelul incident
prevazut la alin.(1) nu produce efecte juridice. ”

49. Art. 369 din Codul de procedura civila:

,» (1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:
b) apelul a fost depus 1n afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen
sau instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen; ”

50. Art. 445 din Codul de procedura civila:

»(1) Instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept:

b) sa admita recursul si sa caseze integral sau partial decizia instantei de apel si hotarirea
primet instante, pronuntind o noud hotdrire;

g) sa admita recursul, sd caseze decizia instantei de apel, cu pronuntarea unei incheieri de
restituire a cererii de apel daca exista temeiurile prevazute la art.369.”



51. Art. 3 din Conventia internationald cu privire la drepturile copilului din 20

noiembrie 1989, in vigoare pentru Republica Moldova din 25 februarie 1993:

,,1. In toate deciziile care ii privesc pe copii, fie ca sunt luate de institutii publice sau private
de ocrotire sociald, de catre tribunale, autoritdti administrative sau de organe legislative,
interesele superioare ale copilului trebuie sa fie luate in considerare cu prioritate.

2. Statele parti se angajeaza sa asigure copilului protectia si ingrijirile necesare pentru
bunastarea sa, tinind cont de drepturile si obligatiile parintilor sai, ale tutorilor sai, ale altor
persoane legal responsabile pentru el, si vor lua, in acest scop, toate masurile legislative si
administrative corespunzatoare.”

52. Art. 9 din aceeasi Conventie:

,, 1. Statele parti vor veghea ca nici un copil sa nu fie separat de parintii sdi impotriva vointei
lor, cu exceptia situatiei in care autoritatile competente decid, sub rezerva revizuirii judiciare si
in conformitate cu legile si procedurile aplicabile, cd aceasta separare este necesara, in interesul
superior al copilului. O decizie in acest sens poate sa fie necesara in anumite cazuri particulare,
de exemplu atunci cind parintii maltrateaza sau neglijeaza copiii sau cind parintii traiesc separat
si cind urmeaza sa se ia o hotarire cu privire la locul de resedinta al copilului.

2. In toate cazurile previzute la paragraful 1 al prezentului articol, toate partile interesate
trebuie sa aiba posibilitatea de a participa la dezbateri si de a-si face cunoscute parerile lor.

3. Statele parti vor respecta dreptul copilului, separat de cei doi parinti ai sai sau de unul din
ei, de a Intretine relatii personale si contacte directe cu cei doi parinti ai sdi, afard de cazul ca
acest lucru este contrar interesului superior al copilului.”

53. Art. 18 din Conventie:

,1. Statele parti vor depune eforturi pentru asigurarea recunoasterii principiului potrivit
caruia ambii pdrin{i au o raspundere comund pentru cresterea si dezvoltarea copilului.
Raspunderea pentru cresterea copilului si asigurarea dezvoltarii sale le revine in primul rind
parintilor sau, dupa caz, reprezentantilor sai legali. Acestia trebuie sa se conduca Tnainte de
orice dupa interesul superior al copilului.

2. Pentru garantarea si promovarea drepturilor enuntate in prezenta Conventie, statele parti
vor acorda ajutor corespunzator parintilor i reprezentantilor legali ai copilului In exercitarea
raspunderii care le revine de a creste copilul si vor asigura crearea institutiilor, lacaselor si
serviciilor Insdrcinate sa vegheze la bunastarea copiilor.

3. Statele parti vor lua toate masurile corespunzatoare pentru a asigura copiilor, ai céror
parinti muncesc, dreptul de a beneficia de serviciile si institutiile de ingrijire a copiilor pentru
care el indeplinesc conditiile cerute.”

54.Art. 27 din Conventie:

,» (1) Statele parti recunosc dreptul oricarui copil de a beneficia de un nivel de trai care sa
permita dezvoltarea sa fizica, mentala, spirituald, morala si sociala.
(2) Parintilor si oricarei alte persoane care au 1n grija un copil le revine in primul rand

de viatd necesare in vederea dezvoltarii copilului. ”

55.Art. 18 din Legea privind drepturile copilului nr. 338-XI11 din 15
decembrie 1994, in vigoare pana la data de 21 decembrie 2023:



,»(1) Ambii parinti, in egald masura, sau persoanele subrogatorii legale poarta raspunderea
principald pentru dezvoltarea fizica, intelectuald, spirituala si sociald a copilului, tinind cont in
primul rand de interesele acestuia.”

56.Art. 3 din Legea privind drepturile copilului nr. 370 din 30 noiembrie 2023,
in vigoare din 21 decembrie 2023 (Legea nr. 370/2023):

»Interesul superior al copilului— asigurarea unor conditii adecvate pentru cresterea si
dezvoltarea armonioasa a copilului, {indnd cont de particularitatile individuale ale personalitatii
lui si de situatia concreta in care acesta se afla”.

57.Art. 4 din Legea nr. 370/2023:

,Respectarea si garantarea drepturilor copilului se realizeazd conform urmatoarelor
principii: a) respectarea i promovarea cu prioritate a interesului superior al copilului; b)
egalitatea de sanse si nediscriminarea; c) respectarea prioritatii privind cresterea si educarea
copilului in familie; d) dreptul prioritar al parintilor de a-si educa copiii conform propriilor
convingeri si responsabilizarea parintilor cu privire la exercitarea drepturilor si indeplinirea
obligatiilor parintesti; e) asistenta individualizatd a fiecarui copil; f) respectarea demnitatii
copilului; g) ascultarea opiniei copilului si luarea in considerare a acesteia, tinand cont de varsta
si de gradul sdu de maturitate; h) asigurarea continuitdtii In ingrijirea, cresterea si educarea
copilului, tindnd cont de originea sa etnica, religioasa, culturald si lingvisticd, in cazul ludrii
unei masuri de protectie; 1) celeritate in luarea oricarei decizii cu privire la copil; j) asigurarea

.....

copilului.”

58.Art. 11 din Legea nr. 370/2023:

»(1) Copilul are dreptul de a beneficia de un nivel de trai care sa permita dezvoltarea
lui fizica, mentald, spirituald, morala si sociala.

(2) Parintilor sau reprezentantului legal/responsabilului legal al copilului le revine
responsabilitatea de a asigura cele mai bune conditii de viatd pentru cresterea si dezvoltarea
acestuia, conducandu-se in primul rand de interesul superior al copilului.”

59.Art.46 din Codul familiei:
,Drepturile si obligatiile reciproce ale parintilor si copiilor rezultd din provenienta copiilor,
atestatda in modul stabilit de lege.”

60.Art. 58 din Codul familiei:
(1) Parintii au drepturi si obligatii egale fatd de copii, indiferent de faptul daca copiii sint
nascuti in casatorie sau 1n afara ei, dacad locuiesc impreuna cu parintii sau separat.

61. Art.61 din Codul familiei:

(1) Drepturile si interesele legitime ale copiilor sint aparate de catre parintii lor.

62.Art. 62 din Codul familiei:
»(1) Drepturile parintilor nu pot fi exercitate contrar intereselor copilului lor. Parintii nu pot
prejudicia sandatatea fizica si psihica a copilului.
(2) Metodele de educatie a copilului, alese de parinti, vor exclude comportamentul abuziv,
insultele si maltratarile de orice fel, discriminarea, violenta psihica si fizica, aplicarea
pedepselor corporale, antrenarea in actiuni criminale, initierea Tn consumul de 19 bauturi
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alcoolice, folosirea substantelor stupefiante si psihotrope, practicarea jocurilor de noroc,
cersitul si alte acte ilicite.

(3) Toate problemele privind educatia si instruirea copilului se solutioneaza de catre parinti
de comun acord, tinindu-se cont de interesele si de parerea copilului.

(4) Parintii poartd raspundere, in modul stabilit, pentru exercitarea drepturilor parintesti in
detrimentul intereselor copilului.”

63. Art. 63 din Codul familiei, In redactia in vigoare la inaintarea actiunilor:

,,(1) In cazul cind parintii locuiesc separat, domiciliul copilului care nu a atins virsta de 14
ani se determina prin acordul parintilor.

(2) Daca un atare acord lipseste, domiciliul minorului se stabileste de catre instanta
judecatoreasca, tinindu-se cont de interesele si parerea copilului (daca acesta a atins virsta de
10 ani). In acest caz, instanta judecitoreasci va lua in considerare atasamentul copilului fata de
fiecare dintre parinti, fata de frati si surori, virsta copilului, calitatile morale ale parintilor,
pentru educatia si dezvoltarea copilului (indeletnicirile si regimul de lucru, conditiile de trai
etc.)

(3) La determinarea domiciliului copilului minor, instanta judecatoreasd va cere si avizul
autoritatii tutelare teritoriale 1n a carei raza teritoriala se afla domiciliul fiecaruia dintre parinti.”

64. Art. 63 alin.(1),(2),(3) din Codul familiei, in redactia actuald cu completarile
din 14 august 2020 si din 09 ianuarie 2023:

(1) In cazul cind parintii locuiesc separat, domiciliul copilului care nu a atins virsta de 14
ani se determina prin acordul parintilor.

(1' ) In cazul in care parintii locuiesc separat, copilul care a atins varsta de 14 ani alege cu
care dintre parinti vrea sd locuiascd. Daca acesta refuzd sa aleagd cu care parinte vrea sa
locuiasca, domiciliul copilului se stabileste prin acordul paringilor.

(2) Daca lipseste acordul parintilor cu privire la stabilirea domiciliului copilului, iar copilul
care a Tmplinit varsta de 14 ani refuza sa aleagd cu care pdrinte vrea sd locuiasca, domiciliul
minorului se stabileste de catre instanta de judecata, tindnd cont de interesele si opinia copilului,
in conformitate cu vérsta si gradul siu de maturitate. In acest caz, instanta judecitoreasca va
lua in considerare atasamentul copilului fatd de fiecare dintre parinti, fata de frati si surori, virsta
copilului, calitatile morale ale parintilor, relatiile existente intre fiecare parinte si copil,
(indeletnicirile si regimul de lucru, conditiile de trai etc.)

(3) La determinarea domiciliului copilului minor, instanta judecatoreasd va cere si avizul
autoritatii tutelare teritoriale Tn a carei raza teritoriala se afla domiciliul fiecaruia dintre parinti,
care va contine, dupa caz, si informatia disponibila privind actele de violenta in aceasta familie
si persoana agresorului familial.”

65.Art. 73 din codul familiei:
(1) La examinarea de catre instanta judecatoreasca a litigiilor privind educatia copilului
este obligatorie participarea autoritatii tutelare teritoriale.
(2) Autoritatea tutelara teritoriald este obligata sd examineze conditiile de trai ale copilului
si ale persoanei care pretinde la educatia copilului si sd prezinte instantei judecatoresti avizul
respectiv.

66.Art. 74 din Codul familiei:
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,»(1) Parintii sunt obligati sa-si intretind copiii minori §i copiii majori inapti de munca care
necesitd sprijin material.

(2) Modul de plata a pensiei de intretinere se determind in baza unui contract incheiat intre
parinti sau Intre parinti si copilul major inapt de munca.

(3) Daca lipseste un atare contract si parintii nu participa la intretinerea copiilor, pensia de
intretinere se incaseaza pe cale judecdtoreasca, la cererea unuia dintre parinti, a tutorelui
copilului sau a autoritatii tutelare teritoriale.”

67.Art. 75 din Codul familiei:

, (1) Pensia de intretinere pentru copilul minor se incaseaza din salariul gi/sau din alte venituri
ale parintilor in marime de 1/4 — pentru un copil, 1/3 — pentru 2 copii i 1/2 — pentru 3 si mai
multi copii.

(2) Cuantumul cotelor stabilite la alin.(1) poate fi micsorat sau majorat de instanta
judecatoreascad, tinindu-se cont de starea materiala si familiala a parintilor, de alte circumstante
importante. ”’

68. Art. 13 din Codul educatiei
»(1) Invatamintul obligatoriu incepe cu grupa pregatitoare din invatadmintul prescolar si se
finalizeaza cu invatdmintul gimnazial.”

69. Art. 15 din Codul educatiei
,, (1) In conformitate cu structura invatimintului, institutiile de invatimint se clasifica dupa
cum urmeaza:
a) institutie de educatie anteprescolara — cresa, centru comunitar de educatie timpurie;
b) institutie de invatamint prescolar — gradinitd de copii, centru comunitar de educatie
timpurie; ”

MOTIVAREA INSTANTEI

70. Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs
mentioneazad ca decizia motivatd a instantei de apel a fost expediatd in adresa
recurentului Dmitri Cilinghir si avocatului acestuia Cristian Zagnat, la 26 iunie
2023, fapt ce se confirma prin scrisoarea de nsotire anexata la actele cauzei (f. d.
204, vol. I). Astfel, recursul declarat la 24 iulie 2023 este in termen.

71. Prin prisma prevederilor art. 444 din Codul de procedura civila, la caz,
examinarea cauzei civile in ordine de recurs s-a realizat cu invitarea si respectiv
prezenta participantilor la proces.

72. In cadrul sedintei de judecatd, recurentul Dmitri Cilinghir si avocatului
acestuia Adrian Bulachi au sustinut cererea de recurs inaintata, optand pentru
admiterea acesteia cu cerintele formulate.

73. Reprezentantul intervenientului accesoriu Directia pentru Protectia
Drepturilor Copilului sectorul Botanica, municipiul Chisinau Dina Petrova-Cozac
si Rusulencu Valentina au sustinut cd conditiile de trai ale tatalui Dmitri Cilinghir
corespund necesitatilor pentru o dezvoltare armonioasa si eficienta a copiilor
minori. Soarta copilului minor XXXXX nu o cunoaste, deoarece la ultimul loc de
trai, copilul minor si mama sa nu se mai afla. De asemenea alte verificari cu privire
la soarta copilului minor nu au efectuat.
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74. Intimata Dina Cilinghir nu s-a prezentat la sedinta de judecata, desi a fost
ingstiintata legal cu privire la data, ora si locul desfasurarii acesteia. Cu toate
acestea, scrisorile de instiintare au fost returnate cu mentiunea ,,nereclamat” (f.d.
21-24, 35-36, 39-40, 70-72, 107-108 vol. II). In acest context, pentru a asigura
indeplinirea tuturor cerintelor legale de notificare a intimatei, Curtea Suprema de
Justitie a expediat Instiintari la adresa de e-mail ,, XXXXX”, adresa de la care
intimata Dina Cilinghir a trimis un mesaj electronic cdtre Curtea de Apel Chisinau
(f.d. 150, vol. I, 1-2, 5, 13, 28-29, 48-49, 62-63, 66, 89-90, 96, 108-109, vol. II).
Totodata, instanta de recurs a informat-0 pe intimata Dina Cilinghir despre data,
ora si locul desfasurarii sedintei de judecata, expediind instiintari si la locul de
munca al acesteia, conform certificatului prezentat de intimata. Aceasta procedura

este confirmata prin avizele de receptie anexate la materialele cauzei (f.d. 38, 51,
69, 98, 113, vol. 1).

75. Audiind pozitia participantilor la proces, verificand legalitatea actului de
dispozitie contestat in limitele controlului judiciar, prin prisma argumentelor
invocate si a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept material si
procedural aplicabile la solutionarea litigiului dedus judecatii, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitic considera necesar de a admite recursul
declarat, de a casa partial decizia instantei de apel si hotararea primei instantei in
partea admiterii actiunii depuse de Dina Cilinghir cu privire la stabilirea
domiciliului copilului minor si incasarea pensiei de intretinere, cu emiterea in
aceastd parte a unei decizii de respingere a actiunii. In rest a mentine decizia
instantei de apel si hotararea primei instante, din motivele ce succed.

76. Completul de judecata considera imperioase dezideratele Curtii Europene
a Drepturilor Omului retinute in cauza Zubac v. Croatia (hotararea din 05 aprilie
2018) potrivit carora, din moment ce preeminenta dreptului constituie un principiu
fundamental al democratiei si al Conventiei, nu putea exista nicio asteptare, in
baza Conventiei sau de altad natura, potrivit careia Curtea Suprema trebuia sa
ignore sau sa nu aiba in vedere nereguli procedurale evidente.

77. Initial, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca pentru
a verifica legalitatea deciziei contestate, fara a administra noi dovezi, va recurge
la recapitularea esentei litigiului dedus judecatii.

78. Instantele ierarhic inferioare conform materialelor cauzei civile au constatat
ca, Dmitri Cilinghir si Dina Cilinghir la 06 octombrie 2007 au inregistrat casatoria
la Serviciul de stare civila Botanica, mun. Chisindu, fapt ce se confirma prin
certificatul de casatorie nr. 1343 (f.d. 8, vol. I).

79. De asemenea, in baza materialelor din dosar, Completul de judecatad al
Curtii Supreme de Justitie atestd ca Dmitri Cilinghir i Dina Cilinghir, au in
comun doi copii minor — XXXXX, nascut la XXXXX fapt confirmat prin
certificatul de nastere XXXXX si XXXXX, nascut la XXXXX, fapt confirmat
prin certificatul de nagtere XXXXX.

80. La 27 octombrie 2021, Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului
sectorul Botanica mun. Chisinau a intocmit Aviz -concluzie cu privire la stabilirea
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domiciliului copiilor minori XXXXX nascut la XXXXX si XXXXX nascut la
XXXXX. Astfel potrivit avizului enuntat, XXXXX nascut la XXXXX locuieste
cu mama intr-o casd particulard la sol cu 4 odai, care 11 apartine cu drept de
proprietate bunicii materne, far XXXXX nascut la XXXXX locuieste cu tata
intr-un apartament in chirie cu o odaie. Prin urmare Comisia pentru protectia
copilului din cadrul Directiei pentru Protectia Drepturilor Copilului sectorul
Botanica mun. Chisinau a considerat ca atdt mama Dina Cilinghir dispune de
conditii necesare pentru cresterea, educatia si intretinerea ambilor copii minori,

cat si tata Dmitri Cilinghir dispune de conditii necesare pentru cresterea, educatia
si Intretinerea copilului minor XXXXX nascut la XXXXX (f.d. 61-62, vol. I).

81. Potrivit certificatului din 09 septembrie 2020, Dina Cilinghir activeaza in

calitate de spanuitor in cadrul Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Lady Couture”,
avand un salariu de 3000 lei lunar (f.d.11, vol. I).

82. Potrivit certificatului privind salariul nr. 413 din 13 aprilie 2021, Dmitri
Cilinghir activeaza i1n calitate de conducdtor auto in cadrul Societatii cu
Réspundere Limitatd ,,Sapte Spice”, avand un salariu de: 2068 lei — august 2020,
10254 lei - septembrie 2020, 11788 lei - octombrie 2020, 11991 lei- noiembrie
2020, 13900 lei - decembrie 2020, 13637 lei - ianuarie 2021, 10971 lei februarie
2020, 14691 lei - martie 2020 (f.d. 74, vol. I).

83. Conform caracteristicii nr. 412 din 12 aprilie 2021, eliberata de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Sapte Spice” rezulta ca, Dmitri Cilinghir este un angajat
de incredere, serios, muncitor si nu-si neglijeaza atributiile de serviciu care 1-au
fost date prin fisa postului, nu a absentat si nu a avut abateri disciplinare (f. d. 75,
vol. I).

84. Din caracteristica nr. 01-03/38 din 9 aprilie 2021 eliberata de Liceul
Teoretic ,,lulia Hasdeu” se atestd faptul ca copilul minor XXXXX, nascut pe
XXXXX, este inmatriculat la Liceul Teoretic ,,Julia Hasdeu” din anul 2015, in
clasa | si este un elev cu rezultate medii, ordonat si disciplinat, frecventand
cursurile Tn mod sistematic. De asemenea, din caracteristica reiese ca tatal sau
participa activ la educatia copilului, sistemic se intereseazd de reusita si
comportamentul copilului, prezentindu-se la sedintele cu parintii. In schimb,
mama sa, Dina Cilinghir, nu s-a prezentat niciodata la liceu si nu s-a interesat de
performantele scolare ale copilului minor. Relatiile dintre tata Dmitri si feciorul
XXXXX sunt armonioase (f.d. 43, vol. I).

85. Conform declaratiilor copilului minor XXXXX audiat inclusiv in cadrul
sedintei de judecata a instantei de apel din 11 aprilie 2023, ultimul a declarat ca
locuieste impreuna cu tata si concubina lui, frecventeazd Liceul Teoretic ,,Iulia

Hasdeu”, iar cu mama nu comunica de aproximativ de 2 ani, insd ar dori sa
vorbeasca cu fratiorul sau XXXXX, nascut la XXXXX (f.d. 189, vol. 1).

86. In ceea ce priveste copilul minor XXXXX niscut la XXXXX, s-a stabilit
ca potrivit raspunsurilor nr. 01-18/4291 din 29 octombrie 2021, nr. 0118/2900 din
24 august 2022, emise de Directia Generald Educatie, Tineret si Sport a
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Consiliului Municipal Chisinau, copilul minor XXXXX nu este inmatriculat in
nicio institutie de invatamant din mun. Chisinau (f.d. 73, 131 vol. I).

87. Conform raspunsului nr. 16 din 24 ianuarie 2022, emis de Centru national
de prevenire a abuzului fata de copii, nu a fost posibild realizarea evaluarii
psihologice a copilului minor XXXXX nascut la XXXXX, dat fiind faptul ca in
procesul de evaluare mama acestuia a opus rezistentd (au fost realizate
nenumadrate planificari, Tnsd mama utiliza diverse motive, neasigurand prezenta
copilului la centru (f.d. 117, vol. I).

88. In urma examinirii plangerii depuse de Dmitri Cilinghir, Inspectoratul de
politie Botanica, mun. Chisinau l-a informat ca in rezultatul masurilor intreprinse
s-a stabilit ca Dina Cilinghir si copilul minor XXXXX nascut la XXXXX locuiesc
pe adresa XXXXX, iar pentru stabilirea graficului de intrevederi cu copilul este
necesar adresarea la Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului sectorul
Botanica mun. Chisinau (f.d. 118, vol. I).

89. La 23 februarie 2022, Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului
sectorul Botanica mun. Chisinau a emis decizia nr. 9/1 cu privire la cazul copilului
XXXXX ndscut la XXXXX, conform caruia au fost atentionati parintii asupra
inadmisibilitatii incalcarii dreptului legal al copiilor de a comunica nestingherit
cu ambii parinti $1 membrii familiei extinse, fiind aprobat un program de
intrevederi a copilului cu tata si recomandat mames sa faciliteze intrevederile intre
tatal cu copilul minor (f.d. 116, vol. I).

90. Din procesul-verbal privind actele de constatare din 25 martie 2022,
intocmit de Inspectoratul de Politie Botanica, sectorul de Politie Nr. 2, rezulta ca,
Dmitri Cilinghir s-a deplasat la adresa de domiciliu a Dinei Cilinghir pe XXXXX,
pentru a avea o intrevedere cu copilul minor XXXXX, nascut la XXXXX, 1nsa,
la adresa respectiva nu a raspuns nimeni (f.d. 122, vol. I).

91. Conform informatiei Ministerului Educatiei si Cercetarii al RM nr. 08/5-
09/4179 din 28 iunie 2024 si Centrului Tehnologii Informationale si
Comunicationale in Educatie nr. 103 din 24 iunie 2024, XXXXX, ndscut la
XXXXX nu este Inmatriculat la nicio institutie de invatamant de pe teritoriu
Republicii Moldova (f.d. 53-54, vol. 11).

92. Conform certificatului nr. 34/20/4-16533 din 03 septembrie 2024, eliberat
de Inspectoratul de politie Botanica, mun. Chisindu, Dina Cilinghir a fost
anuntata in cautare de catre sectia Interactiune Justitie al Inspectoratul de politie
Botanica, din data de 18 aprilie 2024 la categoria-pierderea relatiilor de rudenie
(f.d. 52, vol. 1I).

93. Potrivit avizului — concluzie nr. 61/12-1342 din 22 octombrie 2024,
intocmit de Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului, sectorul Botanica,
mun. Chisinau, Dmitri Cilinghir locuieste intr-un apartament cu 3 odai, in chirie,
impreuna cu copilul minor XXXXX si concubina sa. Conditiile sociale si de trai

ale lui Dmitri Cilinghir, corespund necesitatilor pentru o dezvoltare armonioasa
si eficienta a copiilor minori: XXXXX si XXXXX.
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94. Tot, din aviz rezulta ca, in cadrul verificarii conditiilor de trai ale Dinei
Cilinghir si copilului minor XXXXX, s-a constatat ca usa locuintei a fost deschisa
de Lesnic Ludmila, care a precizat ca fiica sa nu locuieste la adresa respectiva de

aproximativ 2 ani si cd nu cunoaste locul in care se afla aceasta si copilul minor
XXXXX (f.d. 55-56, vol. 1I).

95. Tnaintand prezenta actiune in instanta de judecatd, Dina Cilinghir a solicitat
desfacerea casdtoriei, stabilirea domiciliului copiilor minori XXXXX si XXXXX
cu ea si incasarea pensiei de Intretinere pentru copiii minori in suma baneasca fixa
de 4000 lei, din momentul depunerii cererii de chemare in judecatd si pana la
atingerea majoratului copiilor minori.

96. Prin actiunea reconventionalda Dmitri Cilinghir a solicitat stabilirea
domiciliului copilului minori XXXXX nascut la XXXXX si a copilului minor
XXXXX néscut la XXXXX cu tata, incasarea pensiei de intretinere a copiilor
minori.

97. Prima instanta judecand cauza in fond, prin hotararea din 26 noiembrie
2021 a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Dina Cilinghir, a
desfacut casatoria incheiata Intre Dmitri Cilinghir si Dina Cilinghir, stabilind
domiciliul copilului minor XXXXX, nascut la XXXXX cu mama Dina Cilinghir
si a incasat lunar de la Dmitri Cilinghir in beneficiul Dinei Cilinghir, pensia de
intretinere a copilului minor XXXXX in marime de Y4 cota-parte din veniturile
lunare, incepand cu data de 20 noiembrie 2020 si pana la atingerea majoratului
acestuia. In rest, actiunea s-a respins ca fiind neintemeiati. Totodatd instanta de
fond a admis partial actiunea reconventionald inaintata de Dmitri Cilinghir, a
stabilit domiciliul copilului minor XXXXX, nascut la XXXXXX cu tata Dmitri
Cilinghir si a incasat lunar de la Dina Cilinghir in beneficiul lui Dmitri Cilinghir,
pensia de Intretinere a copilului minor XXXXX, nascut la XXXXX, in marime de
Y4 cotd-parte din veniturile lunare, incepand cu data de 06 iulie 2021 si pana la
atingerea majoratului acestuia, In rest a respins actiunea reconventionala.

98. Instanta de apel, verificand legalitatea si temeinicia hotararii primei
instante, prin decizia din 11 aprilie 2023, a respins apelul declarat de Dmitri
Cilinghir, reprezentat de avocatul Cristian Zagnat si apelul incident declarat de
Dina Cilinghir si a mentinut hotdrarea primei instante.

99.1In consolidarea solutiei adoptate, instantele de judecatd, retindnd
prevederile art. 58, art. 63, art. 74, art. 75 din Codul familiei, art. 76 din Codul
familiei, au mentionat ca copilul minor XXXXX, nascut la XXXXX, avand varsta
de 14 ani si fiind audiat in cadrul sedintei de judecata a confirmat ca doreste sa
locuiasca in continuare cu tatil siu. In ceea ce priveste copilul minor XXXXX,
nascut la XXXXX care locuieste cu mama Dina Cilinghir instantele de judecata
au considerat ca urmeaza sa fie stabilit Tn continuare cu mama, deoarece ruperea
acestor relatii, in sensul transmiterii fiului minor la tatal sau, ar avea un impact
negativ asupra starii psihologice a copilului, care s-a aflat permanent cu mama.

100. Din criticile aduse in recursul declarat, recurentul Dmitri Cilinghir, in
esentd, rezultd dezacordul cu actele judecatoresti contestate in ceea ce vizeaza
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stabilirea domiciliului copilului minor XXXXX, cu mama/reclamanta Dina
Cilinghir, optand ca fiiul minor sa locuiasca cu el. Totodata, urmeaza a fi remarcat
ca recurentul Dmitri Cilinghir a invocat ca temei de recurs prevederile art. 432
alin.(2) lit.a), b),c) din Codul de procedura civila, in redactia in vigoare la
inaintarea recursului.

101. In context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie consider
necesar de a invedera cadrul legal pertinent diferendului dedus judecatii, avand ca
reper pozitia si obiectiile participantilor la proces in recursul declarat.

102. Reamintind prevederile art. 3 alin.(1), (2), art. 9 alin. (1), (2), (3), art.18 din
Conventia internationala cu privire la drepturile copilului din 20 noiembrie 1989,
in vigoare pentru Republica Moldova din 25 februarie 1993, art. 4 din Legea
Legea nr.370/2023, art.46, art. 54, art. 58 alin.(1), art.61 alin.(1), art. 62 alin.(1),
(2),(3),(4), art.74 alin. (1), (2), (3), art.97 din Codul familiei, citate supra, precum
si art. 63 alin.(1),(2),(3) din Codul familiei, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitiec noteaza ca, interesul superior al copilului face parte din
principiile privind garantarea, respectarea si promovarea drepturilor copilului.

103. In esentd, interesul superior al copiilor este singurul criteriu dupi care se va
calauzi pentru a decide cu privire la exercitarea drepturilor parintesti. Pentru a-|
determina, va tine seama de intregul complex de imprejurdari menit sa asigure
copilului o dezvoltare fizica, morald si intelectuald armonioasd, interesand mai cu
inainte si dupa separare, gradul de atasament si preocupare pe care au manifestat
fiecare din parinte fata de copil, precum si legaturile afective ce s-au stabilit intre
parinte si copil.

104. Interesul superior al copilului face parte din principiile privind garantarea,
respectarea §i promovarea drepturilor copilului, principii care se regasesc atat in
reglementdrile interne, cat si in cele internationale. Legislatia internationala
porneste de la recunoasterea copilului ca persoana, recunoscandu-i si garantandu-
I acestuia toate drepturile civile, sociale, culturale, politice, economice etc.,
incepand cu modul in care se dezvolta copilul si implicit discerndméantul acestuia,
cu nevoile de ghidare si de formare, pana la atingerea maturitdtii. Norma de drept
este chematd nainte de toate sd vegheze la respectarea tuturor drepturilor
copilului si implicit sd reglementeze anumite masuri speciale de asistenta,
protectie si ocrotire, in primul rand prin parinti, dar si prin intermediul unor
institutii care au la baza principiul ocrotirii interesului superior al copilului.

105. Instanta de recurs mentioneaza ca, atat instanta de apel care a efectuat
controlul judiciar asupra hotararii primei instantei, cat si prima instanta, eronat au
ajuns la concluzia de a determina domiciliul minorului XXXXX, nascut la
XXXXX, cu mama Dina Cilinghir si incasare a pensiei pentru intretinere, fara o
apreciere ampla a materialului probator.

106. In aceasta ordine de idei, instanta de recurs releva cd, la separarea parintilor,
in luarea oricdror decizii, emotiile predomind, insa indiferent ce ar simti parintii,
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este foarte important sa 1si pund copiii pe primul loc, tinand cont de nevoile si
interesele acestora, evitand eventualele conflicte.

107. De altfel, in cadrul exercitarii autoritatii parintesti, la determinarea
interesului superior al copilului, se ia in vedere: nevoile fizice, emotionale,
psihologice ale copilului avand in vedere varsta si etapa de dezvoltare; identitatea
culturald, religioasa, lingvistica, spirituald a copilului, apartenenta la o anumita
etnie; opiniile si preferintele copilului in masura in care acestea pot fi verificate
in mod rezonabil; natura, forta si stabilitatea relatiei dintre copil si fiecare dintre
parinti, membrii familiei restranse si extinse; orice decizie a instantei cu privire la
copil relevante pentru siguranta si bunastarea copilului; capacitatea tuturor
persoanelor cu privire la care decizia instantei se poate aplica, de a comunica,
coopera 1n chestiuni care privesc copilul, de a contribui la cresterea si dezvoltarea
acestuia. Toate aceste criterii au la baza ideea de bine suprem al copilului, de
interes superior. Autoritatea parinteasca practic presupune obligatia parintilor de
a asigura protectia si educatia copilului, respectand persoana acestuia, aceasta
fiind structura de baza urmata de celelalte drepturi si obligatii ale parintilor ca si
componente ale autoritatii parintesti si prin care se realizeaza faptic protectia
copilului.

108. Probleme in respectarea principiului interesului superior al copilului apar
in momentul in care parintii divorteaza, omitand faptul c@ sunt in continuare un
cuplu parental. In cazul in care domiciliul unui copil este stabilit cu un parinte,
celdlalt parinte pastreazd dreptul de a veghea asupra modului de crestere si
educare a copilului. In situatia divortului, parintii trebuie sa realizeze c, inainte
de toate, interesul superior al copilului nu se poate realiza decat daca pun copilul
pe primul loc, renuntind disensiunile dintre ei ce au dus la desfacerea casatoriei.
Copiii trebuie sa fie protejati prin a nu fi prezenti la conflictele dintre parinti, in
primul rand pentru protectia lor psihica. Interesul superior al copilului se simte
cel mai pregnant in ceea ce priveste protectia, copilul trebuind sa se simta protejat
atat din punct de vedere fizic, cat si psihic. Parintii trebuie sa acorde copilului
oportunitatea de a discuta despre ceea ce simte, fiind atenti la toate schimbarile de
comportament care se pot ivi, precum si la reactia lor fatd de o anumita situatie.
Copiii sunt indreptatiti de a avea o relatie cu ambii parinti, indiferent daca locuiesc
impreuna. Copilul este crescut de ambii parinti impreund chiar dacd acestia
locuiesc separat. Fiecare parinte il incurajeaza pe copil sd pastreze relatii bune cu
celalalt parinte si nu trebuie sa fie expus la niciun conflict dintre parinti, indiferent
de subiectul acestuia. La stabilirea domiciliului copilului minor, instanta este
obligata sd tind cont cu prioritate de interesul superior al copilului.

109. Totodata, este in interesul superior al copilului de a pastra relatii personale
cu familia sa, intrucat doar prin exercitarea acestui drept fundamental, copilul
primeste o identitate si se dezvolti sinitos. In cazul procedurilor de divort, este
important s se stabileasca daca minorul va raiméne cu unul dintre parinti sau va
locui alternativ la fiecare dintre ei, respectand interesul superior al copilului.

110. Pastrarea legaturilor cu ambii parinti, cu fratii si surorile este in interesul
superior al copilului minor nu doar atunci cand intre ei s-au statornicit puternice
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legaturi de afectiune, dar si cand ruperea acestor legaturi ar fi de natura sa le creeze
traume psihice greu de depasit, cand separarea ar contribui la o ruptura definitiva
intre frati, datorata influentei negative a parintilor.

111. Din lucrarile dosarului Completul de judecata a Curtii Supreme de Justitie
constata ca, copilul minor XXXXX, nu este inmatriculat in nicio institutie de
invatimant din mun. Chisinau sau din Republica Moldova, ceea ce se confirma
prin scrisorile Directiei Generala Educatie, Tineret si Sport a Consiliului mun.
Chisinau nr. 01-18/4291 din 29 octombrie 2021, nr. 0118/2900 din 24 august 2022
si scrisorile Ministerului Educatiei si Cercetarii al RM nr. 08/5-09/4179 din 28
iunie 2024 si Centrului Tehnologii Informationale si Comunicationale in Educatie
nr. 103 din 24 iunie 2024 (f.d. 73,131, vol. I, f.d. 53-54, vol. I1).

112. Totodata, reclamanta Dina Cilinghir s-a eschivat de la evaluarea
psihologicd a copilului minor XXXXX si nu a colaborat cu autoritatile, ceea ce se

confirma prin raspunsul Centrului national de prevenire a abuzului fata de copii
nr. 16 din 24 ianuarie 2022 (f.d.117, vol. I).

113. Prin decizia nr. 9/1 din 23 februarie 2022, Directia pentru Protectia
Drepturilor Copilului a stabilit un program clar de intrevederi intre tata si copil,
subliniind dreptul minorului de a mentine o relatie stabild cu ambii parinti. Cu
toate acestea, din procesul-verbal intocmit de Inspectoratul de Politie Botanica la
25 martie 2022 (f.d. 122, vol. I) rezulta ca, desi tatal s-a deplasat la domiciliul
indicat pentru a exercita dreptul sdu de a avea o intrevedere cu copilul, la adresa
respectiva nu a raspuns nimeni, iar intilnirea nu a putut avea loc.

114. Totodata avizul-concluzie intocmit de Directia pentru Protectia Drepturilor
Copilului sector Botanica la data de 22 octombrie 2024 releva faptul ca
reclamanta nu locuieste la adresa declaratd de aproximativ doi ani, iar mama
reclamantei care a deschis usa locuintei nu a putut oferi informatii privind locul
aflarii acesteia sau al copilului, ceea ce confirma lipsa unui domiciliu stabil si a
unei supravegheri corespunzatoare a minorului (f.d.56, vol. II).

115. De asemenea prin certificatul nr. 34/20/4-16533 din 3 septembrie 2024,
Inspectoratul de Politie Botanica a anuntat cd Dina Cilinghir a fost data in cdutare
incepand cu data de 18 aprilie 2024, din cauza pierderii relatiilor de rudenie
(f.d.52, vol. 1I).

116. In atare circumstante, instanta de recurs noteazi ca, copilul minor XXXX
este lipsit de educatie, contact cu tatdl sau si supraveghere institutionald, ceea ce
ridica serioase semne de intrebare privind respectarea interesului superior al
minorului. lar, comportamentul reclamantei Dina Cilinghir cu privire lipsa de
cooperare cu autoritdfile, ascunderea copilului, sustragerea de la evaluari,
impiedicarea intrevederilor, indicd asupra unui potential risc de neglijenta si
incalcare a drepturilor copilului, in sensul art. 51,52 si 53 din Codul familiei si
art. 3 din Conventia ONU cu privire la drepturile copilului. Stabilirea domiciliului
minorului cu mama sa, in aceste circumstante, echivaleazd cu mentinerea
copilului intr-un mediu nesigur, instabil si lipsit de garantii educationale si
parentale minime. Mai mult ca copilul se afla sau nu cu mama la momentul
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examinarii cauzei in instantele inferioare nu se deduce din lucrarile dosarului,
reiesind din faptul ca despre locul aflarii mamei cat si a copilului nu se cunoaste
nimic de la inceputul anului 2022.

117. Instanta de recurs mai retine ca, desi probele sus-mentionate se aflau la
dosar si erau apte sa reflecte in mod obiectiv situatia reald a minorului XXXXX,
instantele de fond si de apel nu le-au analizat in mod corespunzator, ignorand
circumstante esentiale privind mediul familial, situatia educationala, conditiile de
trai ale parintilor, precum si implicarea efectiva a fiecaruia dintre acestia in
cresterea si educarea copilului.

118. Astfel, instantele inferioare s-au limitat la o apreciere formald a avizelor
autoritatilor tutelare si la aspectul locuirii copilului impreuna cu mama, fara a
valorifica corespunzator datele relevante din dosar privind refuzul constant al
acesteia de a coopera cu autoritdtile pentru protectia copilului, lipsa inmatricularii
minorului Intr-o institutie de invatamant, imposibilitatea autoritatilor de a-i evalua
starea psiho-emotionala si comportamentul obstructionist manifestat fata de
dreptul legal al copilului de a intretine relatii personale cu tatal sau, ca situatia
copilului este incerta inca de la inceputul anului 2022.

119. Totodata, instantele inferioare nu au pus in balanta aceste deficiente grave
cu conduita activa, stabila si responsabild a tatdlui, care, in mod constant, a
manifestat preocupare pentru exercitarea atributiilor parentale si mentinerea
legaturii afective cu ambii copii, precum si cu situatia educationald si integrarea
pozitivd a copilului mai mare, aflat deja in ingrijirea Sa.

120. O asemenea omisiune de analizd pertinentd a probatoriului administrat
reprezintd o aplicare eronatd a principiului interesului superior al copilului,
consacrat de art. 3 al Conventiei ONU cu privire la Drepturile Copilului, precum
st de legislatia nationala.

121.In consecinti, instanta de recurs constati ci stabilirea domiciliului
minorului cu reclamanta nu este compatibila cu interesul superior al copilului, iar
aceasta constituie temei de a respinge pretentia acesteia cu privire la stabilirea
domiciliului copilului minor XXXXX cu reclamanta Dina Cilinghir.

122. Completul de judecatd mai retine cd, in conditiile concrete ale cauzei,
obligarea tatdlui, Dmitri Cilinghir, la plata pensiei de intretinere in favoarea
copilului minor XXXXX, in temeiul faptului cd acesta ar locui cu mama, este
neintemeiata si contrara probelor administrate. Or, ca copilul se afld de fapt cu
mama nu rezultd din lucrarile dosarului.

123. Astfel, din actele dosarului rezultd cd mama copilului, Dina Cilinghir, a
impiedicat in mod constant legatura personald a minorului cu tatal sdu, nu a
colaborat cu autoritatile in vederea protejarii intereselor copilului, a refuzat
prezentarea acestuia pentru evaluare psihologica, iar, in prezent, este declarata ca
fiind de negasit, fiind data in cautare pentru pierderea relatiilor de rudenie. Mai
mult, autoritatile statului au confirmat ca minorul nu este Inmatriculat la nicio
institutie de Tnvatamant si nu se cunoaste situatia acestuia.
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124. In aceste conditii, instanta de recurs constati ci nu se poate sustine
indeplinirea obligatiilor parintesti de catre mama si, pe cale de consecinta, nici
despre o intretinere confirmata intre copil si vreunul dintre parinti.

125. Or, a obliga tatdl la plata unei pensii de intretinere in favoarea unui copil a
carui stare, situatie scolara, domiciliu si mediu de trai nu sunt cunoscute, si care,
practic, a fost instrainat de parintele platitor prin actiunile celuilalt parinte si care
nu a probat ca copilul se afla in grija si intretinerea sa, echivaleaza cu o incalcare
a principiului echitatii si o distorsionare a finalitatii juridice a obligatiei de
intretinere.

126. In plus, in raport cu ansamblul probelor, se constati ci tatil a manifestat o
preocupare constanta pentru exercitarea drepturilor si Indatoririlor parintesti si a
fost impiedicat de la exercitarea acestora, iar obligatia de platd a unei pensii, in
favoarea unui copil aflat, in fapt, in afara oricarui cadru legal de protectie si
educatie, contravine nu doar interesului copilului, ci si principiilor de drept
echitabil.

127. In atare circumstante, Completul de judecati apreciazi cd obligarea tatilui
la plata pensiei de intretinere pentru copilul minor XXXXX nu este justificata, nu
raspunde nici interesului superior al copilului, nici principiului proportionalitatii
in exercitarea obligatiilor legale, iar aceasta constituie temei pentru a respinge
cerinfa reclamantei Dina Cilinghir cu privire la incasarea pensiei de intretinere
pentru copilul minor XXXXX.

128. Subsecvent, cu referire la actiunea reconventionalda depusa de Dmitri
Cilinghir, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie a stabilit cd initial
la 06 iulie 2021, Dmitri Cilinghir a depus actiune reconventionala impotriva Dinei
Cilinghir, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului
sectorul Botanica mun. Chisinau, solicitind stabilirea domiciliului copilului
minor XXXXX nascut la XXXXX cu tata si incasarea pensiei de intretinere in
marime de 1/4 cota-parte din salariul si alte venituri.

129. Ulterior la 12 noiembrie 2021, Dmitri Cilinghir, reprezentat de avocatul
Cristian Zagnat a depus cerere de concretizare a actiunii reconventionale,
solicitind stabilirea domiciliului copilului minor XXXXX nascut la XXXXX cu
tata, Incasarea pensiei de Intretinere a copiilor minori XXXXX nascut la XXXXX
s1 XXXXX nascut la XXXXX in marime de 1/3 cota-parte din salariul s1 alte
venituri, incasarea taxei de stat si a cheltuielilor de asistenta juridica in suma de
10 000 lei (f.d. 70-72, vol. I).

130. Prin incheierea consemnatd in procesul-verbal al sedintei de judecatd din
12 noiembrie 2021, s-a dispus respingerea ca inadmisibila si s-a restituit actiunea
reconventionald de concretizare, in temeiul art. 60 alin. (2!) din Codul de
procedurd civild, deoarece a fost Tnaintatd o pretentie noud dupd inceperea
dezbaterilor judiciare. In rest s-a luat act de cheltuielile de judecati solicitate in
actiunea reconventionald (f.d. 81, vol. I). Incheierea enuntati se contesti odati
cu fondul cauzei.
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131. Potrivit hotararii din 26 noiembrie 2021 a Judecdtoriei Chisindu, sediul
Centru, nu se evidentiaza faptul ca instanta ar fi examinat pretentiile formulate de
Dmitri Cilinghir s1 avocatul sdu in cererea de concretizare a actiunii
reconventionale.

132. Incheierea prin care a fost dispusa restituirea actiunii reconventionale de
concretizare nu a fost atacatd de Dmitri Cilinghir odata cu exercitarea apelului
impotriva hotararii asupra fondului cauzei. Or, potrivit dispozitiilor art. 373 alin.
(1) din Codul de procedura civila, instanta de apel verifica, in limitele cererii de
apel, ale referintelor si obiectiilor inaintate, legalitatea si temeinicia hotaririi
atacate in ceea ce priveste constatarea circumstantelor de fapt si aplicarea legii in
prima instanta, iar, in recurs, potrivit dispizitiilor art. 442 alin. (1) din Codul de
procedura civila (in vigoare la data depunerii recursului), controlul de legalitate
se exercita exclusiv asupra deciziei date in apel, in limitele invocate invocate in
recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, fara a administra noi dovezi.

133. Intrucat incheierea de restituire nu a fost contestatd in apel si nu a fost
supusa controlului instantei de apel si, pe cale de consecinta, nu poate fi analizata
direct in recurs. Astfel, instanta de recurs nu se poate pronunta asupra unor aspecte
care nu au fost supuse judecdtii in apel, in conformitate cu principiul devolutiunii
limitate.

134. Cu referire la apelul incident depus de Dina Cilinghir, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, la 02 noiembrie 2022, Dina
Cilinghir de pe adresa de e-mail ,,XXXXX” a expediat catre Curtea de Apel
Chiginau la adresa de e-mail ,,cac@justice.md” un mesaj electronic la care a fost
atasat un fisiere electronic, care s-a adeverit o imagine graficd (fotografie,
document scanat si formatat in imagine) a unui apel incident care nu continea
semndtura olografd a Dinei Cilinghir.

135. Acest documentul a fost wverificat prin intermediul serviciului
guvernamental de semnatura electronica, iar rezultatul verificarii ,,documentul
Apel Cilinghir D.pdf” nu contine semnaturi (150-153 vol. 1).

136. Prin incheierea consemnata in procesul-verbal al sedintei de judecata din
28 februarie 2023 in cadrul Curtii de Apel Chisindu, precum si din inregistrarile
audio a procesului-verbal, instanta a dispus restituirea inscrisurilor anexate de
catre Dina Cilinghir la cererea de apel incident, pe motiv ca actele nu sunt
certificate corespunzator legislatiei in vigoare (f.d. 188, vol. I).

137. Prin decizia din 11 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
incident declarat de Dina Cilinghir (f. d. 191-203 vol. I).

138. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca instanta de
apel avea obligatia legala de a se pronunta asupra inadmisibilitatii apelului
incident depus de Dina Cilinghir, intrucat acesta a fost transmis prin posta
electronica sub forma unui document scanat, semnat olograf, fara utilizarea unei
semnaturi electronice calificate. Astfel, instanta de apel a omis sd analizeze
conformitatea apelului incident prin prisma art. 17* alin. (1) din Codul de
procedura civila si art. 40 alin. (1) si (7), art. 43 din Legea privind identificarea
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electronica si serviciile de incredere nr. 124 din 19 mai 2022, si a procedat direct
la examinarea apelului pe fond.

139. Suplimentar este de mentionat ca prin incheierea din 19 aprilie 2022 a Curtii
de Apel Chisindu a fost stabilitd examinarea apelului pentru 15 septembrie 2022,
ora 11.00, fiind expediat in adresa partilor copia cererii de apel si propus partilor
de a prezenta referinta cu cel putin 3 zile Tnainte de sedinta de judecata, adica pana
la 12 septembrie 2022 (f.d. 126, vol. I).

140. Potrivit art. 362 din Codul de procedura civila in cadrul procesului in care
se judeca apelul depus de apelant, intimatul este in drept, dupa expirarea
termenului de apel, sa depuna apel in scris, inclusiv in forma electronica prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor. Apelul incident se
depune nu mai tirziu de data depunerii referintei la cererea de apel.

141. In pofida acestui termen stabilit, apelul incident a fost depus pe 02
noiembrie 2022, ceea ce inseamna cd termenul de depunere a fost depdsit cu mai
mult de o lund. Aceastd intarziere reprezintd o incdlcare a dispozitiilor legale
aplicabile. De asemenea, in conformitate cu reglementarile procesuale, termenul
de depunere a apelului incident nu poate fi prelungit automat, iar depunerea dupa
expirarea termenului atrage restituirea acestuia, or conform art. 369 alin. (1) lit.
b) din Codul de procedura civila instanta de apel restituie, printr-o incheiere,
cererea daca: apelul a fost depus 1n afara termenului legal, iar apelantul nu solicita
repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sda efectueze repunerea in
termen.

142. Avand 1n vederea cd exista temeiuri prevazute la art.369, precum si luand
in consideratie prevederile art. 445 alin. (1) lit. g) din Codul de procedura civila
cele mentionate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a casa decizi instantei de apel in partea respingerii apelului incident
Cu restituirea acestuia.

143. In conformitate cu art. 94 alin. (1) si (3) din Codul de proceduri civild
instana judecdtoreasca obligd partea care a pierdut procesul sa plateasca, la
cerere, partii care a avut cistig de cauza cheltuielile de judecata. Daca actiunea
reclamantului a fost admisa partial, acestuia 1 se compenseaza cheltuielile de
judecata proportional partii admise din pretentii, iar piritului — proportional partii
respinse din pretentiile reclamantului. Prevederile alin.(1) s1 (2) se aplicd si la
repartizarea intre parti a cheltuielilor de judecata in instanta de apel, in instanta de
recurs si in cadrul revizuirii.

144, Potrivit art. 98 alin. (1) din Codul de procedura civila cheltuielile aferente
judecarii cauzei, suportate de instanta judecatoreasca, precum si taxa de stat, de a
caror plata reclamantul a fost scutit, se incaseaza la buget de la pirit proportional
partii admise din actiune daca piritul nu este scutit de plata cheltuielilor de
judecata.

145. In speta, avand in vedere cd recursul a fost admis, iar actiunea privind
incasarea pensiei de intretinere a fost respinsa, instanta de recurs urmeazd sa
caseze hotararile instantelor inferioare in partea ce tine de incasarea din contul lui
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Dmitri Cilinghir a taxei de stat in suma de 150 lei pentru pretentia privind
incasarea pensiei de intretinere, intrucat partea care prin efectul legii a fost scutita
de plata taxei de stat, a pierdut acest capat de cerere.

146. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie accentueaza ca, in
cadrul judecarii cauzei civile, participantilor la proces le-au fost create conditii
obiective si echitabile, pentru exercitarea drepturilor si obligatiunilor procedurale,
fapt ce se incadreazd in asigurarea partilor dreptului la un proces echitabil,
garantat si asigurat prin art. 6§1 CEDO.

147. Curtea Europeand cu referire la art. 6§1 CEDO aminteste ca, potrivit
jurisprudentei sale constante, hotararile judecatoresti trebuie motivate astfel incat
sd indice de o maniera suficientd motivele pe care se fondeaza.

148. Implicit, instanta de recurs a punctat doar motivele decisive pentru
solutionarea prezentei cauze, ceea ce este admisibil prin prisma jurisprudentei
CtEDO (a se vedea cauza Garcia Ruiz vs Spania (Marea Camerd), 21 ianuarie
1999, § 26; Moreira Ferreira vs Portugalia (nr. 2) (Marea Camera); 11 iulie 2017,
§ 84).

149. Coroborand circumstantele ce preced, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie va admite recursul declarat cu casarea partiala a deciziei
instantei de apel si hotararii primei instante in partea admitere actiunii depuse de
Dina Cilinghir cu privire la stabilirea domiciliului copilului minor, incasarea
pensiei de intretinere, precum si in partea respingerii apelului incident depus de
Dina Cilinghir, cu emiterea in aceastd parte a unei noi decizii de respingere a
actiunii depuse de Dina Cilinghir, restituire a apelului incident, in rest a mentine
decizia si hotararea primei instante.

150. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 442, art.444, art. 445 alin. (1)
lit. b), g) alin.(3) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul declarat de Dmitri Cilinghir, reprezentat de avocatul Cristian
Zagnat.

Caseaza partial decizia din 11 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau si
hotararea din 26 noiembrie 2021 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru, in cauza
civila, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusd de Dina Cilinghir
impotriva lui Dmitri Cilinghi, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia
Drepturilor Copilului sectorul Botanica mun. Chisinau cu privire la desfacerea
casatoriel, stabilirea domiciliului copiilor minori si incasarea pensiei de intretinere
si cererea reconventionald inaintata de Dmitri Cilinghir impotriva Dinei Cilinghir,
intervenient accesoriu Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului sectorul
Botanica mun. Chisindu privind stabilirea domiciliului copiilor minori si
incasarea pensiei de intretinere, in partea admiterii actiunii depuse de Dina
Cilinghir cu privire la stabilirea domiciliului copilului minor, incasarea pensiei de
intretinere, precum si in partea respingerii apelului incident depus de Dina
Cilinghir si emite in aceasta parte o noua decizie dupa cum urmeaza:
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Respinge ca fiind neintemeiatd actiunea depusad de Dina Cilinghir impotriva lui
Dmitri Cilinghi, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia Drepturilor
Copilului sectorul Botanica mun. Chisinau cu privire la stabilirea domiciliului
copilului minor si incasarea pensiei de intretinere.

Restituie apelul incident depus de Dina Cilinghir ca fiind depus in afara
termenului legal.

In rest mentine decizia din 11 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau si
hotararea din 26 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

Oxana Parfeni
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