CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de Mariana Bordeniuc privind
stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o altd instantd de judecata egala
in grad,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de Sorin
Stati impotriva Marianei Bordeniuc, Olgai Stoica, lui Igor Stoica, Alexandru
Stoica si Alexandru Birsa, intervenienti accesorii IP ,,Agentia Servicii Publice” si
BC ,Moldinconbank” SA, cu privire la radierea dreptului de proprietate,
efectuarea rectificarilor, stabilirea cotelor-parti si compensarea cheltuielilor de
judecata,

(Dosarul nr. 2ac-160/25
NR. PIGD 2-20035514-01-2ac-30092024)

Motivele invocate in cererea de stramutare a cauzei la o alta instanta de judecata egala in grad
nu se incadreaza in temeiurile de drept prevazute de art. 43 alin. (2) lit. d) si f) din Codul de
procedura civila.

04 iunie 2025

Textul corespunde originalului



Examinand, in lipsa partilor, cererea depusia de Mariana Bordeniuc,
privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta instanta de
judecata egala in grad,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Oxana Parfeni, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
lon Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 11 martie 2020, Sorin Stati a depus cerere de chemare in judecata,
concretizata prin cererea din 06 noiembrie 2020, impotriva Marianei Bordeniuc,
Olgai Stoica, lui Igor Stoica, Alexandru Stoica si Alexandru Birsa, intervenienti
accesorii [P ,,Agentia Servicii Publice” si BC ,,Moldinconbank™ SA, cu privire la
radierea dreptului de proprietate, efectuarea rectificarilor, stabilirea cotelor-parti
si compensarea cheltuielilor de judecata (f. d. 3-10, 102-107, vol. I).

2. Prin hotararea din 15 martie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost admisa actiunea. S-a radiat din Registrul bunurilor imobile dreptul de
proprietate a lui Alexandru Birsa asupra bunului imobil — apartamentul nr.
*xFxkxcu nr. cadastral ****** gituat Tn mun. Chisinau, ****** inregistrat la
data de 17 mai 2016, in baza contractului de vanzare-cumparare a imobilului nr.
FxHxxk |, cu efectuarea rectificarilor in Registrul bunurilor imobile a dreptului de
proprietate pe numele proprietarilor — Igor Stoica, Alexandru Stoica, Olga Stoica
si Mariana Bordeniuc, asupra bunului imobil — apartamentul nr. 76, cu nr.
cadastral ****** gijtuat in mun. Chisinau, str. ****** inregistrat la ****** in
baza certificatului Agentiei privatizarii nr. ****** (60502/05), contract de
vanzare-cumparare, transmitere-primire a locuintei in proprietate privata nr. 1466
din ****** = S.a stabilit dupa Igor Stoica, Alexandru Stoica, Olga Stoica si
Mariana Bordeniuc a cate Y cota-parte pentru fiecare, din bunul imobil —
apartamentul nr. ****** gituat in mun. ****** ‘inregistrat in Registrul bunurilor
imobile, cu nr, ****** ' S_ay incasat in mod solidar de la Alexandru Stoica, Igor
Stoica, Olga Stoica, Mariana Bordeniuc si Alexandru Birsa, in beneficiul lui Sorin
Stati, cheltuielile de judecata, compuse din taxa de stat, achitatd la depunerea
actiunii, in suma de 110 lei, cheltuielile de asistenta juridica, in suma de 8 000 de
lei, cheltuielile pentru serviciile postale, in suma de 62,55 de lei si cheltuielile
pentru IP ,,Agentia Servicii Publice”, in suma de 107,20 lei (f. d. 41-42, 59-67,
vol. 111).

3. La 12 aprilie 2023, prin intermediul postei electronice, Mariana Bordeniuc,
reprezentatd de avocata Lucia Maier, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii
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din 15 martie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f. d. 46-47, vol. 1l1),
jar la 31 iulie 2023, Mariana Bordeniuc a prezentat apelul motivat, solicitand
admiterea acestuia, casarea integrald a hotdrarii primei instante, dispunerea
rejudecarii cauzei si respingerea actiunii (f. d. 87-90, vol. Il1).

4. La 13 aprilie 2023, Alexandru Birsa, reprezentat de avocata Natalia Culeac-
Reul, a declarat apel nemotivat Tmpotriva hotararii din 15 martie 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f. d. 49-50, vol. 1), iar la 31 iulie 2023,
Alexandru Birsa a prezentat apelul motivat, solicitind admiterea acestuia, casarea
hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii (f.
d. 110-116, vol. I1I).

5. La 13 aprilie 2023, Alexandru Stoica si Igor Stoica au declarat apel
nemotivat impotriva hotararii din 15 martie 2023 a Judecatoriei Chisindu (f. d. 52-
54, 56-58, vol. III), iar la 31 iulie 2023, au prezentat apelul motivat, solicitand
admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari
de respingere a actiunii (f. d. 99-103, vol. I11).

6. La 19 mai 2025, prin intermediul postei electronice, Mariana Bordeniuc a
depus cerere cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta
instantd de judecatd egald in grad.

7. In motivarea cererii de strimutare a invocat ci, judecitorii Dorin Dulghieru
si Mariana Anton, membri ai completului de judecata care examineaza prezenta
cauza 1n ordine de apel, nu au promovat procedura de evaluare externa (vetting).
Aceasta circumstanta indica la existenta unor suspiciuni grave privind integritatea
profesionala si eticd a acestor judecdtori, suspiciuni ce afecteaza obiectiv
impartialitatea lor in exercitarea functiei de judecétor.

8. 1In prezent, Curtea de Apel Centru se confrunti cu un colaps institutional
partial, recunoscut public de catre Consiliul Superior al Magistraturii, cauzat de
numarul redus de judecatori activi, raportat la volumul foarte mare de dosare.
Aceasta stare creazd un cadru instabil, predispus la greseli sau decizii grabite, si
submineazd in mod esential dreptul la un proces echitabil si la o examinare
temeinica.

9. Mai mult, in cadrul Curtii de Apel Centru, un numar semnificativ de
judecatori nu au promovat procedura de vetting, iar aceasta circumstantd pune la
indoiald impartialitatea completului in ansamblu, indiferent de cine va continua
examinarea cauzei.

LEGISLATIA RELEVANTA
10. Art. 43 alin. (2) din Codul de procedura civila:

»Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca:
d) din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor judecatori ori din alte
motive intemeiate, substituirea judecatorilor sai devine imposibila;
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f) exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei
sau de calitatea participantilor la proces.”

11. Art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila:

»dtramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de citre
instanta ierarhic superioard, a cdrei incheiere nu se supune niciunei cai de atac”.

12. Art. 32 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

»Nimeni nu poate fi lipsit, fard consimtamantul sau, de dreptul la judecarea cauzei sale de
catre o instanta sau de judecatorii in a caror competenta cauza respectiva este data prin lege, cu
exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

Instanta ierarhic superioara nu are dreptul sa stramute, din oficiu, o cauza de la instanta
ierarhic inferioara la alta ori sa o preia pentru judecare, cu exceptia cazului in care completul
de judecata in instanta respectiva nu poate fi legal constituit.”

13. Art. 61 alin. (1), (3) din Codul de procedura civila:

,Participantii la proces sant obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz
se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa 1n eroare.

Participantii la proces care exercitd drepturile procedurale n mod abuziv se sanctioneaza de
catre instanta de judecatd cu amenda in marime de pana la 50 de unitati conventionale.”

14. Art. 203 alin.(2) din Codul de procedura civila:

“Daca constata ca participantul la proces sau reprezentantul lui formuleaza alte cereri sau
demersuri decit cele prevazute la art.185 alin.(3) ori adreseaza repetat cereri sau demersuri cu
rea-credintd, ori acestea sint vadit neintemeiate sau sint formulate cu scopul tergiversarii
examindrii cauzel, instanta aplica acestuia o amenda de pind la 50 de unitati conventionale.”

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a respinge cererea depusd de Mariana Bordeniuc
privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o altd instantd de
judecata egala in grad, din motivele ce succed.

16. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitiec mentioneaza ca cererea
de strdmutare poate fi Tnaintatd in temeiuri strict determinate de legislatia
procesual-civila, bazata pe argumente plauzibile, si dupa caz, probe ce confirma
temeinicia cererii formulate. Lipsa identificarii vreunui temei, care ar permite
constatarea acestui fapt, ar reprezenta un dezechilibru major in exercitarea
drepturilor procesuale ale partilor.

17. Completul de judecata retine ca cererea de stramutare depusd de Mariana
Bordeniuc nu contine niciun argument serios ori probatoriu care sd se circumscrie
temeiurilor legale prevazute de art. 43 alin. (2) lit. d) si f) din Codul de procedura
civila. Or, Mariana Bordeniuc a invocat simple suspiciuni si aprecieri subiective,
fara relevanta juridica si fara a indica fapte concrete de naturd sa creeze aparenta
unei afectdri a impartialitatii instantei ori a unui alt motiv serios, astfel



argumentele invocate nu se incadreaza in temeiurile de drept prevazute la art. 43
alin. (2) din Codul de procedura civila.

18. Prin urmare, cererea de straimutare depusa de Mariana Bordeniuc este vadit
neintemeiata.

19. Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie va respinge cererea de stramutare a cauzei, depusa de Mariana Bordeniuc,
privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta instantd de
judecata egala in grad, cu remiterea cauzei la Curtea de Apel Centru, pentru
examinare cauzei in ordine de apel.

20. Completul de judecata stabileste cd prin depunerea prezentei cereri de
stramutare Mariana Bordeniuc face abuz de drepturile sale procedurale, or,
potrivit informatiei detinute pe Portalul National al Instantelor Judecatoresti,
sedinta de examinare a cauzei in ordine de apel, a fost stabilitd pentru 20 mai
2025, ora 15:00.

21. La 19 mai 2025, ora 22:37, prin intermediul postei electronice, Mariana
Bordeniuc, a depus cerere de stramutare a cauzei de la Curtea de Apel Centru la
o alta instanta egald in grad, adica in ajunul zilei de 20 mai 2025, zi in care urma
sa fie examinata cauza in ordine de apel.

22. Sedinta de judecata din data 20 mai 2025 nu a avut loc pe motiv ca dosarul
a fost expediat la Curtea Suprema de Justitie pentru examinarea cererii de
stramutare (https://cac.instante.justice.md/ro/agenda-
ofmeetings?dossier _number=2-20035514-02-
2a30062023&type=Any&apply_filter=1).

23. Mai mult, Completul de judecata retine ca aceasta este a treia cerere de
stramutare depusa de Mariana Bordeniuc in cadrul acestei cauze, desi motivele

invocate difera formal. Din analiza continutului acestora, rezulta ca niciuna dintre
cererile anterioare nu a fost admisa, fiind respinse prin incheierile din 28 martie
2024 si1 10 octombrie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, iar repetarea lor excesiva,
in absenta unui fundament real, indica asupra utilizarii abuzive a acestei cai
procedurale cu scop de tergiversare a examindarii cauzei.

24. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila stipuleaza ca participantii la
proces sint obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.
In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor procedurale,
se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

25. In temeiul art. 61 alin. (1) si (3) din Codul de proceduri civila, participantii
la proces sant obligati sa se foloseascd cu buna-credintda de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi
daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.
Participantii la proces care exercitd drepturile procedurale in mod abuziv se
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sanctioneazad de catre instanta de judecatd cu amenda in marime de pana la 50 de
unitati conventionale

26. Iar, conform dispozitiilor art. 203 alin. (2) din Codul de procedurd civila,
daca constatd ca participantul la proces sau reprezentantul lui formuleaza alte
cereri sau demersuri decit cele prevazute la art.185 alin.(3) ori adreseaza repetat
cereri sau demersuri cu rea-credinta, ori acestea sint vadit neintemeiate sau sint
formulate cu scopul tergiversarii examinarii cauzei, instanta aplica acestuia o
amenda de pina la 50 de unitati conventionale

27. Avand in vedre caracterul vadit nefondat si abuziv al cererii de stramutare,
Completul de judecatd considera ca fiind justa aplicarea amenzii judiciare
Marianei Bordeniuc in marime de 50 u.c., pentru exercitarea cu rea-credinta a
drepturilor procedurale.

28. In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) si f) si alin. (4), art. 56 alin. (3),
art. 61 alin. (3), art. 203 alin. (2) si art. 269-270 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de Mariana Bordeniuc privind stramutarea cauzei
de la Curtea de Apel Centru la o alta instanta de judecata egala in grad.

Cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Sorin
Stati impotriva Marianei Bordeniuc, Olgai Stoica, lui Igor Stoica, Alexandru
Stoica si Alexandru Birsa, intervenienti accesorii [P ,,Agentia Servicii Publice”
si BC ,,Moldinconbank” SA, cu privire la radierea dreptului de proprietate,
efectuarea rectificarilor, stabilirea cotelor-parti si compensarea cheltuielilor de
judecata, se remite la Curtea de Apel Centru, pentru examinarea in ordine de
apel.

Aplica Marianei Bordeniuc, IDNP 0980704426413, amenda judiciard in
marime de 50 de unitati conventionale, ceea ce constituie suma de 2500 (doua
mii cinci sute) de lei.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Oxana Parfeni

Judecatori Gheorghe Stratulat

lon Munteanu






