CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea cererii de recurs depusa de Ivan Mese in
interesele Societatii pe Actiuni ,,Uzina Experimentald din Ceadir-Lunga”,

in cauza de insolvabilitate, intentatd la cererea introductiva depusda de
catre Societatea cu Raspundere Limitata , Turnaconstruct” cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de Societatea pe Actiuni ,,Uzina
Experimentala din Ceadir-Lunga”,

impotriva incheierii din 02 decembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat,

(Dosarul nr. 2rci-9/25
Nr. PIGD 2-22189408-01-2rci-03022025)

Curtea de apel corect a dispus incetarea procedurii in apel, deoarece a fost depus de o persoana
care nu a fost in drept sa-I declare.

Instanta de fond: Judecatoria Comrat, sediul Central, jud. V. Hrapacov
Instanta de apel: Curtea de Apel Comrat, jud. A. Mironov, D. Fujenco, Gr. Colev

11 iunie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea de recurs depusa de Ivan Mese
in interesele Societitii pe Actiuni ,,Uzina Experimentala din Ceadir-
Lunga”,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 27 decembrie 2022, administratorul SRL ,,Turnaconstruct”, Gheorghi
Chioroglo a depus cererea introductiva la Judecatoria Comrat, prin care a
solicitat constatarea insolvabilitatii debitorului SA ,,Uzina Experimentala din
Ceadir-Lunga” (f. d. 1-6, vol. I).

2. Prin hotéararea din 20 aprilie 2023 a Judecatoriei Cormat, sediul Central,
a fost admisa cererea introductiva a creditorului SRL ,,Turnaconstruct” cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta debitorului SA
,Uzina Experimentald din Ceadir-Lunga”, amplasat pe adresa: Republica
Moldova, ****** numarul de identificare de stat si codul fiscal ******,

S-a constatat insolvabilitatea debitorului SA ,,Uzina Experimentala din
Ceadir-Lunga”, si s-a intentat procesul de insolvabilitate in privinta
debitorului SA ,,Uzina Experimentald din Ceadir-Lunga”, amplasat pe adresa:
Republica Moldova, UTA Gagauzia, mun. ****** ‘numarul de identificare de
stat si codul fiscal ******

S-au inlaturat membrii organului de conducere SA ,Uzina
Experimentalda din Ceadir-Lunga”, de la administrarea 1intreprinderii,
gestionarea bunurilor, incluse in componenta masei debitoare a intreprinderii,
cu predarea acestor drepturi administratorului procesului de insolvabilitate,
numit de catre instanta de judecata.

S-a numit in calitate de administrator al procesului de insolvabilitate al
debitorului SA ,,Uzina Experimentald din Ceadir-Lunga” administratorul
autorizat Tatiana Colodeeva, ce are adresa juridica in Republica Moldova,
UTA Gagauzia, ****** care desfasoara activitatea sa in baza autorizatiei nr.
FxAxxk eliberatd de catre Ministerul Justitier al RM.

S-au mentinut masurile de asigurare, aplicate prin incheierea din 30
decembrie 2022 a Judecatoriei Comrat, sediul Central.

S-au notificat creditorii despre intentarea procesului de insolvabilitate
pentru naintarea creantelor si S-a propus tuturor creditorilor sa-si Tnainteze
creantele in Judecatoria Comrat pana la data de 2 iunie 2023 inainte de
sedinta de validare a creantelor, precum si a indemnat pe toti creditorii
garantati sa precizeze neintarziat bunurile din masa debitoare, asupra carora ei
detin un drept de preferinta.



Termenul-limitd pentru verificarea creantelor, intocmirea tabelului
definitiv al acestora si prezentarea tabelului definitiv al creantelor, a fost
stabilit pana la data 23 iunie 2023.

S-a obligat administratorul procesului de insolvabilitate sa faca
notificare, in conformitate cu prevederile art. 35 alin. (2) si alin. (4) din Legea
insolvabilitatii.

S-a obligat administratorul procesului de insolvabilitate sa prezinte
raportul privind executarea masurilor de pastrare a bunurilor debitorului si sa
verifice temeiurile si motivele survenirii insolvabilitdtii, volumul si
componenta masei debitoare a persoanelor responsabile si a fondatorilor.

S-a obligat administratorul procesului de insolvabilitate sa publice
dispozitivul prezentei hotérari in ,, MONITORUL OFICIAL” in decurs de 10
Zile.

S-a numit sedinta de validare a creantelor pentru data de 20 1ulie 2023,
ora 10:00 in cladirea Judecatoriei Comrat, situatd pe adresa mun. Comrat, str.
Lenin, nr. 242, etajul al doilea, sala nr. 3 (f. d. 42, 44-50, vol. 11).

3. La 28 aprilie 2023, Ivan Mese in interesele SA ,,Uzina Experimentald
din Ceadir-Lunga”, a depus apel nemotivat impotriva hotararii din 20 aprilie
2023 a Judecatoriei Cormat, sediul Central (f. d. 51, vol. II).

4. La 22 mai 2023, Ivan Mese in interesele SA ,,Uzina Experimentala din
Ceadir-Lunga”, prin intermediul cancelariei, a depus cerere de apel motivata,
solicitdind admiterea apelului, casarea integrala a hotararii primei instante cu
pronuntarea unei noi hotdrari, prin care sa fie respinsa ca neintemeiata cererea
SRL ,,Turnaconstruct” (f. d. 64-74, vol. II).

5. Prin incheierea din 11 mai 2023 a Curtii de Apel Comrat, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Ivan Mese in interesele SA ,,Uzina
Experimentala din Ceadir-Lunga” si s-a comunicat apelantei despre
necesitatea lichidarii neajunsurilor la depunerea cererii de apel, si anume
prezentarea cererii de apel motivate si achitarea taxei de stat in suma de 300
de lei, fiindu-i acordat pentru aceasta termen de 10 zile calendaristice din
momentul receptionarii prezentei incheierii (f. d. 56-58, vol. II).

6. Prin incheierea din 24 mai 2023 a Curtii de Apel Comrat, a fost
acceptata spre examinare cererea de apel depusa de SA ,,Uzina Experimentala
din Ceadir-Lunga” prin intermediul lui Ivan Mese, impotriva hotararii din 20
aprilie 2023 a Judecatoriei Cormat, sediul Central. A fost intentata procedura
de apel, 1n cauza de insolvabilitate, la cererea introductiva depusa de catre
SRL ,,Turnaconstruct” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
fata de SA ,,Uzina Experimentald din Ceadir-Lunga” (f. d. 75-76-verso, vol.
).

7. La 05 iunie 2023, administratorul provizoriu SA ,,Uzina Experimentala
din Ceadir-Lunga”, Tatiana Colodeeva, a depus referintd la cererea de apel,
prin care a solicitat respingerea acesteia, ca fiind depusd de o persoand
nelmputernicita, pe motiv ca cererea de apel a fost depusa de o persoana care
nu este in drept sa declare apel (f. d. 85-86-verso, vol. I1).

8. La 07 iunie 2023, SRL ,,Turnaconstruct” a depus cerere cu privire la
incetarea procedurii in ordine de apel in prezenta cauza (f. d. 88-89, vol. I1).
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9. Prin incheierea din 02 decembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat, a fost
admisa cererea depusa de reprezentantul creditorului SRL ,,Turnaconstruct”,
Chioroglo Gheorghi cu privire la incetarea procedurii in ordine de apel si
restituit apelul declarat de catre Ivan Mese in interesele SA ,,Uzina
Experimentala din Ceadir-Lunga”, impotriva hotararii din 20 aprilie 2023 a
Judecatoriei Cormat, sediul Central, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. d) din
Codul de procedurd civila, ca fiind depus de catre o persoand, care nu era in
drept sa o declare.

10. La 29 decembrie 2024,prin intermediul oficiului postal, Ivan Mese in
interesele SA ,,Uzina Experimentala din Ceadir-Lunga” a depus cerere de
recurs tmpotriva incheierii din 02 decembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat,
solicitand admiterea cererii de recurs, casarea incheierii recurate, cu restituirea
cauzei la rejudecare la etapa examinarii cererii de apel in fond.

11. In sustinerea recursului a mentionat ci cauza in ordine de apel s-a
examinat in lipsa reprezentantului apelantului. La 26 noiembrie 2024, a depus
cerere de amanare a sedintei de judecatd pe motiv ca se aflda in concediu
medical, drept dovadd anexand certificat medical, circumstantd ce nu a fost
luatd in considerare de instanta de apel. Prezenta cauza a fost examinata de
instanta de apel in lipsa reprezentantului apelantei, cat si a reprezentantului
debitorului, nefiind instiintata SA ,Uzina Experimentald din Ceadir-Lunga”
despre locul, data si ora sedintei de judecatd, prin ce au fost incdlcate
drepturile societatii.

12. Ce tine de faptul ca Ivan Mese nu dispune de imputerniciri de a
reprezenta intreprinderea, recurenta a mentionat ca organul de conducere a
societdtii l-a numit Ivan Megse in calitate de administrator al SA ,,Uzina
Experimentala din Ceadir-Lunga” pentru a conduce intreprinderea, cat si de a
reprezenta drepturile si interesele societatii. Acest fapt se confirma prin
inscrisurile anexate la dosar.

LEGISLATIA RELEVANTA

13. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:
» (2) Curtea Supremd de Justitie examineazd recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de citre curtile de apel”.

14. Art. 425 din Codul de procedura civila:
»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

15. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila stipuleaza:
»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul.”

16.Art. 360 alin. (1) din Codul de procedura civila:

, (1) Apelantul si reprezentantul lui imputernicit in mod legal pot retrage apelul pina
la dezbaterea cauzei in fond in instanta de apel. Retragerea se face in scris sau oral, in
ultimul caz cu consemnare in proces-verbal.”
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17. Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:

» (1) Sint in drept sa declare apel:

a) partile si alti participanti la proces;

b) reprezentantul in interesul apelantului, daca este imputernicit in modul stabilit de
lege;

c) martorul, expertul, specialistul si interpretul, reprezentantul cu privire la
compensarea cheltuielilor de judecata ce li se cuvine. ”

18. Art. 365 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,» (3) Cererea de apel se semneazi de apelant sau de reprezentantul sau. In ultimul caz, la
cerere se anexeaza documentul, legalizat in modul stabilit, care certifica Tmputernicirile
reprezentantului daca in dosar lipseste o astfel de imputernicire.

19. Art. 374 alin. (4) lit. b) din Codul de procedura civila:

,» Dupa primirea cererii de apel, procedura de apel inceteaza din oficiu sai la cerere
daca instanta de apel constatad ca cererea de apel a fost depusd de o persoand care nu este in
drept sa declare apel.”

20. Art.75 alin. (2)din Codul de procedura civila:

,» (2) Procesele persoanelor juridice se sustin in instantd de judecata de cétre organele
lor de administrare, care actioneaza in limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin alte
acte normative sau prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati imputerniciti
ai persoanei juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.”

MOTIVAREA INSTANTEI

21. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie atesta ca, la 16 decembrie 2024, Curtea de Apel
Comrat a expediat, prin intermediul oficiului postal, SA ,,Uzina Experimentala
din Ceadir-Lunga” copia incheierii din 02 decembrie 2024, fiind receptionata
de ultima la 20 decembrie 2024, fapt ce se confirma prin avizul de receptie
anexat la materialele cauzei (vol. Il, f.d 218).

22. Astfel, cererea de recurs declarata la, 29 decembrie 2024, de lvan Mese
in interesele SA ,,Uzina Experimentald din Ceadir-Lunga”, se considera depusa
in interiorul termenului legal prevazut la art. 425 din Codul de procedura civila.

23. Completul de judecatd noteaza ca, la 28 aprilie 2023, Ivan Mese in
interesele SA ,Uzina Experimentala din Ceadir-Lunga”, a depus apel
nemotivat impotriva hotararii din 20 aprilie 2023 a Judecatoriei Cormat, sediul
Central (f. d. 51, vol. II).

24. Curtea de Apel Comrat, prin incheierea din 11 mai 2023, nu a dat curs
cererii de apel depuse de Ivan Mese in interesele SA ,,Uzina Experimentala
din Ceadir-Lunga” si a comunicat apelantei despre necesitatea lichidarii
neajunsurilor la depunerea cererii de apel, s1 anume prezentarea cererii de apel
motivate si achitarea taxei de stat In suma de 300 de lei, fiindu-i acordat
pentru aceasta termen de 10 zile calendaristice din momentul receptionarii
prezentei incheierii (f. d. 56-58, vol. 11).

25. Prin incheierea din 24 mai 2023 a Curtii de Apel Comrat, a fost
acceptata spre examinare cererea de apel depusa de SA ,,Uzina Experimentala
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din Ceadir-Lunga” prin intermediul lui Ivan Mese, impotriva hotararii din 20
aprilie 2023 a Judecatoriei Cormat, sediul Central. A fost intentata procedura
de apel, in cauza de insolvabilitate, la cererea introductiva depusd de catre
SRL ,,Turnaconstruct” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
fata de SA ,,Uzina Experimentald din Ceadir-Lunga” (f. d. 75-76-verso, vol.
).

26. Prin incheierea din 02 decembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat, a fost
admisa cererea depusa de reprezentantul creditorului SRL ,,Turnaconstruct”,
Gheorghi Chioroglo cu privire la incetarea procedurii in ordine de apel si
restituit apelul declarat de catre Ivan Mese 1n interesele SA ,,Uzina
Experimentala din Ceadir-Lunga”, Impotriva hotararii din 20 aprilie 2023 a
Judecatoriei Cormat, sediul Central, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. d) din
Codul de procedura civila, ca fiind depus de cdtre o persoand, care nu era in
drept sd o declare.

27. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
cererea de apel Tmpotriva hotararii din 20 aprilie 2023 a Judecatoriei Cormat,
sediul Central, in numele si interesele partii apelante, persoana juridica a fost
semnatd si depusa la 28 aprilie 2023 de Ivan Mese, in calitate de administrator
al SA ,,Uzina Experimentala din Ceadir-Lunga” (vol. I, f.d. 51).

28. In acelasi timp, Completul de judecata retine ci, potrivit procesului —
verbal din 06 aprilie 2019 al adundrii generale a actionarilor SA ,,Uzina
Experimentala din Ceadir-Lunga”, Ivan Mese a fost ales in functia de
administrator al SA ,,Uzina Experimentald din Ceadir-Lunga” pe un termen
de 4 ani. Mai mult, in extrasul din Registrul de stat al persoanelor juridice
nr. 384 din 07 noiembrie 2022, se indicad expres cd Ivan Mese urmeaza sa-si
exercite atributiile de administrator al SA ,,Uzina Experimentald din Ceadir-
Lunga” pana la 06 aprilie 2023.

29. Prin urmare, Completul de judecatd constatd ca imputernicirile lui
Ivan Mese ca administrator al SA ,,Uzina Experimentala din Ceadir-Lunga”
au expirat la 06 aprilie 2023, astfel ultimul nu avea dreptul sa reprezinte
drepturile si interesele societatii, inclusiv sd semneze si sa depuna cerere de
apel din numele acesteia.

30. Cu referire la argumentul recurentului ca la momentul depunerii
cererii de apel dispunea de imputerniciri de a reprezenta interesele SA ,,Uzina
Experimentala din Ceadir-Lunga”, deoarece la adunarea actionarilor din
FxAxxE a fost Tmputernicit sa exercite temporar atributiile directorului
intreprinderii, Completul de judecatd il va aprecia ca irelevant. Or, din
lucrarile dosarului nu rezultd ca procesul-verbal din ******a] adunarii
generale al actionarilor SA ,,Uzina Experimentald din Ceadir-Lunga a fost
inregistrat, in conformitate cu dispozitiile art. 177 alin. (4) din Codul civil, in
Registrul de stat al persoanelor juridice, astfel neavand putere juridica.

31. In circumstantele enuntate raportate la normele de drept citate supra,
Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera justd solutia
instantei de apel de a inceta procedura de apel, ca fiind depusa de o persoana
care nu era in drept sa declare apel. Or, la data semnarii si depunerii cererii de
apel Ivan Mese nu mai avea calitate de administrator.
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32. Cu referire la argumentul recurentului precum ca instanta de apel a
respins cererea de aménare si a examinat cauza in lipsa sa, Completul de
judecata il considera irelevant, or, la examinarea incidentului procedural si
anume Tncetarea procedurii in apel, instanta de apel nu este obligatd sa amane
examinarea sedintei de judecata, in situatia in care din cererea depusa si din
lucrarile dosarului rezulta cu certitudine circumstantele cauzei/pozitia partilor
referitor la chestiunea examinata.

33. Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
din 02 decembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat a fost emisa in concordanta
cu normele de drept procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt
neintemeiate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie
concluzioneaza de a respinge recursul si a mentine incheierea recurata.

34.In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de recurs depusa de Ivan Mese in interesele Societatii pe
Actiuni ,,Uzina Experimentald din Ceadir-Lunga”.

Mentine incheierea din 02 decembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat, in
cauza insolvabilitate, intentatd la cererea introductiva depusa de -catre
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Turnaconstruct” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de Societatea pe Actiuni ,,Uzina
Experimentala din Ceadir-Lunga”,.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

Oxana Parfeni



