CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea cererii de recurs depusa de Aurel Motorniuc,
reprezentat de avocatul Lazar Andries,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de
Natalia Bunciuc impotriva lui Aurel Motorniuc, cu privire la partajul

proprietatii comune in devalmasie,

impotriva incheierii din 30 decembrie 2024 a Curtii de Apel Centru

(Dosarul nr. 2r-88/25
Nr. PIGD 2-22156132-01-2r-05032025)

Cererea de apel restituita in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila, din motiv ¢d nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Central, jud. N. Russu
Instanta de apel: Curtea de Apel Centru, jud. M. Anton, D. Dulghieru, O. Cojocaru

11 iunie 2025




Examiniand in lipsa partilor cererea de recurs depusd de Aurel
Motorniuc, reprezentat de avocatul Lazar Andries,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 25 octombrie 2022, Natalia Bunciuc a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Aurel Motorniuc, cu privire la partajul proprietatii
comune in devalmasie si incasarea cheltuielilor de judecata.

2. Prin hotararea din 19 martie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a admis partial cererea de chemare in judecatd depusd de Natalia Bunciuc. S-
a partajat proprietatea comund in devalmasie a Nataliei Bunciuc si lui Aurel
Motorniuc prin determinarea dupd Natalia Bunciuc si Aurel Motorniuc a cate
% cota-parte ideala pentru fiecare din: incaperea-garaj cu nr. cadastral
********’ Sltuat ’l‘n *********’ *******’ Str *******’ nr. 160_161’ cu
suprafata de 200,4 m.p.; terenul - lot pomicol cu nr. cadastral ********* sjtyat
in mun. ****FFEER o), KREIIRRER oxtravilan, [P *FFRFREEX gect, 181, cu
suprafata de 0,0676 ha; constructia casutd de vacantd cu nr. cadastral
FHFAAXFA*, situatd in mun. Chisindu, com. ********* "extravilan, cu suprafata
de 141,1 m.p.; constructia accesorie cu nr. cadastral ********* gityatd tn mun.
Chisinau, com. Tohatin, extravilan, cu suprafata de 12,6 m.p., automobil marca
SSANGYONG, cu n/i *****x***x  caroserie nr. ******xx**- automobilul
marca HYUNDALI, cu n/i ********* caroserie nr. *********. nartea sociala

in marime de 50% in cadrul SRL , *********» [HNQ: ********* cy sediul

’l‘n mun. *********’ Str N *********’*********’ Of *********’ partea

sociald in cadrul SRL ,********xt DNQ: ********* oy sediul 1n mun.

*********' S. S*********’ Str *********’ ap *khkkkkkikikk §1 Vﬁ,nzal'ea

bunurilor la licitatie, cu distribuirea pretului catre coproprietari a cate 2 cota
pentru fiecare.

S-a incasat din contul lui Aurel Motorniuc in beneficiul Nataliei Bunciuc
cheltuielile de judecatd compuse din taxa de stat in suma de 25000 de lei si
cheltuielile de asistentd juridica in sumi de 8000 de lei. In rest, cererea de
chemare in judecata s-a respins ca neintemeiata (f.d. 85, 91-99).

3. Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, la 16 aprilie 2024, Aurel
Motorniuc, reprezentat de avocatul Andries Lazar, a depus cerere de apel
nemotivatda impotriva hotararii din 19 martie 2024 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, solicitind scutirea partiala de la plata taxei de stat, admiterea
apelului (f.d. 89-90).

4. Prin incheierea din 20 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea de scutire de la plata taxei de stat si nu s-a dat curs cererii de apel
depuse de Aurel Motorniuc, reprezentat de avocatul Lazar Andries. S-a acordat
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apelantului un termen de 15 de zile din momentul receptionarii prezentei
incheieri, pentru prezentarea prin intermediul Sectiei Monitorizare si Relatii
Publice a Curtii de Apel Chisindu(mun. Chigindu, str. Teilor, 4) a apelului
motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul,
a probelor invocate in sustinerea apelului, a originalului dovezii de plata a taxei
de stat in marime de 21250 de lei. ( f.d. 105-108)

5. La 14 august 2024, prin intermediul postei electronice, avocatul Lazar
Andries, in interesele lui Aurel Motorniuc, a depus cerere cu privire la
acordarea termenului suplimentar pentru prezentarea apelului motivat si a taxei
de stat, pe motiv ca, incepand cu 10 august 2024 si pana la 10 septembrie 2024,
se afla in concediu in afara tarii (f.d. 110-111)

6. Prin incheierea din 09 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
prelungit termenul de indeplinire a actului de procedura, s-a acordat apelantului
un termen suplimentar de 15 zile de la receptionarea prezentei incheieri, pentru
inlaturarea neajunsului cererii de apel, si anume prezentarea apelului motivat,
cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se Intemiazd apelul, a
probelor invocate in sustinerea apelului, a originalului dovezii de platd a taxei
de stat iIn marime de 21250 de lei (f.d. 113-114).

7. La 26 septembrie 2024, Aurel Motorniuc, reprezentat de avocatul Lazar
Andries a depus cererea de apel motivatda si dovada achitarii taxei de stat in
marime de 15000 de lei (f.d. 120-126).

8. Prin incheierea din 30 decembrie 2024 a Curtii de Apel Centru, s-a
restituit cererea de apel depusa de Aurel Motorniuc, reprezentat de avocatul
Lazar Andries, pe motiv cd apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei expuse in incheierea 09 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.
(f.d. 159-161)

9. La 10 februarie 2025, Aurel Motorniuc, reprezentat de avocatul Lazar
Andries, a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 30 decembrie 2024 a
Curtii de Apel Centru, solicitind admiterea acesteia, casarea incheierii
contestate si restituirea cauzei spre rejudecare la etapa punerii pe rol a cererii
de apel (f. d. 166-170).

9.1. In sustinerea recursului a mentionat ci, instanta de apel eronat a
concluzionat cd apelantul nu a facut dovada achitarii integrale a taxei de stat in
suma de 21250 de lei, or din probele prezentate in dosar rezulta cu certitudine
ca taxa de stat a fost achitatd integral, respectand astfel dispozitiile instantei.
Apelantul /recurentul a achitat taxa de stat in doua transe: 15000 de lei,
achitati initial, iar suma de 6250 de lei a fost achitata ulterior, conform
ordinului de plata din 17 octombrie 2024. Aceste plati cumulate demonstreaza
ca apelantul a indeplinit in totalitate obligatia de platd a taxei de stat.

LEGISLATIA RELEVANTA

10. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:
» (2) Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de citre curtile de apel”.



11. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

12. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila stipuleaza:
»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul.”

13.  Art. 365 alin. (1), (1}) si (4) din Codul de proceduri civila:

,» (1) In cererea de apel se indica: a) instanta careia ii este adresat apelul; b) numele sau
denumirea, domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui procedurald; c) hotararea atacata,
instanta care a emis-o, completul de judecata, data emiterii; d) motivele de fapt si de drept
pe care se Intemeiaza apelul; e) probele invocate in sustinerea apelului; f) solicitarea
apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, dacd se cere a fi citati in apel; h)
documentele ce se anexeaza.

(1Y) Elementele cererii de apel previzute la alin. (1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0
cerere de apel suplimentara depusa dupa data Intocmirii hotararii integrale

(4) La cererea de apel se anexeaza dovada de platd a taxei de stat dacd apelul se
impune cu taxa”.

14.  Art. 368 din Codul de procedura civila:

,, (1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces,
sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

(2) Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din incheierea judecatoreasca,
apelul se considerad depus la data prezentarii initiale.
(3) Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacatd odatd cu

fondul.”

15. Art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

,» (1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a
indeplinit In termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa n conformitate cu art.
368 alin.(1).

16. Art. 100 din Codul de procedura civila:

,» (1) Cererea de chemare 1n judecata si actele de procedura se comunica participangilor la
proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei imputernicite,
prin postd, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronica indicatd in cererea de chemare in judecata
sau inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte
mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui,
precum si prin delegatie judiciara.

(1Y) Cererea de chemare in judecati si actele de proceduri ale instantei de judecatd se
comunica autoritafilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sint conectati prin
adresa electronica indicata in cererea de chemare 1n judecatd, in mandatul de avocat, in alte
acte ce atestd utilizarea postei electronice. Actele de procedurd expediate prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor se considera comunicate.”

17. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de

3



activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedurd ori sd incheie un
ansamblu de acte.”

18. Art. 111 din Codul de procedura civila:

(1) Actele de proceduri se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care nu
este stabilit prin lege, termenul de proceduri se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

(2) Termenul de procedurd se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicarii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si
cert ci se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in decursul intregii
perioade.

(3) Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in
timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura, atunci
ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la calcularea
termenului.”

19. Art. 86 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,» (1) Judecatorul, pana la acceptarea cerereii de chemare in judecata, solutioneaza
cererile partilor privind amanarea sau esalonarea platii taxei de stat tinand cont de situatia lor
materiald.”

MOTIVAREA INSTANTEI

20. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie atesta ca, la 27 ianuarie 2025, Curtea de Apel
Centru a expediat, prin intermediul postei electronice, reprezentantului
recurentului, avocatului Lazar Andries copia incheierii din 30 decembrie 2024
a Curtii de Apel centru, fapt ce se confirmd prin extrasul din posta electronica
anexat la materialele cauzei ( f.d. 159).

21. Astfel, recursul declarat, la 10 februarie 2025, de catre Aurel
Motorniuc, reprezentat de avocatul Lazar Andries, se considera depus in
interiorul termenului legal prevazut la art. 425 din Codul de procedura civila.

10. Din materialele cauzei se atesta ca, la 16 aprilie 2024, Aurel Motorniuc,
reprezentat de avocatul Andries Lazar, a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii din 19 martie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
solicitind scutirea partiala de la plata taxei de stat, admiterea apelului (f.d. 89-
90).

11. Curtea de Apel Chisindu, prin incheierea din 20 iunie 2024, a respins
cererea de scutire de la plata taxei de stat, nu a dat curs cererii de apel depuse
de Aurel Motorniuc, reprezentat de avocatul Lazar Andries si i-a acordat
apelantului un termen de 15 de zile din momentul receptiondrii prezentei
incheieri, pentru prezentarea prin intermediul Sectiei Monitorizare si Relatii
Publice a Curtii de Apel Chisinau (mun. Chisinau, str. Teilor, 4) a apelului
motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul,
a probelor invocate in sustinerea apelului, a originalului dovezii de plata a taxei
de stat in marime de 21250 de lei. ( f.d. 105-108)

12. La 14 august 2024, prin intermediul postei electronice, avocatul Lazar
Andries, in interesele lui Aurel Motorniuc, a depus cerere cu privire la
acordarea termenului suplimentar pentru prezentarea apelului motivat si a taxei



de stat, pe motiv ca, incepand cu 10 august 2024 si pana la 10 septembrie 2024,
se afla in concediu 1n afara tarii (f.d. 110-111)

13. Prin incheierea din 09 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
prelungit termenul de indeplinire a actului de procedura, s-a acordat apelantului
un termen suplimentar de 15 zile de la receptionarea prezentei incheieri, pentru
inlaturarea neajunsului cererii de apel, si anume prezentarea apelului motivat,
cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, a
probelor invocate in sustinerea apelului, a originalului dovezii de plata a taxei
de stat in marime de 21250 de lei (f.d. 113-114).

22. La 12 septembrie 2024, copia incheierii din 09 septembrie 2024 a Curtii
de Apel Chisindu a fost expediata, prin intermediul postei electronice,
reprezentantului apelantului, avocatului Lazar Andries, fapt ce se confirma prin
extrasul din posta electronica anexat la materialele cauzei (f. d. 195).

23. Actiunile instantei de apel cu privire la expedierea copiei incheierii din
27 decembrie 2024, se incadreaza pe deplin in rigorile prevazute la art. 100
alin. (1) si (1!) din Codul de procedura civila.

24. Completul de judecata noteaza cd, in temeiul art. 111 alin. (3) din
Codul de procedurd civila, termenul de 15 de zile din momentul receptionarii
incheierii din 09 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu a inceput sa curga
din data de 13 septembrie 2024, ziua imediat urméatoare de la data comunicarii
reprezentantului apelantului, avocatului Lazar Andries, a incheierii, si care a
expirat la data de 27 septembrie 2024 (zi de vineri), ultima zi de prezentare a
apelului motivat si a dovezii de platd a taxei de stat in marime de 21250 de lei.

25. Insa, in interiorul termenului acordat de instanta de apel, Aurel
Motorniuc, reprezentat de avocatul Lazar Andries, nu a inlaturat integral
neajunsurile indicate de instanta de apel in incheierea din 09 septembrie 2024.
Or, apelantul a prezentat cererea de apel motivata si ordinul de incasare a
numerarului nr, ********* din 26 septembrie 2024, prin care se confirma ca a
fost achitata taxa de stat doar in marime de 15000 de lei.

26. lar, potrivit ordinului de incasare a numerarului nrr******** go atesta
ca taxa de stat in suma de 6250 de lei a fost achitatd de catre apelant la data de
17 octombrie 2024, adica in afara termenului acordat de instanta de apel pentru
inlaturarea neajunsurilor.

27. Prin incheierea din 30 decembrie a Curtii de Apel Centru, in temeiul
art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedurad civild, a fost restituitd cererea de
apel depusa de Aurel Motorniuc, reprezentat de avocatul Lazar Andries,
impotriva hotararii din 19 martie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

28. In context, instanta de apel justificat a retinut ci Aurel Motorniuc,
reprezentat de avocatul Lazar Andries, nu a inlaturat integral neajunsurile
indicate 1n incheierea din 09 septembrie 2024 in termenul acordat de instanta.

29. Subsecvent, Completul de judecata noteaza ca prin restituirea cererii de
apel depusa de Aurel Motorniuc, reprezentat de avocatul Lazar Andries,
instanta de apel nu a incdlcat dreptul acestuia la justitie, or, din lucrarile
dosarului rezulta ca instanta de apel, pentru a nu-i ingradi dreptul la justitie, a
prelungit termenul de indeplinire a actului de procedurd si i-a acordat un
termen suplimentar de 15 zile de la receptionarea incheierii pentru inlaturarea
neajunsurilor.
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30. Cu referire la argumentul lui Aurel Motorniuc, reprezentat de avocatul
Lazar Andries, precum ca instanta de apel nu a tinut cont ca taxa de stat a fost
achitata integral, prin douad transe, Completul de judecata il considera irelevant,
or, apelantul avea obligatia de a prezenta, in termenul stabilit de instanta de
apel, dovada achitarii integrale a taxei de stat in marime de 21250 de lei, ceea
ce nu a fost indeplinit de catre acesta. lar, din lucrarile dosarului nu rezulta ca
Aurel Motorniuc, reprezentat de avocatul Lazar Andries, a depus vre-o cerere
de amanare sau esalonare a taxei de stat prin prisma prevederilor art. 86 alin.
(1) din Codul de procedura civila.

31. Avand in vedere ca apelantul nu a prezentat dovada achitarii integrale
a taxei de stat in termen, instanta de apel corect a dispus, prin incheierea din 30
decembrie 2024, restituirea cererii de apel, din motivul neindeplinirii in termen
a indicatiilor stabilite prin incheierea din 09 septembrie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau.

32.In context, instanta de recurs precizeazd cd, in jurisprudenta Ssa
constantd, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a reiterat ca tine de obligatia
partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor sale de acces
la instanta (cauza Van Harn vs Germania nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007).

33.In atare circumstante, avand in vedere faptul ci incheierea din 30
decembrie 2024 a Curtii de Apel Centru a fost emisa in concordanta cu
normele de drept procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt
neintemeiate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza de a respinge recursul si a mentine incheierea contestata.

34. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. art. 427 lit. a), art.
428 din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de recurs depusa de Aurel Motorniuc, reprezentat de
avocatul Lazar Andries.

Mentine incheierea din 30 decembrie 2024 a Curtii de Apel Centru, in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusd de Natalia Bunciuc
impotriva lui Aurel Motorniuc, cu privire la partajul proprietatii comune in
devalmasie.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

Oxana Parfeni



