CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea cererii de recurs depusa de Laurian Pantiru,
in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de
IMGFL nr. 3 din Chisindu in procedura falimentului impotriva Mariei Pantiru

si lui Laurian Pantiru, privind Incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 07 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu

(Dosarul nr. 2r-103/25
Nr. PIGD 2-22052416-01-2r-14032025)

Restituirea intemeiata a cererii de apel, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civila, nu a inlaturat in termen indicatiile instantei de apel

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Centru, M. Alexei
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, M. Anton, D. Dulghieru, O. Cojocaru

11 iunie 2025




Examinand in lipsa partilor cererea de recurs depusa de Laurian
Pantiru,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 12 aprilie 2022, IMGFL nr. 3 din Chisinau in procedura falimentului
a depus cerere de chemare in judecata impotriva Mariei Pantiru si lui Laurian
Pantiru, privind incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata (f. d. 2-3).

2. Prin hotararea din 03 august 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a admis integral cererea de chemare in judecata depusi de IMGFL nr. 3 din
Chiginau in procedura falimentului. S-a incasat, in mod solidar, de la Maria
Pantiru si Laurian Pantiru, in beneficiul IMGFL nr. 3 din Chisiniu in procedura
falimentului datoria pentru serviciile locativ comunale formata pana la data de
28 februarie 2022, pentru apartamentul nr. *** din *** *** mun. Chisindu in
marime de 102 016, 02 de lei, precum si cheltuielile de judecata cu titlu de
citare publica in marime de 120 de lei. S-a incasat in mod solidar, de la Laurian
Pantiru si Maria Pantiru, in beneficiul statului cheltuielile de judecata cu titlu
de taxa de stat in marime de 3060,48 de lei ( f.d. 54, 64-70).

3. Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, la 01 septembrie 2023,
Laurian Pantiru si Maria Pantiru au depus cerere de apel nemotivata impotriva
hotararii din 03 august 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand
admiterea apelului, casarea acesteia pe motiv ca la examinarea cauzei au fost
incdlcate normele de drept material si procedural ( f.d. 61).

4. Prin incheierea din 26 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a
dat curs cererii de apel depuse de Laurian Pantiru si Maria Pantiru, fiind
acordat apelantilor un termen de 10 zile de la data receptionarii prezentei
incheieri, pentru depunerea cererii de apel in conformitate cu dispozitiile art.
364-365 din Codul de procedura civild, inclusiv in limba de stat si intr-un
numar egal cu participantii la proces, si prezentarea dovezii achitarii taxei de
stat (f.d. 76 -78).

5. Prin incheierea din 07 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
restituit cererca de apel depusa de Laurian Pantiru si Maria Pantiru, pe motiv
ca apelantii nu au indeplinit in termen indicatiile instantei expuse in incheierea
din 26 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau. S-a remis in adresa apelantei
cererea de apel cu toate documentele anexate (f.d. 89-91).

6. La 04 februarie 2025, Laurian Pantiru a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 07 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand



admiterea recursului, casarea incheierii contestate §i restituirea cauzei spre
rejudecare la etapa primirii cererii de apel (f. d. 99-100).

6.1.1n sustinerea recursului a mentionat ca, atit hotirarea din 03 august
2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cat si incheierea din 26 februarie
2024 a Curtii de Apel Chisinau nu i-au fost aduse la cunostinta si nu cunostea
despre existenta acestor acte judecatoresti.

LEGISLATIA RELEVANTA

7.  Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

» (2) Curtea Supremd de Justitie examineazd recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel”.

8.  Art. 425 din Codul de procedura civila:
,lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

9.  Art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila stipuleaza:
»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
admitd recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata;”

10.  Art. 365 alin. (1) si (1!) din Codul de procedura civila:

,» (1) In cererea de apel se indici: a) instanta careia ii este adresat apelul; b) numele
sau denumirea, domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui procedurald; c) hotararea
atacatd, instanta care a emis-o, completul de judecata, data emiterii; d) motivele de fapt si
de drept pe care se intemeiaza apelul; e¢) probele invocate in sustinerea apelului; f)
solicitarea apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, dacd se cere a fi citati in apel; h)
documentele ce se anexeaza.

(1Y) Elementele cererii de apel previzute la alin. (1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0
cerere de apel suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale”.

11.  Art. 368 din Codul de procedura civila:

,» (1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces,
sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

(2) Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din incheierea judecatoreasca,
apelul se considerad depus la data prezentarii initiale.
(3) Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacati odati cu

fondul.”

12. Articolul 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:
» (1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a

indeplinit n termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.
368 alin.(1).

13. Art. 100 din Codul de procedura civila:
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» (1) Cererea de chemare in judecata si actele de procedurd se comunica participantilor la
proces si persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei imputernicite,
prin postd, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in judecata
sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte
mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui,
precum si prin delegatie judiciara.

14. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa Indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.”

15. Art. 111 din Codul de procedura civila:

(1) Actele de proceduri se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care nu
este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de cétre instanta judecatoreasca.

(2) Termenul de procedurd se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicarii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si
cert cd se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in decursul intregii
perioade.

(3) Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in
timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura, atunci
ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la calcularea
termenului.”

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, la materialele cauzei nu se regasesc
inscrisuri, care ar proba cd Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa
recurentului copia incheierii din 07 octombrie 2024, prin care a fost restituita
cererea de apel nemotivata depusa de Laurian Pantiru si Maria Pantiru.

17. Totodata, Completul de judecata retine ca, la 14 ianuarie 2025, Laurian
Pantiru a depus cerere, prin care a solicitat eliberarea spre cunostintd dosarul
civil nr. 2-8915/22. Astfel, la 22 ianuarie 2025, Laurian Pantiru a mentionat ca
a luat cunostinta cu dosarul civil, cat si a primit incheierea din 07 octombrie
2024 a Curtii de Apel Chisindau, fapt ce se confirma prin semndtura
recurentului aplicata pe cerere ( f.d. 94).

18. Astfel, recursul declarat, la 04 februarie 2025, de catre Laurian Pantiru,
se considera depus in interiorul termenului legal prevazut la art. 425 din Codul
de procedura civila.

19. Din materialele cauzei se atesta cd, la 01 septembrie 2023, Laurian
Pantiru si Maria Pantiru au depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii
din 03 august 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand admiterea
apelului, casarea hotararii contestate ( f.d. 61).



20. Curtea de Apel Chisindu, prin incheierea din 26 februarie 2024, nu a
dat curs cererii de apel depuse de Laurian Pantiru si Maria Pantiru, fiind
acordat apelantilor un termen de 10 zile de la data receptionarii prezentei
incheieri, pentru depunerea cererii de apel in conformitate cu dispozitiile art.
364-365 din Codul de procedura civila, inclusiv in limba de stat si intr-un
numar egal cu participantii la proces, si prezentarea dovezii achitarii taxei de
stat in suma de 2295,35 de lei (f.d. 76 -78).

21. Curtea de Apel Chisinau, stabilind ca apelantii in termenul acordat nu
au inlaturat neajunsurile indicate de catre instanta de apel, in baza art. 369, alin.
(1), lit. a) din Codul de procedura civild, prin incheierea din 07 octombrie 2024
a restituit apelul declarat de céatre Laurian Pantiru si Maria Pantiru.

22. Completul de judecatd mentioneaza cd nu poate fi retinut argumentul
invocat 1n cererea de recurs de Laurian Pantiru pe motiv ca nu a receptionat
incheierea din 26 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat
curs apelului si s-a acordat apelantului un termen pentru prezentarea apelului
motivat si dovada achitarii taxei de stat.

23. Din lucrarile dosarului rezulta ca incheierea din 26 februarie 2024 a
Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de apel depusa de
Laurian Pantiru si Maria Pantiru, a fost expediata apelantului/ recurentului, la
02 aprilie 2024, pe adresa mun. Chisindu, bd. ***, ap. *** care potrivit
buletinului de identitate seria A nr. 89046795 eliberat pe numele apelantei
Maria Pantiru anexat la cererea de apel nemotivatd, reprezintd domiciliul
ultimei (f.d. 63).

24. Din buletinul de identitate seria A nr. *** eliberat pe numele apelantei
Maria Pantiru rezultd cd aceasta se afld in relatii de casatorie cu Laurian
Pantiru, casatoria fiind inregistratd la 16 noiembrie 2004.

25. Totodata, din lucrarile dosarului rezulta ca incheierea din 26 februarie
2024 a Curtii de Apel Chisindu a fost expediata Tn mun. Chisinau, ***, ap. ***,
care corespunde bunului imobil ce apartine cu drept de proprietate lui Laurian
Pantiru (f.d. 9). Mai mult, adresa mun. Chisinau, ***, *** ap. *** g fost
folosita de recurent in corespondenta cu instanta (f.d. 60, 94).

26. Asadar, potrivit dispozitiilor art. 105 alin. (6) din Codul de procedura
civild, daca nu il va gési pe destinatar la domiciliu sau la locul de munca,
persoana imputernicitd sa Inmaneze citatia sau instiintarea o va Inmana unuia
dintre membrii adulti ai familiei care locuieste impreuna cu destinatarul si care
si-a dat acordul sa o primeascd, ,,...”. Persoana care a primit citafia Sau
instiintarea este obligata sa indice pe cotor numele si raporturile sale de rudenie
cu destinatarul sau functia sa. Totodatd, ea este obligatd si o inmaneze
destinatarului cat mai curand posibil.

27. Astfel, Completul de judecata stabileste ca instanta de apel a informat
apelantul /recurentul despre incheierea din 26 februarie 2024 a Curtii de Apel
Chisindu, or, potrivit dovezii din dosar (f.d. 81), actul judecétoresc a fost
expediat, conform art. 105 alin. (6) din Codul de procedura civila, unui
membru adult al familiei, sotiei apelantului/recurentului, Maria Pantiru.
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28. Prin urmare, expedierea actului judecatoresc de catre instanta de apel a
fost valabil indeplinita, iar comunicarea actelor s-a realizat cu respectarea
procedurii.

29. Corespondenta expediata in adresa acesteia a fost returnata instantei de
apel cu mentiunea ,nereclamat”, potrivit avizului postal de receptie nr.
DS8010125986AS (f.d.57-59).

30. Conform pct. 2 din Regulile privind prestarea serviciilor postale,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie 2016, prin
notiunea de trimitere nereclamata — se intelege trimitere postala care nu a fost
distribuitd (predatd) destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de
receptionare a acesteia.

31.In temeiul pct. 82 din Regulile privind prestarea serviciilor postale,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie 2016, trimiterile
postale cu mentiunea ,,Predarea in mina proprie”, ,,Citatie” sau ,,instiintare” se
inméneaza personal destinatarului. In lipsa acestuia, in cutia postala individuala
se lasa avizul de sosire pentru primirea trimiterii in unitatea postala. Trimiterile
postale adresate persoanelor fizice si juridice, sediul carora se afla in afara
localitatilor (statii meteorologice, ferme etc.), se ridicd in unitatile postale, cu
fortele si mijloacele proprii, de catre destinatari.

32. Conform informatiei publice plasata pe pagina web a Postei Moldovei,
serviciul Track & Trace (https://posta.md/ro/track-
trace/mailing/DS8010125986AS) rezulta ca, la 15 august 2024, apelantei
Maria Pantiru i s-a ldsat aviz in cutia postala pentru a se prezenta la oficiul
postal sd receptioneze trimiterea, insd in interiorul termenului de pastrare
destinatarul nu a solicitat ridicarea corespondentei expediata de catre instanta
de apel

33. Prin urmare, destinatarul trimiterii postale avea obligatia prezumata de
a se apropia la oficiul postal pentru a ridica corespondenta, situatia care la caz
nu se atestd, deci, aceasta omisiune nu-i poate fi imputatd instantei de apel, care
a intreprins toate masurile pentru a aduce la cunostinta apelantului copia
incheierii din 26 februarie 2024 prin care nu s-a dat curs cererii de apel.

34. In aceste circumstante, instanta de recurs apreciazd ca fiind corecti
concluzia instantei de apel precum ca apelantul nu s-a conformat incheierii
instantei de apel din data de 26 februarie 2024 si nu a prezentat in termenul
indicat de instanta de apel cererea de apel motivatd, in limba roméana, si a
dovezii de platd a taxei de stat in marime de 2295,35 de lei.

35. Asadar, nerespectarea termenului de inlaturare a neajunsurilor cererii
de apel, stabilite de catre instanta de apel prin incheierea din data de 26
februarie 2024 se datoreaza in exclusivitate comportamentului pasiv al lui
Laurian Pantiru, care trebuia sa dea dovada de responsabilitate si atitudine
activa, folosindu-se cu buna-credinta de drepturile si obligatiile procedurale.

36.In context, instanta de recurs precizeazi ci, in jurisprudenta sa
constantd, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a reiterat ca tine de obligatia



https://posta.md/ro/track-trace/mailing/DS8010125986AS
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partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor sale de acces
la instanta (cauza Van Harn vs Germania nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007).

37.1n atare circumstante, avand in vedere faptul ci incheierea din 07
octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau a fost emisa in concordantd cu
normele de drept procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt
neintemeiate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza de a respinge recursul si a mentine incheierea contestata.

38. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. art. 427 lit. a), art.
428 din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de recurs depusa de Laurian Pantiru.

Mentine incheierea 07 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila intentatd la cererea de chemare in judecati depusa de IMGFL nr. 3 din
Chisinau in procedura falimentului Tmpotriva Mariei Pantiru si lui Laurian
Pantiru, privind incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

Oxana Parfeni



