CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la recursul depus de ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri
,,Moldavskii Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest”

in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata
depusa [CS Fabrica de Vinuri st Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS, Zolotoi
Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest” impotriva Serviciul Fiscal de Stat, Zona
Antreprenorialului Liber ,,Tvardita” si IP ,,Oficiul National al viei si vinului”
privind obligarea emiterii actului administrativ constatator al inexistentei
obligatiei de calculare si plata a contributiilor obligatorii la Fondul Vier si
Vinului,

impotriva incheierii din 15 aprilie 2025 a Curtii de Apel Sud, sediul
Cahul

(Dosarul nr. 3r-141/25
NR. PIGD 2-24083002-01-3r-21052025)

Temeiurile declararii revizuirii. Dispozitiile judecatoresti care pot fi supuse
revizuirii.

Instanta de apel: D. Fujenco, I. Gorlenco, E. Bancov,

12 iunie 2025
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa pértilor recursul depus de iCS Fabrica de Vinuri
si Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist” SRL si SRL
,vinsnabtrest”

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 26 iulie 2024, ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii
Standart”, ICS ,.Zolotoi Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest” au depus la
Judecatoria Cahul cererea de chemare in judecata impotriva Serviciul Fiscal
de Stat, Zona Antreprenorialului Liber ,,Tvardita” si IP ,,Oficiul National al
vieil si vinului”, cu privire la constatarea ilegalitdtii/anularea refuzurilor
scrise ale Serviciului Fiscal de Stat (raspunsurile nr. 26-08/2-11/88190 din
17 mai 2024 si nr. 26-08/2-08/109569 din 26 iunie 2024) si refuzurilor tacite
ale IP ,,Oficiul National al Viei si Vinului” si Administratiei Zonei
Antreprenoriatului Liber ,,Tvardita” de a emite, la initiativa reclamantilor,
un act administrativ prin care urma sd fie constatatd lipsa la
reclamanti/persoanele juridice/rezidentii Zonei Antreprenoriatului Liber
,» I vardita” — ICS Fabrica de Vinuri st Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ics
,»Zolotoi Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest”, a obligatiunii de calculare si
achitare cdtre Fondul Viei si Vinului a contributiilor obligatorii, prevazute
de Legea viei si vinului, in perioada 11 februarie 2013 — 11 februarie 2023;
obligarea paratilor — Serviciul Fiscal de Stat, IP ,,Oficiul National al Viei si
Vinului” si Administratietr Zonei Antreprenoriatului Liber ,, Tvardita” sa
emita un act administrativ prin care sd constate lipsa la reclamanti/persoanele
juridice/rezidentii Zonei Antreprenoriatului Liber ,,Tvardita” — ICS Fabrica
de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist” SRL si SRL
,,Vinsnabtrest”, a obligatiunii de calculare si achitare cdtre Fondul Viei si
Vinului a contributiilor obligatorii, prevdazute de Legea viei si vinului, in
perioada 11 februarie 2013 — 11 februarie 2023.

2. La 7 august 2024, Judecatoria Cahul, sediul Central, a emis ordonanta
provizorie, prin care s-a dispus obligarea ZAL ,, Tvardita”, Serviciului Fiscal
de Stat si IP ,,Oficiul National al Viei si Vinului” sa nu efectueze actiuni si
sd nu adopte/intocmeasca orice acte/decizii legate sau indreptate spre
obligarea reclamantilor ICS Fabrica de Vinuri st Divinuri ,,Moldavskii
Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist” SRL si SRL , Vinsnabtrest” la achitarea
contributiilor catre Fondul Viei si Vinului, pana la adoptarea unei hotarari
judecatoresti definitive si irevocabile pe caz.

3. Ordonanta provizorie, care a fost contestata cu recurs, si prin decizia
Curtii de Apel Cahul din 18 decembrie 2024 a fost admis recursul declarat
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de paratul Serviciul Fiscal de Stat, fiind casata integral ordonanta provizorie,
emisd la 7 august 2024 de Judecatoria Cahul, sediul central, prin care s-a
dispus obligarea ZAL ,,Tvardita”, Serviciului Fiscal de Stat si IP ,,Oficiul
National al Viei si Vinului” sd nu efectueze actiuni si sd nu
adopte/intocmeasca orice acte/decizii legate sau indreptate spre obligarea
reclamantilor ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS
,Zolotoi Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest” la achitarea contributiilor catre
Fondul Viei si Vinului, pana la adoptarea unei hotarari judecatoresti
definitive si irevocabile pe caz. S-a adoptatd o noua hotarare, prin care a fost
respinsd ca neintemeiatd cererea reclamantilor ICS Fabrica de Vinuri si
Divinuri ,Moldavskii Standart”, ICS ,Zolotoi Aist” SRL si SRL
,Vinsnabtrest” cu privire la eliberarea ordonantei provizorii in ordinea
prevazutd de art. 215 Cod administrativ, in cadrul judecarii actiunii
reclamantilor ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS
,Zolotoi Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest” impotriva paratilor Serviciul
Fiscal de Stat, Zona Antreprenorialului Liber ,,Tvardita” si IP ,,Oficiul
National al viei si vinului” privind obligarea emiterii actului administrativ
constatator al inexistentei obligatiei de calculare si platd a contributiilor
obligatorii la Fondul Viei si Vinului.

4. La data de 21 ianuarie 2025 ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri
,Moldavskii Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist” SRL st SRL ,,Vinsnabtrest™ au
depus cererea privind revizuirea deciziei Curtii de Apel Cahul din 18
decembrie 2024,

5. Prin Incheierea din 15 aprilie 2025, s-a respinge ca fiind inadmisibila
cererea depusa de ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii Standart”,
ICS ,,Zolotoi Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest” privind revizuirea deciziei
Curtii de Apel Cahul din 18 decembrie 2024, prin care a fost casata integral
ordonanta provizorie emisa la 7 august 2024 de Judecatoria Cahul, sediul
central, fiind respinsa ca neintemeiati cererea reclamantilor ICS Fabrica de
Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist” SRL si SRL
,,Vinsnabtrest” cu privire la eliberarea ordonantei provizorii in ordinea
prevazuta de art. 215 Cod administrativ, in cadrul judecdrii actiunii
reclamantilor ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS
,Zolotoi Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest” impotriva paratilor Serviciul
Fiscal de Stat, Zona Antreprenorialului Liber ,,Tvardita” si IP ,,Oficiul
National al viei si vinului” privind obligarea emiterii actului administrativ
constatator al inexistentei obligatiei de calculare si platd a contributiilor
obligatorii la Fondul Viei s1 Vinului.

6. La 16 mai 2025, ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii
Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest” au depus cerere de
recurs impotriva incheierii din 15 aprilie 2025 a Curtii de Apel Sud, sediul
Cahul, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii din 15 aprilie 2025
a Curtii de Apel Sud, sediul Cahul, cu restituirea cauzei la rejudecare.



7. In motivarea recursului au indicat ¢, nu sunt de acord cu concluziile
Curtii de Apel Sud, sediul Cahul.

8. AU notat ca, instanta de judecatd ierarhic inferioara nu a luat in
consideratie aspectul principal pe care revizuentii au incercat sa-1 aduca la
cunostintd prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 13 februarie 2007, si
care a fost pus la baza cererii de revizuire a deciziei Curtii de Apel Cahul din
18 decembrie 2024, si anume acela cad prin hotararea de judecata din 13
februarie 2007, devenitd definitivd si irevocabild a fost constat dreptul
revizuentilor/rezidentilor ZAL ,, Tvardita” (ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri
., Moldavskii Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist” SRL ) de a cere Serviciului Fiscal
de Stat aplicarea/respectarea garantiilor de stat prevazute de Legea nr. 440
din 27.07.2001 privind zonele economice libere s1 de Legea nr. 626 din
3.11.1995 privind Zona Antreprenorialului Liber ,,Tvardita”, in caz de
modificare a legislatiei viei si vinului, si ca acest drept nu a fost recunoscut/
a fost ignorat de catre Curtea de Apel Cahul in decizia atacatd din 18
decembrie 2024, in timp ce cazul/litigiul solutionat din anul 2007 este
analogic cu cazul/litigiul din anul 2024, si aceasta prin aceeasi Lege a viei si
vinurilor nr. 57 din 10.03.2006, dar cu alte plati, denumite astdzi de legiuitor
contributii obligatorii catre Fondul viei si vinurilor.

9. Astfel considerd cd instanta de judecatd ierarhic inferioara nu a
apreciat argumentele principale ale revizuentilor prin prisma circumstantelor
expuse.

10. Mai indicd ca, instanta de judecata ierarhic inferioard nu a apreciat
decizia Curtii de Apel Cahul din 18 decembrie 2024 din punctul de vedere
al faptului ca prin aceasta hotarare de judecata, in esenta, litigiul aparut a fost
solutionat in fond, chiar daca obiectul procesului de judecata a fost mult mai
ingust, si anume Curtea de Apel Cahul la 18 decembrie 2024 urma sa se
pronunte in privinta legalitatii masurilor de asigurare a actiunii pe care le-a
dispus prima instanti. In loc de aceasta, instanta de apel, casind ordonanta
provizorie instantei de contencios administrativ Cahul, sediul Central, din 7
august 2024, i-a dat acesteia in decizia din 18 decembrie 2024 indicatii
directe ce urmeaza sd faca atunci cand dosarul va fi restituit cétre
aceasta/prima instanta, si, in particular, In motivarea deciziei din 18
decembrie 2024, Curtea de Apel Cahul a indicat in mod direct ca actiunea
este inadmisibila, intrucat, in opinia Curtii de Apel, pretentiile din actiune
sunt nefondate. Aceastd apreciere incalcd in mod flagrant dreptul
reclamantilor/revizuentilor la un proces echitabil, drept garantat de art. 6 din
Conventia Europeana pentru apararea drepturilor omului si libertatilor
fundamentale.

LEGISLATIA RELEVANTA
11. Art. 241 alin. (1) si (3) Cod administrativ releva ca:

,Incheierile primei instante si ale instantei de apel pot fi contestate cu recurs, separat
de hotarare, in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi.”



,Pentru contestarea cu recurs a incheierilor judecatoresti se aplica corespunzator
prevederile cap. III din cartea a treia, daca din prevederile prezentului capitol nu rezulta
altceva.”

12. Art. 242 din Codul administrativ releva ca:

,Recursul impotriva incheierii judecatoresti se depune motivat la instanta de
judecata care a emis incheierea contestata in termen de 15 zile de la notificarea Incheierii
judecatoresti, daca legea nu stabileste un termen mai mic”

13. Art. art. 191 alin. (5) lit. b) din Codul administrativ:

,»Curtea Suprema de Justitie solutioneaza cererile de recurs impotriva hotararilor, a
deciziilor si a incheierilor curtilor de apel”

14. Art. 236 alin (2) lit. d) din Codul administrativ coroborate cu
prevederile art.241 alin. (3) din Codul administrativ:

,»Recursul se declara inadmisibil in special cand a fost depus dupa expirarea
termenului stabilit.”

15. Art. 243 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ, reglementeaza ca:

»Examinand recursul Tmpotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta una dintre
urmatoarele decizii: ¢) anuleaza incheierea i adopta o noua incheiere..”

16. Art. 243 alin. (2) din Codul administrativ, prevede ca:

»Instanta competentd solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara
sedinta de judecata. Dacd considera necesar, instanta competenta poate cita participantii
la proces.”

17. Art. 195 din Codul administrativ:

,Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara conform
prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de
procedura civila, cu exceptia art.169-171.”

18. Art. 446 din Codul de procedura civila:

Pot fi supuse revizuirii hotdrarile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile
ale tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

,Incheierile de incetare a procesului conform art.265 lit.c) si d), precum si cele prin
care se respinge actiunea ca fiind tardivd conform art.186% pot fi supuse revizuirii.
Incheierile judecatoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in
privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a
revizuirii nu se supun niciunei cdi de atac.”

MOTIVAREA INSTANTEI

19. Din documentele dosarului rezulta c3, la data de 21 ianuarie 2025, iICS
Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS ,Zolotoi Aist”
SRL si SRL ,,Vinsnabtrest” au depus cererea privind revizuirea deciziei
Curtii de Apel Cahul din 18 decembrie 2024.

20. Prin incheierea din 15 aprilie 2025, s-a respins ca fiind inadmisibila
cererea depusi de ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii Standart”,
ICS ,,Zolotoi Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest” privind revizuirea deciziei
Curtii de Apel Cahul din 18 decembrie 2024, prin care a fost casata integral
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ordonanta provizorie emisa la 7 august 2024 de Judecatoria Cahul, sediul
central, fiind respinsi ca neintemeiata cererea reclamantilor ICS Fabrica de
Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS ,.Zolotoi Aist” SRL si SRL
,,Vinsnabtrest” cu privire la eliberarea ordonantei provizorii in ordinea
previazutd de art. 215 Cod administrativ, in cadrul judecarii actiunii
reclamantilor ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS
,Zolotoi Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest” impotriva paratilor Serviciul
Fiscal de Stat, Zona Antreprenorialului Liber ,,Tvardita” si IP ,,Oficiul
National al viei st vinului” privind obligarea emiterii actului administrativ
constatator al inexistentei obligatiei de calculare si platd a contributiilor
obligatorii la Fondul Viei si Vinului.

21. Copia 1incheierii nominalizate a fost expediatda recurentilor, cu
scrisoare recomandata prin intermediul Posta Moldovei.

22. Potrivit avizelor de receptie de la fila dosarului 189, 190 si 192 V-II,
ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist”
SRL au receptionat incheierea Curtii de Apel Sud, sediul Cahul din 15 aprilie
2025, la 2 mai 2025, iar SRL ,,Vinsnabtrest” a receptionat-0 la 29 aprilie
2025.

23.La 16 mai 2025, iCS Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii
Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest” au depus cerere de
recurs impotriva incheierii din 15 aprilie 2025 a Curtii de Apel Sud.

24. In conformitate cu prevederile art. 242 din Codul administrativ si
avand in vedere ca incheierea din 15 aprilie 2025 a Curtii de Apel Sud, sediul
Cahul a fost notificata recurentului SRL ,,Vinsnabtrest” la 29 aprilie 2025,
instanta de recurs precizeaza ca termenul de 15 zile pentru depunerea
recursului a Inceput sa curga 1n ziua urmatoare notificarii, adica din 30 aprilie
2025 si a expirat pe 14 mai 2025.

25. Completul de judecata subliniaza ca termenele procedurale asigurd un
cadru optim pentru desfasurarea actului de justitie, avand rolul de a ordona
actiunile procedurale si de a consolida securitatea raporturilor juridice.
Drepturile procesuale ale unei persoane pot fi exercitate doar in limitele
stabilite de legiuitor, cu respectarea cerintelor legale, inclusiv a termenelor
prevazute. Dupa expirarea acestor termene, titularul dreptului nu mai poate
valorifica respectivul drept in fata instantei.

26. Totodata, instanta de recurs constata ca Curtea de Apel Sud, sediul
Cahul si-a indeplinit obligatia pozitivd de a notifica actul judecatoresc.
Curtea de Apel Sud, sediul Cahul a utilizat mijloace adecvate de comunicare,
asigurand astfel notificarea copiei incheierii din 15 aprilie 2025 catre
recurentul SRL ,,Vinsnabtrest™.

27. Respectiv, depunand recursul la 16 mai 2025, SRL ,,Vinsnabtrest” a
omis termenul legal de declarare a recursului, desi trebuia sa dea dovada de
diligenta si sd aibd un rol activ in cauza de contencios administrativ in care
este implicat.



28. Astfel, se remarca faptul ca certitudinea legala impusa de regulile
procedurii de contencios administrativ, ca o conditie esentiald pentru un
proces echitabil, protejeaza atat drepturile recurentului, cat si ale intimatului.
Prin urmare, instanta de contencios administrativ nu are dreptul de a substitui
vointa legiuitorului, asa cum este reflectata in normele procedurale, pentru a
exonera recurentul de sanctiunile procedurale care decurg din intelegerea
eronatd de catre acesta a efectelor legale.

29. Completul de judecata subliniazd ca unul dintre principiile
fundamentale ale procesului este buna-credinta a participantilor. Buna
credintd implica obligatia partilor de a respecta termenele prevazute de lege.
Termenul de recurs stabilit la art. 242 din Codul administrativ este considerat
un termen imperativ, absolut si peremptoriu, ceea ce Inseamna ca
nerespectarea acestuia duce la pierderea dreptului partii de a mai exercita
aceasta cale de atac.

30. Contrar acestor circumstante, recurentul SRL ,,Vinsnabtrest”, desi era
direct interesat de solutionarea litigiului in cadrul recursului, nu a manifestat
diligenta necesara pentru a-si indeplini obligatiile cu buna-credintd. Nu a
respectat termenul legal imperativ pentru depunerea recursului impotriva
incheierii contestate, conform cerintelor legale stricte.

31. Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului,
participantii la un proces trebuie sa joace un rol activ, urmarind cu diligenta
derularea procedurii si exercitdndu-si drepturile procedurale cu buna
credinta.

32. Completul de judecatd subliniazd ca nerespectarea termenului pentru
depunerea recursului este exclusiv rezultatul comportamentului recurentului,
care avea obligatia sa dea dovada de responsabilitate si sd adopte 0 atitudine
activa in exercitarea drepturilor si indeplinirea obligatiilor sale procedurale.
Admiterea unui recurs tardiv ar putea incdlca principiul securitatii
raporturilor juridice, protejat de art. 6 §1 din Conventia Europeand pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

33. Se mai retine ca potrivit art. 24 alin.(1) din Codul administrativ,
participantii la procedura administrativd si procedura de contencios
administrativ trebuie sa isi exercite drepturile si sd isi indeplineasca
obligatiile cu buna credinta, fara a incalca drepturile procesuale ale altor
participanti.

34. Buna-credinta prezuma ca partea este obligatd sd respecte termenele
prevazute de lege, or, termenul de recurs prevazut la art. 242 din Codul
administrativ, este considerat un termen imperativ, absolut si peremptoriu,
astfel ca nerespectarea acestuia atrage drept consecintd dupa sine decaderea
partii din dreptul de a mai exercita aceasta cale de atac.

35. Totodata se retine ca, recurentul SRL ,,Vinsnabtrest” nu a facut uz de
prevederile art. 65 din Codul administrativ, si nu a solicitat repunerea in
termen.



36. Avand in vedere considerentele mentionate Completul Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a declara inadmisibil recursul depus de SRL
,,Vinsnabtrest”.

37. Cu referire la termenul de depunere a recursului de catre ICS Fabrica
de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist” se retine ca,
ultimii, s-a conformat prevederilor legale si a respectat termenul instituit de
legiuitor la articolul 242 din Codul administrativ, pentru demararea caii de
atac 1n ordine de recurs.

38. Studiind materialele dosarului, precum si argumentele recurentilor
ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist”
SRL, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie a retinut din
continutul recursului ca recurentii manifesta dezacordul cu incheierea din 15
aprilie 2025 a Curtii de Apel Sud, sediul Cahul, prin care s-a respins ca fiind
inadmisibild cererea depusi de ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri
“Moldavskii Standart”, ICS ”Zolotoi Aist” SRL si SRL ”Vinsnabtrest”
privind revizuirea deciziei Curtii de Apel Cahul din 18 decembrie 2024, prin
care a fost casata integral ordonanta provizorie emisa la 7 august 2024 de
Judecatoria Cahul, sediul central, fiind respinsd ca neintemeiatd cererea
reclamantilor ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS
,,Zolotoi Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest” cu privire la eliberarea ordonantei
provizorii in ordinea prevazutd de art. 215 Cod administrativ, in cadrul
judecdrii actiunii reclamantilor ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri
,Moldavskii Standart”, ICS ,.Zolotoi Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest”
impotriva paratilor Serviciul Fiscal de Stat, Zona Antreprenorialului Liber
»Tvardita” si IP ,Oficiul National al viei si vinului” privind obligarea
emiterii actului administrativ constatator al inexistentei obligatier de
calculare si plata a contributiilor obligatorii la Fondul Viei si Vinului.

39. Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma
argumentelor invocate in recurs si a materialelor din dosar, coroborat cu
normele de drept, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considerd ci recursul depus de ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri
,Moldavskii Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist” SRL, urmeaza a fi admis, cu
emiterea unei noi incheierii prin care se fie respinsa ca inadmisibila cererea
de revizuire depusd de ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii
Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist” si SRL ,,Vinsnabtrest”, impotriva deciziei din
18 decembrie 2024 Curtii de Apel Cahul, din urmatoarele motive.

40. Instanta de recurs puncteaza ca potrivit art. 195 din Codul
administrativ, procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara
conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator
prevederile Codului de procedura civild, cu exceptia art.169-171.

41. La caz, posibilitatea revizuirii prevazute de Capitolul XXXIX din
Codul de procedura civild reprezintd o procedura exceptionald. Prin urmare,
cererile de revizuire a hotararilor judecatoresti trebuie supuse unei analize
stricte. Totodata, revizuirii 1i sunt caracteristice urmatoarele particularitatii
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si anume: este o cale de atac extraordinarad pusd de lege la dispozitia
persoanelor interesate, obiectul al revizuirii este actul judecatoresc de
dispozitie irevocabil, precum si faptul ca este o cale conditionat suspensiva
de executare silita.

42. Relevante la acest aspect sunt dispozitiile art.3 alin. (1) din Codul de
procedurd civild, instantele judecatoresti aplica legile procedurale civile in
vigoare la data judecarii cauzei civile, efectudrii actelor de procedura sau
executdrii actelor instantei judecatoresti (hotarari, incheieri, decizii,
ordonante), precum si a actelor unor alte autoritati in cazurile prevazute de
lege.

43. Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie considera ca
concluzia instantei de revizuire este eronata, contrar normelor procedurale,
deoarece din textul cererii de revizuire, se retine ca revizuentii au solicitat
revizuirea deciziei din 18 decembrie 2024 a Curtii de Apel Cahul, prin care
s-a admis recursul declarat de paratul Serviciul Fiscal de Stat. S-a casat
integral ordonanta provizorie, emisa la 7 august 2024 de Judecatoria Cahul
sediul Central, prin care s-a dispus obligarea ZAL ,,Tvardita”, Serviciului
Fiscal de Stat si IP ,,Oficiul National al Viei si Vinului” sa nu efectueze
actiuni si sd nu adopte/intocmeasca orice acte/decizii legate sau indreptate
spre obligarea reclamantilor ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii
Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest” la achitarea
contributiilor catre Fondul Viei si Vinului, pana la adoptarea unei hotarari
judecatoresti definitive si irevocabile pe caz. S-a adoptat o noua hotarare,
dupi cum urmeazi. Se respinge ca neintemeiati cererea reclamantilor 1CS
Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist”
SRL si SRL ,,Vinsnabtrest” cu privire la eliberarea ordonantei provizorii in
ordinea prevazuta de art. 215 Cod administrativ, in cadrul judecarii actiunii
reclamantilor ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS
,Zolotoi Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest” impotriva paratilor Serviciul
Fiscal de Stat, Zona Antreprenoriatului Liber ,,Tvardita” si IP ,,Oficiul
National al viei si vinului” privind obligarea emiterii actului administrativ
constatator al inexistentei obligatiei de calculare si platd a contributiilor
obligatorii la Fondul Viei si Vinului.

44. Asadar, la caz, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
releva ca decizia din 18 decembrie 2024 a Curtii de Apel Cahul, prin care s-
a casat integral ordonanta provizorie, emisa la 7 august 2024 de Judecatoria
Cahul, sediul central, si s-a pronuntat o noua hotarare prin care s-a respins
ca neintemeiati cererea reclamantilor ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri
., Moldavskii Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist” SRL st SRL ,,Vinsnabtrest” cu
privire la eliberarea ordonantei provizorii in ordinea prevazuta de art. 215
Cod administrativ, nu cade sub incidenta dispozitiilor judecatoresti care pot
fi supuse revizuirii. Or, in sensul prevederilor art. 446 alin. (2) din Codul de
procedurd civild, se supun revizuirii actele de dispozitie ale instantelor de
judecata care se refera la fondul cauzei, pe cand, la caz, cu aplicarea
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prevederilor art. 214, 215 din Codul administrativ, s-au rezolvat chestiuni de
procedurd, dar nu de fond.

45. Din considerentele mentionate, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca in mod eronat Curtea de Apel
Sud, sediul Cahul (anterior Curtea de Apel Cahul) a examinat fondul
revizuirii, prin urmare recursul urmeaza a fi admis si de a casa incheierea din
15 aprilie 2025 a Curtii de Apel Sud, sediul Cahul, cu adoptarea unei noi
incheierii prin care va respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire
depusa de ICS Fabrica de Vinuri st Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ics
,Zolotoi Aist” SRL si SRL ,,Vinsnabtrest”, impotriva deciziei din 18
decembrie 2024 a Curtii de Apel Cahul, in cauza de contencios administrativ,
intentati la cererea de chemare in judecata depusa de ICS Fabrica de Vinuri
si Divinuri ,,Moldavskii Standart”, ICS ,Zolotoi Aist” SRL si SRL
,,Vinsnabtrest” Tmpotriva Serviciul Fiscal de Stat, Zona Antreprenorialului
Liber ,,Tvardita” si IP ,,Oficiul National al viei si vinului” privind obligarea
emiterii actului administrativ constatator al inexistentei obligatier de
calculare si plata a contributiilor obligatorii la Fondul Viei si Vinului.

46. Tinand cont de cele expuse si in conformitate cu art.195, art. 243 alin.
(1) lit. a) si ¢) si alin. (2) din Codul administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declarda inadmisibil recursul depus de SRL ,,Vinsnabtrest” impotriva
incheierii din 15 aprilie 2025 a Curtii de Apel Sud, sediul Cahul.

Admite recursul depus de ICS Fabrica de Vinuri si Divinuri ,,Moldavskii
Standart”, ICS ,,Zolotoi Aist” SRL.

Caseaza incheierea din 15 aprilie 2025 a Curtii de Apel Sud, sediul Cahul,
si adopta o noud incheiere prin care declard inadmisibila cererea de revizuire
a deciziei din 18 decembrie 2024 a Curtii de Apel Cahul, in cauza de
contencios administrativ, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa
de ICS Fabrica de Vinuri st Divinuri ,,Moldavskii Standart”, iCS ,,Zolotoi
Aist”SRL si SRL ,,Vinsnabtrest” impotriva Serviciul Fiscal de Stat, Zona
Antreprenorialului Liber ,,Tvardita” si [P ,,Oficiul National al viei si vinului”
privind obligarea emiterii actului administrativ constatator al inexistentei
obligatiei de calculare si plata a contributiilor obligatorii la Fondul Viei si
Vinului.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc



