CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului depus de avocatul Veaceslav
Brateanu in interesele lui Vasile Dobos,

in cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in
judecatd depusa Vasile Dobos impotriva Inspectoratului General al Politiei
de Frontiera, Ministerului Afacerilor Interne, tert Serviciul Vamal al
Republicii Moldova privind anularea actului administrativ individual
defavorabil si obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil

impotriva deciziei din 26 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau

(Dosarul nr. 3ra-513/24
NR. PIGD 2-21175900-01-3ra-11062024)

Recursul este vadit neintemeiat. Art. 246 alin. (2) lit. h) Cod administrativ. Dezacordul
recurentei cu decizia instantei de apel nu constituie un temei de casare a deciziei

contestate.

Instanta de fond: Gr. Cazacu
Instanta de apel: Gh. Mira, Gr. Daschevici, A. Bostan

18 iunie 2025

Textul corespunde originalului



Examiniand in lipsa partilor admisibilitatea recursului depus de
avocatul Veaceslav Briteanu in interesele lui Vasile Dobos

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 29 noiembrie 2021, Vasile Dobos a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Inspectoratului General al Politiei de Frontierd,
Ministerului Afacerilor Interne cu privire la anularea in tot a refuzului de a
radia datele din Sistemul informational integrat al Politiei de Frontiera
(SIIPF), dat prin scrisoarea nr. 35/7-4-D-331/21 din 6 septembrie 2021 al
Inspectoratului General al Politiei de Frontiera al MAI, anularea in tot a
refuzului de a satisface cererea prealabila, dat prin scrisoarea nr. 35/2-3
D397/21 din 7 octombrie 2021 emis de Inspectoratul General al Politiei de
Frontierd al MAI, anularea in tot a refuzului de a satisface cererea prealabila,
dat prin scrisoarea nr. 44/22-4168 din 15 octombrie 2021 emisa de Ministerul
Afacerilor Interne, obligarea Inspectoratului General al Politiei de Frontiera
al MALI sa radieze datele din Sistemul informational integrat al Politiei de
Frontiera (SIIPF), potrivit carora Vasile Dobos a intrat la 19 septembrie
2011, in Republica Moldova, in calitate de sofer al automobilului de model
Peugeot 106 cu numerele de inmatriculare AT684GG (IT), obligarea
Inspectoratului General al Politiei de Frontiera al MAI sa radieze datele din
Sistemul informational integrat al Politiei de Frontiera (SIIPF), potrivit
carora rezultd ca Vasile Dobos a introdus la 19 septembrie 2011, in
Republica Moldova, automobilul de model Peugeot 106 cu numerele de
inmatriculare AT684GG (IT), obligarea Inspectoratului General al Politiei
de Frontiera al MAI sd introduca in Sistemul informational integrat al Politiei
de Frontiera (SIIPF), datele privind intrarea lui Dobos Vasile, la 19
septembrie 2011, in Republica Moldova, in calitate de pasager al
automobilului de model Peugeot 106 cu numerele de inmatriculare
AT684GG (IT)

2. In motivarea actiunii a indicat ca, prin cererea din 24 august 2021 a
solicitat Inspectoratului General al Politiei de Frontierd sa efectueze
corectarea informatiilor stocate si prelucrate in Sistemul informational
integrat al Politiei de Frontiera (SIIPF), ce tine de calitatea sa la traversarea
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frontierei de stat a Republicii Moldova, la 19 septembrie 2011, pe directia de
intrare, cu mijlocul de transport de marca Peugeot 106 n/i AT684GG (Italia).

3. Indica ca prin scrisoarea nr. 35/7-4-D-331/21 din 6 septembrie 2021
al IGPF, a fost informat despre imposibilitatea satisfacerii cererii sus-
mentionatd §i s-a recomandat de a se adresa la Serviciul Vamal intru
clarificarea situatiei ce tine de corectarea datelor in sistemele informationale.

4. Prin cererea din 10 octombrie 2021 a solicitat Serviciului Vamal
radierea informatiilor din bazele de date pe care le detine si le gestioneaza,
privitor la intrarea in Republicii Moldova, la 19 septembrie 2011, cu mijlocul
de transport de marca Peugeot 106 n/i AT684GG (Italia), n calitate de sofer.

5. Prin scrisoarea nr. D-641/21 din 21 septembrie 2021 al Serviciului
Vamal, a fost informat despre imposibilitatea satisfacerii cererii sus-
mentionatd si s-a recomandat de a se adresa la Inspectoratul General al
Politiei de Frontierd intru clarificarea situatiei ce tine de corectarea datelor
in sistemele informationale.

6. Noteaza ca prin cererea prealabild din 29 septembrie 2021 a solicitat
Inspectoratului General al Politiei de Frontiera: 1. A admite cererea
prealabild; 2. A anula in tot refuzul dat prin scrisoarea nr. 35/7-4-D-331/21
din 6 septembrie 2021 al Inspectoratului General al Politiei de Frontiera al
MALI al RM; 3. A radia datele din Sistemul informational integrat al Politiei
de Frontiera (SIIPF), potrivit carora Vasile Dobos a intrat la 19 septembrie
2011, in Republica Moldova, in calitate de sofer al automobilului de model
Peugeot 106 cu numerele de inmatriculare AT684GG (IT); 4. A radia datele
din Sistemul informational integrat al Politie1 de Frontiera (SIIPF), potrivit
carora Vasile Dobos a introdus la 19 septembrie 2011, in Republica
Moldova, automobilul de model Peugeot 106 cu numerele de inmatriculare
AT684GG (IT); 5. A introduce in Sistemul informational integrat al Politiei
de Frontierda (SIIPF), datele privind intrarea lui Vasile Dobos, la 19
septembrie 2011, in Republica Moldova, in calitate de pasager al
automobilului de model Peugeot 106 cu numerele de inmatriculare

AT684GG (IT).

7. Mentioneaza ca prin scrisoarea nr. 35/2-3 D397/21 din 7 octombrie
2021 emisd de Inspectoratul General al Politiei de Frontiera al MAI a fost
informat ca, cererea prealabild s-a respins ca neintemeiata. Totodatd a fost
informat ca dosarul administrativ a fost transmis Ministerului Afacerilor
Interne al RM pentru a se expune asupra legalititii actului administrativ
emis.



8. Mai indica ca prin scrisoarea nr. 44/22-4168 din 15 octombrie 2021
emisa de Ministerul Afacerilor Interne a fost informat ca, urmare a verificarii
legalitatii deciziei Inspectoratului General al Politiei de Frontiera s-a stabilit
lipsa temeiului de anulare. Respectiv, cererea prealabilda a fost respinsa ca
neintemeiata. Scrisoarea nr. 44/22-4168 din 15 octombrie 2021 emisa de
Ministerul Afacerilor Interne al RM i-a fost adusa la cunostinta la 19
noiembrie 2021.

9. Subliniaza cd a prezentat probe pertinente, directe si concludente care
dovedesc incontestabil faptul ca, la data de 19 septembrie 2011, a intrat in
Republica Moldova fiind in calitate de pasager al automobilului de model
Peugeot 106 cu numerele de inmatriculare AT684GG (IT), 1ar cet. Sergiu
Dicusar fiind in calitate de sofer al automobilului nominalizat. Astfel, sustine
ca este anexat Procesul-verbal cu privire la contraventie nr. 2010/18 din 17
septembrie 2018 prin care s-a constatat expres ca, la data de 19 septembrie
2011, cet. Vasile Dobos a intrat in Republica Moldova fiind in calitate de
pasager al automobilului de model Peugeot 106 cu numerele de inmatriculare
AT684GG (IT), iar cet. Sergiu Dicusar fiind in calitate de sofer al
automobilului nominalizat.

10. Totodata sustine ca, este anexatd plangerea adresatd catre CNA,
procesul-verbal de audiere a Iui Vasile Dobos si Procesul-verbal de audiere
a lui Sergiu Dicusar, iar in atare circumstante conchide ca datele din Sistemul
informational integrat al Politiei de Frontiera (SIIPF), potrivit carora rezulta
ca la data de 19 septembrie 2011, cet. Vasile Dobos a intrat in Republica
Moldova fiind in calitate de sofer al automobilului de model Peugeot 106 cu
numerele de inmatriculare AT684GG (IT), sunt incorecte si neveridice fapt
dovedit prin probele sus-mentionate. Prin scrisoarea nr. D-641/21 din 21
septembrie 2021 al Serviciului Vamal, a fost informat ca evidenta traversarii
frontierei de stat a Republicii Moldova de cédtre mijloacele de transport si
persoanele fizice tine de competenta Ministerului Afacerilor Interne (Politia
de Frontierd).

POZITIA PRIMEI INSTANTE

11. Prin incheierea din 1 decembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Réscani, s-a atras in proces in calitate de tert, Serviciul Vamal al Republicii
Moldova.

12. Prin hotararea din 21 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Réscani, cererea de chemare in judecatd depusa de catre Vasile Dobos
impotriva Inspectoratului General al Politiet de Frontiera, Ministerului
Afacerilor Interne, tert Serviciul Vamal al Republicii Moldova, privind
anularea in tot a refuzului de a radia datele din Sistemul informational
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integrat al Politiei de Frontiera (SIIPF), dat prin scrisoarea nr. 35/7-4-D-
331/21 din 6 septembrie 2021 al Inspectoratului General al Politiei de
Frontiera al MAI, anularea in tot a refuzului de a satisface cererea prealabila,
dat prin scrisoarea nr. 35/2-3 D397/21 din 7 octombrie 2021 emis de
Inspectoratul General al Politiei de Frontierd al MAI, anularea in tot a
refuzului de a satisface cererea prealabild, dat prin scrisoarea nr. 44/22-4168
din 15 octombrie 2021 emisa de Ministerul Afacerilor Interne, obligarea
Inspectoratului General al Politiei de Frontiera al MAI sa radieze datele din
Sistemul informational integrat al Politiei de Frontiera (SIIPF), potrivit
carora Vasile Dobos a intrat la 19 septembrie 2011, in Republica Moldova,
in calitate de sofer al automobilului de model Peugeot 106 cu numerele de
inmatriculare AT684GG (IT), obligarea Inspectoratului General al Politiei
de Frontiera al MAI sa radieze datele din Sistemul informational integrat al
Politiei de Frontiera (SIIPF), potrivit carora rezultd ca Vasile Dobos a
introdus la 19 septembrie 2011, in Republica Moldova, automobilul de
model Peugeot 106 cu numerele de inmatriculare AT684GG (IT), obligarea
Inspectoratului General al Politiei de Frontierd al MAI sa introducd in
Sistemul informational integrat al Politiei de Frontiera (SIIPF), datele
privind intrarea lui Vasile Dobos, la 19 septembrie 2011, in Republica
Moldova, in calitate de pasager al automobilului de model Peugeot 106 cu
numerele de inmatriculare AT684GG (IT), s-a respins ca fiind neintemeiata.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

13. La 12 octombrie 2023, avocatul Veaceslav Brateanu in interesele lui
Vasile Dobos a depus cerere de apel impotriva hotararii din 21 septembrie
2023 a Judecdtorier Chisinau, sediul Rascani, solicitind admiterea apelului,
casarea integrald a hotararii din 21 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Rascani, cu emiterea unei decizii prin care a admite cererea de
chemare 1n judecata depusa de Vasile Dobos.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

14. Prin decizia din 26 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, apelul
declarat de Vasile Dobos s-a respins. S-a mentinut hotararea Judecitoriei
Chisinau, sediul Réascani din 21 septembrie 2023.

15. In motivarea solutiei Curtea de Apel Chisindu a notat ca instanta de
fond, corect a elucidat si constatat circumstantele cauzei, a verificat si
apreciat obiectiv, probele prezente la materialele cauzei, stabilind corect
circumstantele de fapt si aplicand corect legislatia pertinentd ce guverneaza
raportul litigios.



16. Instanta de apel a retinut prevederile anexei 1 la Hotararea Guvernului
nr. 834 din 7 iulie 2008, art. 6 din Legea cu privire la registre nr. 71-XV1 din
22 martie 2007.

17. A notat ca, din suportul probator administrat la caz instanta de fond
intemeiat a statuat ca solicitarile invocate in cererea de chemare in judecata
nu sunt probate sub nici o forma s-au ca s-ar fi comis careva erori in Sistemul
informational integrat al Politiei de Frontiera.

18. A retinut ca, potrivit Sistemului informational integrat al Politiei de
Frontiera la traversarea frontierei de stat, la data de 19 septembrie 2011,
Dobos Vasile figureaza in calitate de sofer al mijlocului de transport.

19. Curtea de Apel Chisinau a subliniat ca, potrivit art. 6 alin. (2) al Legii
nr. 71/2007 cu privire la registre, registrul de stat constituie unica sursa
oficialda de date despre obiectele inregistrate in el. Datele registrului se
considera corecte si veridice pana la proba contrarie, in modul prevazut de
lege.

20. A mai notat ca, reiesind din faptul ca in conformitate cu prevederile
pct. 6 din Regulamentul privind modul de tinere a Registrului care formeaza
Sistemul informational integrat al Politiei de Frontiera, SIIPF este o resursa
informationala departamentala si face parte din registrele de stat, corectarea
datelor ar putea avea loc doar in cazul existentei unor probe incontestabil,
declaratiile reclamantului/apelant nefiind o sursd indubitabila a confirmarii
producerii eventualei erori comise la introducerea datelor.

21. Subsecvent, nici constatdrile efectuate de catre angajatii Serviciului
Vamal, care, de altfel au fost efectuate in cadrul unui proces contraventional
ce vizeaza determinarea raspunderii persoanei culpabile de savarsirea faptei
prejudiciabile statuate de art. 287 alin. (8) Cod contraventional, nu servesc
ca temei pentru efectuarea corectarilor in SIIPF. Or, potrivit prevederilor pct.
15 al Conceptului tehnic al Sistemului informational integrat al Politiei de
Frontiera, in acest registru de stat se introduc datele despre persoana fizica
ce determina statutul acesteia la traversarea frontierei de stat si anume - sofer,
pasager, pieton, ciclist, nefiind posibil a fi determinat cu celeritate, decat in
conditiile art. 10 al Legii nr. 1569/2002 cu privire la modul de introducere si
scoatere a bunurilor de pe teritoriul Republicii Moldova de catre persoane
fizice, ca persoana fizica care are calitatea de sofer, in momentul traversarii
frontierei de stat, este si persoana fizica care a introdus mijlocul de transport
auto cu conditia scoaterii acestuia de pe teritoriul Republicii Moldova.

22. In concluzie a conchis ca, instanta de fond just a statuat ca dezideratele
reliefate supra au fost respectate, iar argumentele invocate in suportul
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actiunii nu sunt susceptibile sa determine anularea in tot a refuzului de a radia
datele din Sistemul informational integrat al Politiei de Frontierd (SIIPF),
reflectat prin scrisoarea nr. 35/7-4-D-331/21 din 6 septembrie 2021 al
Inspectoratului General al Politiei de Frontiera al MAI, anularea in tot a
refuzului de a satisface cererea prealabila, exprimat prin scrisoarea nr. 35/2-
3 D397/21 din 7 octombrie 2021 emis de Inspectoratul General al Politiei de
Frontiera al MAI, anularea in tot a refuzului de a satisface cererea prealabila,
exprimat prin scrisoarea nr. 44/22-4168 din 15 octombrie 2021 emisa de
Ministerul Afacerilor Interne, obligarea Inspectoratului General al Politiei de
Frontierd al MAI sa radieze datele din Sistemul informational integrat al
Politiei de Frontiera (SIIPF), potrivit carora Vasile Dobos a intrat la 19
septembrie 2011, in Republica Moldova, in calitate de sofer al automobilului
de model Peugeot 106 cu numerele de inmatriculare AT684GG (IT),
obligarea Inspectoratului General al Politiei de Frontiera al MAI sa radieze
datele din Sistemul informational integrat al Politiei de Frontierda (SIIPF),
potrivit carora rezulta cad Vasile Dobos a introdus la 19 septembrie 2011, in
Republica Moldova, automobilul de model Peugeot 106 cu numerele de
inmatriculare AT684GG (IT), obligarea Inspectoratului General al Politiei
de Frontiera al MAI sd introduca in Sistemul informational integrat al Politiei
de Frontierda (SIIPF), datele privind intrarea lui Vasile Dobos, la 19
septembrie 2011, in Republica Moldova, in calitate de pasager al
automobilului de model Peugeot 106 cu numerele de inmatriculare
AT684GG (IT). Or, de catre autoritatea parata/intimatd a fost respectata
procedura de emitere a actelor administrative si ultimele sunt emise in
corespundere cu normele legii materiale aplicabile spetei.

23. A concluziona instanta de apel ca, argumentele expuse de catre partea
apelantd in cererea de apel sunt lipsite de substantd obiectiva, iar instanta de
fond - reiesind din cumulul probelor administrate, a solutionat cauza sub
toate aspectele de fapt si de drept, in consecintd hotararea emisa fiind legala
si intemeiata, In corespundere cu art. 130 CPC.

EXERCITAREA CAII DE ATAC iN ORDINE DE RECURS

24. La 27 mai 2024, avocatul Veaceslav Brateanu in interesele lui Vasile
Dobos a depus cerere de recurs impotriva deciziei din 26 martie 2024 a Curtii
de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea integralda a
hotararii din 21 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani si a
deciziei din 26 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, cu adoptarea unei noi
decizii prin care sd fie admisa cererea de chemare in judecatd depusd de
Vasile Dobos.



ARGUMENTELE RECURSULUI

25. In motivarea recursului a reiterat cele invocate in cerere de chemare in
judecata suplimentar a indicat ca, considera hotararea din 21 septembrie
2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Réscani si a decizia din 26 martie 2024
a Curtii de Apel Chisinau neintemeiate si ilegale, iar instantele ierarhic
inferioare nu au tinut cont de circumstantele importante pentru justa
solutionare a cauzei.

POZITIA INTIMARULUI

26. Prin referinta depusa la 5 iulie 2024, Inspectoratului General al Politiei
de Frontiera a solicitat declararea recursului ca inadmisibila.

LEGISLATIA RELEVANTA

27. Art. 244 alin. (1) Cod administrativ prevede urmatoarele:

,Hotararile curtii de apel ca instanta de fond, precum si deciziile instantei de apel
pot fi contestate cu recurs.”

28. Art. 245 Cod administrativ releva ca:

»Recursul se depune la Curtea Supremd de Justitie in termen de doud luni de la
pronuntarea hotararii sau a deciziei motivate, daca legea nu stabileste un alt termen.”

29. Art. 245! din Codul administrativ prevede ci:
,,Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea sau decizia contestata este contrara jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

c) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasd in proces;

d) hotararea sau decizia este arbitrard sau se bazeaza in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabila a probelor;

e) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotdrarea a fost pronuntatd cu
incalcarea competentei jurisdictionale.

Temeiurile mentionate la alin.(1) lit.c) si d) pot fi invocate in recurs doar daca au
fost invocate 1n apel sau daca incalcarea a avut loc 1n instanta de apel.

Aprecierea probelor datd de prima instanta si instanta de apel este obligatorie pentru
instanta de recurs, cu exceptia cazului in care se invoca temeiul de la alin.(1) lit.d) sau a
cazului in care Curtea Suprema de Justitie examineaza cauza dupa trimitere la rejudecare.
La examinarea recursului intr-o cauza care a fost trimisa anterior la rejudecare pot fi
prezentate probe noi daca acestea au fost restituite nejustificat sau nu au fost reclamate
de catre instanta de judecata contrar prezentului cod.”

30. Art. 246 alin. (1) si (2) Codul administrativ prevede ca:

7



,»Curtea Suprema de Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs.
Daca recursul este inadmisibil, completul din 3 judecatori adopta o incheiere irevocabila.
Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiald a Curtii Supreme
de Justitie si se comunica partilor.

Alineatul (2) al aceluiasi articol statueaza la lit. h) ca, “recursul se declara
inadmisibil 1n special cand recursul este vadit neintemeiat.”

MOTIVAREA INSTANTEI

31. Referitor la termenul de depunere a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie atestd ca la 5 iunie 2024 recurentului a fost
notificatd decizia motivata a instantei de apel, prin intermediul postei
electronice, fapt confirmat prin extrasul din posta electronica anexat la
materialele cauzei (f. d. 99).

32. Cererea de recurs a fost depusa la data de 27 mai 2024. Astfel,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, considerad ca recursul
este depus cu respectarea prevederilor art. 245 din Codul administrativ.

33. Din analiza prevederilor legale citate supra, rezulta ca admisibilitatea/
inadmisibilitatea recursului urmeaza sd insuseasca in conditiile Codului
administrativ exercitarea efectiva a unui control de legalitate veritabil bazat
pe temeiuri concludente si serioase. Astfel, normele pre citate ofera un drept
exclusiv al instantei de recurs de a filtra cererile de recurs care nu prezinta o
motivare suficient de serioasa.

34. In aceasti ordine de idei, completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie retine cd, Codul administrativ dezvoltd nu doar caracterul ne
devolutiv al recursului, dar si cerinta de seriozitate a cererii din perspectiva
invocarii unor veritabile si esentiale incélcari de drept procedural si material
capabile sd rastoarne deciziile instantei de apel contestate sau, dupa caz,
hotararile Curtii de Apel ca prima instanta intr-o eventuald examinare in fond
si invocare ex officio a erorilor de drept.

35. Completul Curtii Supreme de Justitie noteaza ca pentru a trece testul
de admisibilitate, cererea de recurs trebuie sa contind o motivare
convingitoare si intemeiatdi in conditiile nominalizate mai sus. In
consecutivitate, motivarea cererii de recurs in circumstantele expuse se
referd la formalitatile pe care trebuie sa le intruneasca cererea in vederea
rezistarii testului si filtrului de admisibilitate.

36. Instanta de recurs atesta ca motivele de casare, invocate in recurs, nu
releva temeiuri justificate care sa convinga ca exista o aparenta privind
interpretarea contrara a legii si aplicarea eronata a normelor de drept material
sau procedural sau cd aceasta s-ar baza Tn mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabila a probelor, respectiv nu constituie temei de casare a
deciziei recurata.



37. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca
recursul depus de avocatul Veaceslav Brateanu in interesele lui Vasile
Dobos, contine obiectii de fapt si de drept similare celor expuse in cererea
de chemare in judecatd, care au fost analizate de catre Curtea de Apel
Chisinau, fiind apreciate in mod corespunzitor. In consecinti, nu exista
aparenta unei incdlcdri a dreptului recurentului la solutionarea tuturor
argumentelor cu privire la judecarea cauzei in prima instanta, in modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

38. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca
dezvoltarea recursului trebuie sa cuprindd o motivare corespunzatoare, in
sensul aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a Invedera
netemeinicia deciziei si care se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 245*
din Codul administrativ. Nu este suficientd simpla expunere a
circumstantelor faptice ale cauzei, fiind necesard motivarea recursului cu
indicarea motivelor de netemeinicie pe care se bazeaza, precum si
dezvoltarea lor. Motivarea recursului insemnidnd nu doar exprimarea
nemultumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea
tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a
pronuntat o hotarare neintemeiata. Recursul nu se poate limita la o simpla
indicare a textelor de lege, ci implica determinarea greselilor imputate Curtii
de Apel Chisindu si 0 minimd argumentare a criticii in fapt si in drept,
precum si indicarea probelor pe care se bazeaza aceste critici. Simpla
trimitere la un text de lege, fara explicarea pretinsei interpretari si/sau
aplicari eronate a prevederilor legale de catre Curtea de Apel Chisindu, nu
echivaleaza cu un argument. Daca ar proceda la examinarea unei asemenea
pretins argument, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie s-ar
substitui autorului recursului, fapt care ar echivala cu un control efectuat din
oficiu.

39. Completul de judecata al Curtii Supreme de justitie accentueaza ca
admisibilitatea recursului trebuie privita si in contextul rolului si functiei
legale a instantei judecatoresti supreme care constd, in special, in asigurarea
si interpretarea uniforma a legilor la examinarea cauzelor de contencios
administrativ. Astfel, motivarea oricarei cereri de recurs trebuie sa tind cont
pentru a trece filtrul de admisibilitate si a avea succes, de aceste insusiri de
ordin legal fundamental.

40. Tn acest sens, CtEDO in jurisprudenta sa constanti statueaza ci dreptul
de acces la instante nu este absolut. Exista limitari implicit admise [Golder
impotriva Regatului Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), pct.
230]. Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs,
intrucat prin insasi natura sa necesita o reglementare din partea statului, care
se bucurd in aceastd privintd de o anumitd marja de apreciere (Luordo
impotriva Italiei, pct. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi



mai stricte decat pentru un apel (Levages Prestations Services Tmpotriva
Frantei, pct. 45).

41. Din aceste motive, in conformitate cu art. 230 si art. 246 alin.(2) lit.h)
din Codul administrativ, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul depus de avocatul Veaceslav Brateanu in
interesele lui Vasile Dobos.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc
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