CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Artur Grad si
avocatul Irina Iatiuc, In interesele lui Artur Grad,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Maria Grad impotriva lui Artur Grad, intervenient accesoriu Directia pentru
protectia drepturilor copilului, sectorul Botanica cu privire la desfacerea
casatoriei, stabilirea domiciliului copiilor minori, incasarea pensiei de
intretinere pentru copiii minori, determinarea cotelor-parti ideale din bunul
imobil proprietate comuna in devalmasie si

cererea reconventionald depusa de Artur Grad impotriva Mariei Grad,
intervenient accesoriu Directia pentru protectia drepturilor copilului,
sectorul Botanica cu privire la stabilirea domiciliului copiilor minori cu tata,

impotriva deciziei din 23 aprilie 2024 a Curtit de Apel Chisinau, prin
care s-a respins apelul declarat de avocatul Irina latiuc, in interesele lui Artur
Grad si s-a mentinut hotararea din 15 noiembrie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru

Dosarul nr. 2ra-883/24
NR. PIGD 2-20067767-01-2ra-19072024)

Recursul declarat dupa 01 septembrie 2023.
Invocarea declarativa a art. 432 alin. (1) lit. a), b) €) din Codul de procedura
civila nu constituie temei de admisibilitate a recursului.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. D. Tricolici,

Curtea de Apel Chisinau, jud. A. Pahopol, R. Pulbere, D. Dulghieru,
18 1unie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa participantilor la proces recursul depus de
Artur Grad si avocatul Irina Iatiuc in interesele lui Artur Grad,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 17 iunie 2020, Maria Grad, a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Artur Grad, intervenient accesoriu Directia pentru protectia
drepturilor copilului, sectorul Botanica, prin care a solicitat desfacerea
casatoriei Incheiatd intre Maria Grad (Kolodinskaia) si Artur Grad la 06
septembrie 2008, inregistrata in registrul actelor de stare civila cu nr. 851 de
catre OSC mun. Chisinau; stabilirea domiciliului copiilor minori xxxxx, anul
nasterii XXxXxx $1 XXxxxXx, anul nasterii xxxxx cu mama Maria Grad; incasarea
pensiel de intretinere petnru copiii minori in suma fixa de 2 000 lei pentru
fiecare pana la atingerea majoratului; determinarea cotelor-parti ideale din
bunul imobil ap. xxx, mun. Chisinau, bd. xxxx, proprietate comuna in
devdlmasie si compensarea cheltuielilor de judecata.

2. In motivarea actiunii, reclamanta a invocat ca la 06 septembrie 2008,
a incheiat casdtoria cu Artur Grad, inregistratd in registrul actelor de stare
civila cu nr. 851 de catre Oficiul Starii Civile mun. Chisindu. Din cdsatorie,
au doi copii comuni XxXxX, ndscutd la Xxxxxx §1 XXXxX, ndscut la xxxxx.

3. Totodatd, a mentionat cd viata in comun cu Artur Grad a esuat din
cauza certurilor si neintelegerilor, precum si a viziunilor diferite asupra
modului de viatd. Relatiile de familie au incetat, iar casdtoria fiind doar o
formalitate.

4. Desi, domiciliaza in aceeasi locuinta nu au un buget comun. A explicat
ca in ultima perioada Artur Grad si-a permis sa discute problemele din cuplu
in prezenta copiilor minori pe un ton ridicat si cu adresarea de injurii in
adresa sa, 1ar ulterior manipula fiica minora xxxxx, sugerandu-i cd in cazul
in care va fi intrebatd de politisti, sa nege ca ar fi asistat la conflictul iscat
dintre parinti.

5. Reclamanta a mai notat cd Artur Grad depune constant plangeri la
Inspectoratul de Politie, solicitind sa fie atrasd la raspundere pentru
pretinsele fapte ilegale, in vederea acumuldrii unui probatoriu pentru un
eventual proces judiciar, cunoscand ca declaratiile nu sunt veridice.

6. De asemenea, Artur Grad nu permite sa insoteasca copiii la mama sa,
ca nepotii si-si viziteze bunica. In acelasi timp, in fiecare siptimana de
vineri seara pana duminica, in jurul orelor 12:00, in timpul week- end-ului
copiii sunt lasati la bunelul de pe linia paternd. Artur Grad nu sta cu ei, dar



pleaca la distractii cu prietenele sale, in schimb fiica xxxxx noaptea, doarme
cu bunicul de pe linia paterni, Alexandru Grad. In aceste doua zile cand
copiii sunt la bunel, explica ca nu i se permite s contacteze cu copiii, iar
cand bunelul are nevoie sa plece undeva, lasa copiii cu strabunica lor care
are o varsta de peste 80 ani.

7. Avand in vedere atasamentul copiilor fata de mama, de varsta frageda,
fiind in stare de a asigura copiii cu trai adecvat pentru sanatatea si dezvoltarea
fizica, intelectualda si spirituala, educare, Invatitura si pregatire scolard,
considera ca domiciliul copiilor urmeaza a fi stabilit cu mama.

8. Reclamanta a subliniat ca copiii au necesitate de hrand, imbracaminte
st incaltaminte. Copilul minor xxxx, frecventeaza gradinitd care costd 5 000
lei anual si plata pentru masa, iar fiica xxxxx, frecventeaza cursurile de dans
care costa 300 lei lunar.

9. Reclamanta a declarat ca paratul nu este angajat in campul muncii.

10. Considera ca si Artur Grad urmeaza sa contribuie la aceste cheltuieli,
iar instanta este in drept sa oblige paratul sa contribuie cu o suma fixa de 2
000 lei lunar pentru fiecare copil, intrucat trebuie sa li se asigure modul de
viatd pe care il aveau pana la divortul parintilor.

11. In continuare, reclamanta a mentionat ca in timpul casatoriei au
procurat impreuna cu paratul ap. xx, cu nr. cadastral xxxxx, cu o suprafata
totala de xxx m.p. situat in mun. Chisindu, bd. xxxx.

12. Respectiv, a solicitat recunoasterea dreptului de proprietate personala
a 72 cota-parte a ap. xxxx, cu nr. cadastral xxxx, cu o suprafata totala de 46,5
m.p. situat in mun. Chisindu, bd. xxxxx.

13. La 10 octombrie 2021, Artur Grad a inaintat actiune reconventionala
impotriva Mariei Grad, intervenient accesoriu Directia pentru protectia
drepturilor copilului, sect. Botanica, prin care a solicitat stabilirea
domiciliului copiilor minori cu tata.

14. In motivarea cererii reconventionale, Artur Grad a indicat ca locul sau
de trai este apartamentul xxx situat in mun. Chisinau, str. XxXxx.

15. A mentionat cd acest apartament este si locul de trai al copiilor
comuni, unde locuieste si reclamanta. A sustinut ca, potrivit adeverintei
Agentiei Servicii Publice, la 01 martie 2021, reclamanta detine in proprietate
in baza unui contract de donatie un apartament, situat in mun. Chisinau, str.
xxxxx cu suprafata de 23,3 m.p. Maria Grad a sustinut ca acest imobil este
locul de trai al copiilor. Respectiv, considerd ca este indreptatit sa solicite
stabilirea domiciliului copiilor minori cu tata.

16. Artur Grad a sustinut ca copiii minori din ianuarie 2020 sunt
permanent alaturi de el. Totodatd, a indicat ca fiica s-a plans pe faptul ca
mama sa Maria Grad aplica violenta fizica fatd de ea, iar copilul mai mic,
care are trei ani, a fost lasat de catre mama sa fara supraveghere ore in sir,
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1ar in consecinta ultimul s-a lovit si a fost necesare ingrijiri medicale. In acest
sens a sesizat Directia pentru protectia drepturilor copiilor.

17. A notat ca prin comportamentul Mariei Grad fatd de copii, aceasta
pune in pericol viata si sanatatea lor.

18. Artur Grad a mentionat ca nu sunt adevarate afirmatiile Mariei Grad
despre faptul ca nu ar participa financiar la necesitatile copiilor, ori
contribuie la cresterea si educarea copiilor, si anume, procura haine pentru
copii, achitd grupul comercial de gradinita frecventat de fiu, precum si pentru
diferite cercuri sportive la care participa copiii.

19. A concluzionat cd in calitate de tata a asigurat si asigurd intretinerea,
cresterea si educatia copiilor, care locuiesc in apartamentul sdu, sunt
obisnuiti sa domicilieze in aceastd locuintad si din aceste considerente, este
necesar a stabili domiciliul copiilor minori cu tata.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

20. Prin incheierea din 23 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a primit in procedurd cererea reconventionald depusa de Artur
Grad.

21. Prin hotararea din 15 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis cererea de chemare 1n judecata depusd de Maria Grad.

S-a dispus desfacerea casatoriei incheiatd intre Artur Grad si Maria
Grad, inregistratd de Oficiul Starii Civile mun. Chisinau la data de 06
septembrie 2008, inregistrata in registrul de stare civila cu nr. 851.

S-a incasat de la Artur Grad si Maria Grad in beneficiul statului, taxa
de stat la eliberarea certificatului de divort in marime de a cate 500 % din
unitatea conventionala stabilita pe republica, ceea ce reprezintd cate 100 lei.

S-a stabilit domiciliul copiilor minori xxxx, ndscuta la Xxxx s1 XXXX,
nascut la xxxx, cu mama Maria Grad.

S-a incasat de la Artur Grad in beneficiul Mariei Grad pensie de
intretinere pentru copii minori XxXxx, nascuta la xxxx si Xxxxx, nascut la xxxx,
in suma baneasca fixa lunar a cate 2 000 lei, din momentul inaintarii actiunii
civile 17 iunie 2020 pana la atingerea majoratului de catre copii.

S-a determinat cota-parte ideala din proprietatea comund 1in
devalmasie, pe numele Mariei Grad % cota-parte ideala din ap. xxx, cu nr.
cadastral xxxx, cu suprafata totald de 46,5 m.p. din mun. Chisindu, str. xxxx.

S-a incasat de la Artur Grad in beneficiul Mariei Grad cheltuieli de
judecata cu titlu de taxa de stat Tn suma de 240 lei si pentru acordarea
asistentei juridice in marime de 8 000 lei.

S-a incasat de la Artur Grad in beneficiul statului taxa de stat in suma
de 720 lei.



S-a respins cererea reconventionald depusa de Artur Grad catre Maria
Grad, intervenient accesoriu Directia pentru protectia drepturilor copilului,
sect. Botanica cu privire la stabilirea domiciliului copiilor minor cu tata, ca
fiind neintemeiata.

EXERCITAREA CAII DE ATAC iN ORDINE DE APEL

22. La 06 decembrie 2022, prin intermediul oficiului postal, Artur Grad,
si avocatul Irina latiuc, in interesele lui Artur Grad, au declarat apel
impotriva hotararii din 15 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru. Ulterior, la 28 aprilie 2023, au depus apelul motivat solicitind
admiterea acestuia, casarea partiald a hotararii primei instante, si anume, in
partea stabilirii locului de trai al copiilor minori si incasarea pensiei de
intretinere. Adoptarea unei noi decizii, prin care a mentine fara modificari
hotararea din 15 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in
partea desfacerii casatoriei dintre Artur Grad si Maria Grad, determinarea
cotei-parti ideale din proprietatea comuna in devalmasie, recunoscand-o pe
Maria Grad vinovata in destrdmarea familiei. Emiterea unei no1 hotarari cu
privire la admiterea cerintei de stabilire a locului de trai a copiilor minori cu
tata Artur Graur. Respingerea cerintei Mariei Grad de incasare a pensiei de
intretinere a copiilor minori de la Artur Grad, deoarece copii sunt intretinuti
de tatil lor. In rest, hotdrarea primei instante sa fie mentinuta fara modificari.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

23. Prin decizia din 23 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
apelul declarat de catre avocatul Irina latiuc, in interesele lui Artur Grad si
s-a mentinut hotararea din 15 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, emisd in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de
Maria Grad catre Artur Grad, intervenient accesoriu Directia pentru protectia
drepturilor copilului, sectorul Botanica cu privire la desfacerea cadsatoriei,
stabilirea domiciliului copiilor minori, incasarea pensiei de intretinere pentru
copii minori, determinarea cotelor parti-ideale din bunul imobil proprietate
comund de devadlmasie si actiunea reconventionald depusa de Artur Grad
catre Maria Grad, intervenient accesoriu Directia pentru protectia drepturilor
copilului, sect. Botanica cu privire la stabilirea domiciliului copiilor minori
cu tata.

24. Prin cererea de apel, Artur Grad a solicitat casarea hotararii instantei
de fond in partea stabilirii domiciliului copiilor minori, a solicitat stabilirea
domiciliul copiilor minori cu tata si respectiv, respingerea cerintelor de
incasare a pensiei de intretinere a copiilor minori.

25. La caz, instanta de apel a considerat oportun de a sublinia ca, ambii
copil minori Xxxxx $1 Xxxxx locuiesc, In mod curent s1 obisnuit, impreund cu
parintii sai, insd prin hotararea contestatd, relatiile de casdtorie au fost



desfacute, iar ulterior s-a dispus admiterea cerintelor de stabilire a copiilor
minori cu mama Maria Grad.

26. Din solicitarile apelantului Artur Grad, instanta de apel a admis
audierea copiilor minori, in vederea stabilirii faptului cu cine din parinti copii
minori doresc sd locuiasca. Astfel, copilul minor xxxx, anul nasterii xxxx,
fiind audiatd in prezenta pedagogului Zinaida Gamurari, a declarat cd la
momentul de fata doreste sa locuiasca cu tata Artur Grad. Totodata, copilul
minor xxxX, anul nasterii xxxx, fiind audiat in prezenta pedagogului Zinaida
Gamurari, a declarat cd la momentul de fatd doreste sa locuiascd cu mama
Maria Grad.

27.In aceste circumstante, ludnd in considerare declaratiile partilor in
cadrul examindrii cererii de apel, declaratiile copiilor minori, instanta de apel
a ajuns la concluzia ca solutia instantei de fond urmeaza a fi mentinuta fara
modificari, referitor la stabilirea domiciliului copiilor minori cu mama Maria
Grad, ori ultima dispune de condifii de trai decente pentru dezvoltarea
sanatoasa si corecta a copiilor minori, adica 11 poate asigura copiilor un nivel
de trai adecvat ceea ce este in interesul suprem al copiilor. Conditiile de trai
sunt conforme pentru a asigura sanatatea si dezvoltarea fizica, intelectuala si
spirituald, educare, invatatura si pregatire profesionala a copiilor. De
asemenea, nu s-a stabilit ca Maria Grad ar avea un comportament neglijent
fata de copiii minori, iar argumentele lui Artur Grad precum ca Maria Grad
ar pune in pericol viata si sdndtatea copiilor minori, nu pot fi retinute
deoarece ambii parinti sunt responsabili de educarea si dezvoltarea corecta a
copiilor.

28. Instanta de apel a retinut cd in cadrul examindrii cauzei civile in
instanta de apel, conditiile expuse supra nu s-au modificat, prin depunerea
cererii de apel nu s-au adus circumstante noi, pentru a stabili necesitatea
stabilirii copiilor minori cu tata Artur Grad.

29. Instanta de apel a mentionat ca copii minori sunt la o varstd frageda,
xxxx avand varsta de pubertate si aprecierea personalitdtii cat si expunerea
propriilor pozitii, insa instanta a considerat ca se tine cont de dorinta ultimei
de a locui cu tata, dar a luat in considerare exclusiv apararea drepturilor
copilului. Minorul xxxxx xxxx, a manifestat vointa de a locui cu tata, din
considerentele acordarii de cétre ultimul a unui timp mai liber si mai leger,
insd instanta de apel a mentionat ca copilul la aceastd varsta are nevoie de
grija maxima si atasament, de educatie si de sprijin, iar toate circumstantele
descrise ar putea disparea in timp si pozitia minorului se va putea modifica.

30. Totodata, instanta de apel a retinut ca este inoportun de a separa
relatiile intre frati si imposibilitatea de a dezbina aceste relatii, ori daca ar fi
luate in considerare dorintele ambilor copii, unul ar locui cu mama si altul
cu tata, ceia ce nu ar duce la o dezvoltare armonioasa a relatiilor dintre toata
familia. In nici un caz nu se avantajeaza pozitia unei sau altei parti, insa
considerd necesar si oportun de a mentine relatiile de familie, chiar si in
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situatia aparutd intre parti, iar separarea copiilor minori unul de altul va
aduce si la mai multe situatii necontrolate.

31. Instanta de apel a enuntat ca, relatiile existente intre fiecare parinte si
copii sunt pozitive, ambii parinti manifestd grija si afectiune in raport cu
copii minori, acestia comunicand cu ambii parinti si de principiu nu exista
disensiuni majore 1n acest sens intre parinti.

32. Astfel, avand in vedere faptul ca mama dispune de conditii adecvate
de trai si educare copilului minor Maria Grad, inclusiv intru evitarea separarii
fratilor, reiesind din interesul copilului minor si varsta frageda a copilului,
instanta de apel a considerat ca prima instantd corect si intemeiat a admis
pretentia Mariei Grad la stabilirea domiciliului copiilor minori cu mama,
care nu are o intentie de a refuza sau interzice comunicarea copiilor minori
cu tatdl sau Artur Grad.

33. Instanta de apel a mai constatat ca cerinta apelantului Artur Grad cu
privire la respingerea solicitdrii reclamatei/intimate Maria Grad referitor la
stabilirea pensiei de intretinere a copiilor minori urmeaza a fi respinsd, ori
parintele are indatorirea sa contribuie la intretinerea copilului sdu intr-un
cuantum corespunzdtor necesitdtilor copilului, obligatie ce il impune sa
desfasoare activitate de munca, cat si sd opteze pentru locuri de munca cu
conditii salariale mai avantajoase, astfel incat sa asigure tuturor copiilor, un
nivel de trai adecvat si suficient pentru dezvoltarea fizica, mentala, spirituala,
morala si sociala.

34. Astfel, in cumulul celor expuse, instanta de apel a concluzionat ca,
apelantul Artur Grad nu a prezentat argumente verosimile si admisibile Tn
combaterea solutiei adoptate de prima instanta, or, argumentele ultimului se
combat prin constatarile faptice descrise mai sus, raportate la prevederile
legale incidente spetei.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

35. La 19 iulie 2024, Artur Grad si avocatul Irina Iatiuc, in interesele lui
Artur Grad, au depus cerere de recurs, mpotriva deciziei din 23 aprilie 2024
a Curtit de Apel Chisindu, solicitind admiterea acesteia, casarea deciziei
instantei de apel si hotararea din 15 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, in partea stabilirii locului de trai al copiilor minori la
domiciliul tatdlui si incasarea pensiei de intretinere. A expedia cauza in
instanta de fond la rejudecare, ori la pronuntarea hotararii instanta nu s-a
expus asupra cererii depusa de Maria Grad cu privire la partajarea bunurilor
dobandite n timpul casatoriei, sub forma de automobil KIA CEED, cu nr.
de Tnmatriculare xxxx si nu a emis nici o decizie privind incetarea procesului
in aceasta parte. Artur Grad 1n instanta de apel a invocat aceasta incalcare la
emiterea hotararii, insd instanta de apel nu a restituit cauza instantei de fond
pentru emiterea unei hotarari suplimentare.



36.In sustinerea recursului, recurentul a invocat aplicabilitatea
prevederilor art. 432 alin. (1) lit. a), b) €) din Codul de procedura civila.

37. Recurentul a precizat cd In prima instantd i s-a refuzat prezentarea
probelor, fiindu-i incélcat grav dreptul la o examinare obiectiva a litigiului.
De asemenea, 1 s-a respins demersul de a fi auditatd fiica minora, care la
momentul depunerii actiunii a implinit 10 ani. Ulterior, instanta de apel a
admis demersul de a fi ascultata opinia fiicei, care a explicat ca 1si petrece
cea mai mare parte a vietii aldturi de tatal ei, astfel ca doreste sd ramana cu
tatdl si fratele sau mai mic, categoric nu doreste sd locuiascd cu mama ei.

38. De asemenea, considerd ca instanta de apel a comis o actiune
inadmisibila si 1-a audiat si pe fiul sdu, care a implinit doar 8 ani.

39. Recurentul considera ca actele judecatoresti au fost emise in
detrimentul intereselor copiilor minori, care au fost supusi in mod constant
violentei psihologice si fizice de catre mama lor. Solutiile instantelor ierarhic
inferioare contravin practicii judiciare a Curtii Supreme de Justitie, iar in
cazul in care va fi admisa actiunea lui Artur Grad, va servi o completare a
practicii judiciare in litigiile privind stabilirea locului de trai al copiilor
minori.

40. Recurentul a mai indicat ca instanta de fond, cat si instanta de apel nu
s-au expus asupra pretentiei de partajare a automobilului, procurat in timpul
casniciel, ori nu este nici o cerere de refuz la aceasta pretentie din partea
Mariei Grad.

41. Considera ca instanta de apel nu a apreciat corect probele prezentate
de Artur Grad, fiind luate in considerare doar argumentele Mariei Grad,
manifestdnd un interes clar de a se pronunta in favoare ei, incdlcand
drepturile lui Artur Grad, nefiind luate in considerare interesele fiicei minore.

42. Instanta de apel nu a dat apreciere faptului ca bunul imobil partajat
este locul de trai a lui Artur Grad, iar Maria Grad locuieste in apartamentul
concubinului. Atunci cand a formulat cerinta de a determina locul de trai a
copiilor, s-a ghidat in primul rand de interesele acestora.

43. La 29 august 2024, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
intimatei si intervenientului accesoriu copia recursului declarat, creand
astfel participantilor la proces conditii egale de a cunoaste modul de
derulare a procedurii in recurs, cat si le-a acordat, intru asigurarea
respectdrii principiilor contradictorialitatii si disponibilitatii in drepturi,
posibilitatea de depunere a referintei, fapt ce se confirma prin extrasul din
posta electronicd anexat la materialele dosarului. (f.d. 37, vol. III)

44. La 04 noiembrie 2024, avocatul Natalia Pruteanu, care a actionat in
interesele Mariei Grad, a depus referinta la cererea de recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA



45. Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme
de Justitie) au fost operate modificari in Codul de procedura civila, care au
intrat in vigoare la 01 septembrie 2023. In conformitate cu prevederile art.
XTI alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023, recursurile depuse la Curtea
Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi
examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului. Din
sensul normei de drept enuntate rezultd ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementéri procedurale, cu exceptia
temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la Curtea
Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

46. Recursul declarat de Artur Grad si avocatul Irina Iatiuc, in interesele
lui Artur Grad, va fi examinat prin prisma temeiurilor stipulate in redactia
art. 432 din Codul de procedura civila, in vigoare de la 01 septembrie 2023.

47. Art. 434 din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.
(2) Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.”

48. Art. 440 din Codul de procedura civila:

,(1) In cazul in care se constati existenta unuia dintre temeiurile previzute la art. 433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabilad adoptata in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiald a Curtii Supreme
de Justitie si se expediaza partilor.”

49. Art. 432 alin. (1) lit. a), b) si e), alin. (2) din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotdrarea contestata este contrara jurisprudentei uniforme a
Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideazad jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

e) hotdrarea sau decizia este arbitrard ori se bazeazd in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabild a probelor;

(2)Temeiurile mentionate la alin. (1) lit. d)-f) pot fi invocate in recurs doar dacd au fost
invocate in apel sau daca Incalcarea a avut loc 1n instanta de apel.”

50. Art. 433 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila:
,,Cererea de recurs se considerd inadmisibild 1n cazul in care:
f) recursul este vadit neintemeiat.

MOTIVAREA INSTANTEI

51. Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs
mentioneaza ca dispozitivul deciziei instantei de apel a fost pronuntat la 23
aprilie 2024. Copia deciziei integrale a instantei de apel a fost expediata
participantilor la proces la 18 iunie 2024, prin intermediul postei electronice
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(f.d. 219-verso, vol. II). Astfel, recursul depus la 19 1ulie 2024, este in
termen.

52. Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (1)
si (2) din Codul de procedura civila.

53. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca
procedura admisibilitdtii constd in verificarea faptului dacad motivele
invocate 1n recurs se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul
de procedura civila (in redactia Legii nr. 246 din 31 iulie 2023, in vigoare de
la 01 septembrie 2023).

54. Din analiza recursului declarat rezultd cd s-a invocat ca temei de
admisibilitate prevederile art. 432 alin. (1) lit. a), b) e) din Codul de
procedura civila, citat supra.

55. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie, retinand ca
recurentii au facut trimitere la temeiurile de drept prevazute la art. 432 alin.
(1) Lit. a), b), e) din Codul de procedura civild, nu a stabilit cd decizia
contestatd a Curtii de Apel Chisinadu este bazata pe o interpretare eronata a
legii, ca aceasta ar fi contrard jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de
Justitie pe cauze similare, iar prin admiterea recursului declarat de Artur
Grad si avocatul Irina Iatiuc, in interesele lut Artur Grad s-ar consolida sau
s-ar modifica jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie.

56. Asadar, verificand legalitatea si temeinicia deciziei contestate prin
prisma argumentelor recursului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie nu a stabilit cd solutia instantei de apel este contrard legii sau cu
aprecierea nerezonabild a probelor. Dimpotriva, decizia contestata a fost
emisd cu respectarea prevederilor legale, bazata pe o cercetare
multiaspectuala, completd, nepartinitoare si nemijlocita a tuturor probelor
din dosar in ansamblul si interconexiunea lor, cdlduzindu-se de lege.

57. Or, recurentii invocand dispozitiile art. 432 alin. (1) lit. a) si b) din
Codul de procedura civild, in cererea de recurs depusa impotriva deciziei din
23 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, acestia nu au explicat concret
aceste pretentil.

58. Astfel ca art. 432 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila se refera
la faptul cd un recurs este admisibil dacd interpretarea legii din hotararea
contestata este contrara jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie.
Din recurs nu rezulta in mod clar de ce hotdrarea primei instante si decizia
instantei de apel sunt contrare jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de
Justitie. De asemenea nu se mentioneaza nicio decizie sau un alt act a Curtii
Supreme care ar da o alta interpretare prevederilor Codului familiei sau altor
aspecte de drept invocate in recurs, nefiind constatate nici de instanta de
recurs, prin urmare in latura datd recursul este unul vadit neintemeiat.
Completul noteaza ca nici acesta, analizadnd practica judiciard a Curtii



Supreme de Justitie nu a stabilit ca actele judecatoresti contestate ar fi
contrare jurisprudentei acesteia.

59. Subsecvent, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
noteaza ca art. 432 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, se refera la
schimbarea sau consolidarea jurisprudentei Curtii Supreme de Justitie prin
admiterea recursului. Aplicarea acestui temei de recurs tine de discretia
Curtii Supreme de a-si extinde, uniformiza sau schimba jurisprudenta. Pentru
ca acest argument sa fie invocat in mod temeinic, recursul trebuie sa
confirme lipsa jurisprudentei Curtii Supreme cu privire la problemele de
drept invocate in recurs, existenta unei jurisprudente contradictorii a Curtii
Supreme cu privire la acestea, fie modificarea circumstantelor sociale sau
juridice care sa justifice schimbarea practicii uniforme a Curtii Supreme de
Justitie. Niciuna dintre aceste situatii nu este invocata in recurs. Prin urmare,
s1 in acest aspect acesta este vadit neintemeiat.

60. Aici, instanta de recurs noteaza ca, jurisprudenta Curtii Supreme de
Justitie pe categoria datd de litigii este una vasta si uniforma, respectiv nu se
constatd cd decizia contestatd ar fi contrara acesteia.

61. Subsecvent, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie tine
sd reitereze ca temeiurile stabilite la art. 432 alin. (1) lit. a) si art. 432 alin.
(1) lit. b) din Codul de procedura civila nu pot fi invocate simultan, deoarece
ele se exclud reciproc.

62. Cu referire la invocarea art. 432 alin. (1) lit. €) din Codul de procedura
civila, de catre recurenti in cererea de recurs, precum ca decizia instantei de
apel este arbitrara si bazata pe aprecierea vadit nerezonabild a probelor,
Curtea Suprema de Justitie mentioneaza cd in sensul normei enuntate,
notiunea de hotarare arbitrara ori de apreciere vadit nerezonabild a probelor
urmeaza a fi stabilitd in coraportul dintre mai multe principii.

63. Pentru a elucida intelesul textului ,,hotarare arbitrarda” din art. 432 alin.
(1) 1it. e) din Codul de procedura civila, Curtea Suprema de Justitie tine cont,
inclusiv, de sensul atribuit acestei notiuni de Curtea Europeana a Drepturilor
Omului. Astfel, de exemplu, in cauza Bochan v. Ucraina (nr. 2), 5 februarie
2015, § 62, Curtea Europeana a notat cd o decizie judecdtoreasca este
arbitrard daca, in esentd, nu are nicio baza juridicd in dreptul intern si nu
stabileste nicio legaturd intre faptele litigiului, legea aplicabild si rezultatul
procedurii. Curtea Europeana considera ca o asemenea decizie reprezintd o
,denegare a dreptatii”. De asemenea, in cauza Balliktas Bingollii v. Turcia,
22 iunie 2021, § 75, Curtea Europeana a notat ca se poate considera ca printr-
o decizie judecatoreasca a fost comisa o ,,eroare vadita” daca instanta a comis
o eroare de drept sau de fapt pe care nicio instantd rezonabild nu ar comite-
o vreodata si ca aceasta este apta sa perturbe caracterul echitabil al
procedurii.

64. Totodata, potrivit art. 71 alin. (4) din Legea nr.100/2017 cu privire la
actele normative, la interpretarea actului normativ se tine cont de nota de
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fundamentare, care a insotit proiectul actului normativ respectiv si de alte
documente care permit identificarea vointei autoritatii publice care a adoptat,
a aprobat sau a emis actul normative.

65. Nota informativa la Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 mentioneaza
urmatoarele: ,,...Utilizarea notiunii de ,,hotarare arbitrara” deriva din practica
CtEDO, fiind utilizata pentru a defini situatia in care judecatorii nu aduc nici
o motivare pentru deciziile/hotdrarile luate, sau cand acestea sunt bazate pe
greseli evidente de fapt sau de drept comise de judecitori. In esentd, la
categoria hotdrarilor arbitrare ar putea fi atribuite si cele pronuntate cu buna
stiintd contrar legii (in contextul art. 307 din Codul penal)...”. Iar, in nota de
subsol la textul mentionat in paragraful precedent, nota informativa aduce
mai multe exemple din jurisprudenta CtEDO in care hotararile au fost
considerate arbitrare sau bazate pe aprecierea vadit nerezonabild a probelor.
Nota de subsol mentioneaza urmatoarele in ceea ce priveste cauzele civile:
,Exemple de procedurad civila: Respingerea fara o motivare clara a unui
recurs intr-o cauza civila si mentinerea unei decizii care era in mod clar
contrard circumstantelor cauzei, chiar dacd recurentul indica expres asupra
acestei contradictii (a se vedea cauza Dulaurans v. France, 2000, § 38);
Refuzul judecatorilor, fard vreun motiv, de a anula ordinul de eliberare din
functie, care era bazat pe un raport de evaluare a performantelor anulat
anterior de aceiasi judecatori (cauza Tel v. Turkey, 2017); Anularea de catre
instanta de recurs a deciziei instantei de fond (prin care au fost acordate
compensatii prevazute de legislatia muncii) fard a explica in vreun fel acest
lucru si fara a face referire la lege, care prevedea aceste compensatii (cauza
Andelkovi¢ v. Serbia, 2013; cauza Lazarevi¢ v. Bosnia and Herzegovina,
2020).

66. Din nota informativd mentionata rezultd ca sintagma ,hotdrarea
arbitrard” urmeazi a fi definitd prin prisma jurisprudentei CtEDO. In
jurisprudenta sa, CtEDO deseori foloseste impreund sintagmele ,,hotararea
arbitrard” si hotarare ,,bazatd pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor”,
fara a face o distinctie clara intre ele. Nota informativd mentioneaza totusi
ca ,,la categoria hotararilor arbitrare ar putea fi atribuite si cele pronuntate cu
buna stiintd contrar legii (in contextul art. 307 din Codul penal)”. Rezulta ca
in cazul hotararii arbitrare, carenta principala vizeaza incalcarea unei norme
legale imperative, adicd a unei prevederi normative care nu ofera nicio
discretie judecatorului. Lipsa discretiei poate rezulta din claritatea textului
prevederii normative, fie din practica uniforma si clara de aplicare a normei.
Aceasta carentd nu se poate datora unei simple greseli, ci trebuie comisa cu
buna stiinta sau ca urmare a unei erori inexplicabile. Suntem 1n prezenta unor
asemenea situatii atunci cand instanta de judecata adoptd o hotarare ce
contravine unei norme imperative invocate participantii la proces sau de
instanta judecdtoreasca ierarhic superioara, fard a explica convingator de ce
nu aplicd acea norma.

11



67. Sub acest aspect urmeazd a fi retinute si constatdrile Curtii
Constitutionale din Hotararea nr. 2 din 16 ianuarie 2025 (pct. 149-150),
potrivit careia pentru a elucida intelesul textelor contestate (inter alia
,hotarare arbitrara”), destinatarii pot avea in vedere, inclusiv, sensul atribuit
acestei notiuni de Curtea Europeana a Drepturilor Omului. Astfel, de
exemplu, in cauza Bochan v. Ucraina (nr. 2), din 05 februarie 2015, § 62,
Curtea Europeana a notat ca o decizie judecatoreasca este arbitrara daca, in
esentd, nu are nicio bazd juridica in dreptul intern si nu stabileste nicio
legatura intre faptele litigiului, legea aplicabila si rezultatul procedurii.
Curtea Europeana considera ca o asemenea decizie reprezinta o ,,denegare a
dreptatii”. De asemenea, in cauza Balliktas Bingdllii v. Turcia, din 22 iunie
2021, § 75, Curtea Europeana a notat ca se poate considera ca printr-o decizie
judecatoreasca a fost comisa o ,,eroare vadita” daca instanta a comis o eroare
de drept sau de fapt pe care nicio instanta rezonabild nu ar comite-o vreo data
si cd aceasta este apta sd perturbe caracterul echitabil al procedurii.

68. Din textul recursului nu constata in mod univoc vre-un argument care
ar justifica constatarea cd hotararile contestate ar fi emise contrar normelor
imperative aplicabile spetei, precum si nici instanta de recurs nu a stabilit din
textele hotararilor contestate, raportate la circumstantele cauzei.

69. Subsidiar, sintagma ,,bazata pe aprecierea vadit nerezonabila a
probelor” se refera la aprecierea probatoriului. Pentru admiterea unui recurs
in baza acestei sintagme este necesara intrunirea cumulativa a urmatoarelor
conditii: a) hotdrarea sa se bazeze pe o aprecierea eronatd a probelor; b)
aprecierea sa fie vadit nerezonabild; c) hotdrarea contestatd se bazeaza in
mod determinant pe aceasta apreciere.

70. Prin urmare, nu orice eroare in aprecierea probelor poate duce la
admiterea recursului in temeiul art. 432 alin. (1) lit. €) din Codul de
procedura civila, adica sa fie evidenta pentru un profesionist si sa nu poata fi
explicatd rational. De asemenea, aceasta eroare trebuie sa fie determinanta
pentru solutia din hotdrarea contestatd. Ii revine recurentilor obligatia sa
convinga instanta de recurs ca aceste elemente sunt intrunite.

71. In speta, motivele mentionate in cererea de recurs sunt similare celor
invocate in cadrul judecarii anterioare a cauzei, asupra carora instanta de
apel, s-a pronuntat corespunzator cu respectarea prevederilor legale.

72. Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea repetata
a situatiei, nu constituie temei de casare a deciziei contestate, or, recursul
exercitat conform Sectiunii a Il-a are un caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

73. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca potrivit
regulilor din Sectiunea a I1-a din Capitolul XXXVIII din Codul de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre
instantele ierarhic inferioare. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul
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dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii
sunt in afara controlului instantei de recurs.

74. In contextul prevederilor art. 432 alin. (2) din Codul de proceduri
civila, in cazul invocarii inclusiv in recurs de catre recurent a temeiurilor
continute la art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila, instanta de recurs
verifica sub aspectul dat temeiurile recursului.

75.La acest aspect, Curtea Europeand a Drepturilor Omului, n
jurisprudenta sa constanta statueaza ca dreptul de acces la instante nu este
absolut. Existd limitari implicit admise [Golder impotriva Regatului Unit,
pct. 38; Stanev Tmpotriva Bulgariei (MC), pct. 230]. Acesta este in special
cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat prin insasi natura sa
necesitd o reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta privinta
de o anumitd marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei, pct. 85).
Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un
apel (Levages Prestations Services impotriva Frantei, pct. 45).

76. Curtea a mai reiterat cd modul de aplicare a articolului 6 procedurilor
in fata instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale
procedurilor respective, urmand de tinut cont de totalitatea procedurilor in
sistemul de drept national si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest
sistem (cauza Botten v. Norway, hotdrare din 19 februarie 1996, Reports
1996-1, p.141, § 39). La fel, conform jurisprudentei CtEDO, procedurile cu
privire la admisibilitatea cdii de atac si procedurile care implicd doar
chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt, pot fi conforme cu cerintele
articolului 6 § 1 (a se vedea Helmers c. Suediei 09 octombrie 1991, § 31,
Seria A, nr. 212-A).

77. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza ca recursul declarat de Artur Grad si avocatul Irina
Iatiuc, in interesele lui Artur Grad, impotriva deciziei din 23 aprilie 2024 a
Curtii de Apel Chisindu, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
din Codul de procedura civild, in vigoare la data depunerii recursului si drept
urmare prin prisma art. 433 alin. (1) lit. f), urmeaza a fi apreciat ca fiind vadit
neintemeiat si considerat inadmisibil.

78. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 431 alin. (1) s1 (2),
art.433 alin. (1) lit. f), art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Considera inadmisibil recursul declarat de Artur Grad si avocatul Irina
Iatiuc, 1n interesele lui Artur Grad, impotriva deciziei din 23 aprilie 2024 a
Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.
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