CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la restituirea recursului declarat de Aurel Romaniuc si Violina
Romaniuc,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Societatea pe Actiuni ,, Termoelectrica” in interesle Intreprinderii Municipale
de Gestionare a Fondului Locativ comuna Bubuieci impotriva lui Aurel
Romaniuc si Violinei Romaniuc cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii din 20 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2r-172/25
2-22154428-01-2r-13052025)

Restituirea recursului ca fiind depus in afara termenului legal, iar
recurentii nu solicitd repunerea in termen, in temeiul art. 426 alin. (1) lit.
a) din Codul de procedura civila.

Judecatoria Chiginau, sediul Centru (jud. V. Girleanu)
Curtea de Apel Chisindu (jud. A. Panov, N. Mamaliga, A. Malii)

18 iunie 2025
Textul corespunde originalului



Examinand, in lipsa pértilor, recursul declarat de Aurel Romaniuc si
Violina Romaniuc,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni
Gheorghe Stratulat, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1.La 21 octombrie 2022, Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” in
interesle Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ comuna
Bubuieci a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Aurel Romaniuc
si Violine1 Romaniuc cu privire la incasarea datoriei.

2. Prin hotararea din 25 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
a fost admisa actiunea oblica depusa Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica”
in interesle Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ
comuna Bubuieci. S-a incasat in mod solidar, de la Aurel Romaniuc si Violina
Romaniuc in beneficiul Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului
Locativ  comuna Bubuieci, datoria pentru consumul energiei termice
acumulata in perioada aprilie 2019 — august 2022 in marime de 27 621,72 de
lei. S-a incasat, in mod solidar, de la Aurel Romaniuc si Violina Romaniuc, in
beneficiul Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica”, cheltuielile de judecata
compuse din taxa de stat achitatd la inaintarea actiunii n marime de 828,65
de lei.

3. La 21 mai 2024, Aurel Romaniuc si Violina Romaniuc a declarat apel
nemotivat Tmpotriva hotararii din 25 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru.

4. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 august 2024, nu s-a dat
curs cererii de apel nemotivata depusa de Aurel Romaniuc si Violina
Romaniuc impotriva hotararii din 25 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, si s-a acordat apelantilor termen de 10 zile calendaristice din
momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru depunerea unei
cereri suplimentare de apel, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care
se intemeiaza apelul, prezentarea copiilor de pe cererea de apel suplimentara

intr-un numar egal cu numarul participantilor la proces, precum si prezentarea
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originalului dovezii de achitare a taxei de timbru in suma de 200 de lei si a
taxel de stat in marime de 1 151,63 de lei.

5. Prin Incheierea din 20 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau a fost
restituitd cererea de apel declarata de Aurel Romaniuc si Violina Romaniuc
impotriva hotararii din 25 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.
S-a remis apelantilor cererea de apel, cu toate documentele anexate.

6. La 25 februarie 2025, Aurel Romaniuc si Violina Romaniuc au depus
cerere de recurs Impotriva incheierii din 20 noiembrie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand admiterea acesteia, casarea incheierii instantei de apel, cu
restituirea cauzei spre rejudecare, la faza primirii cererii de apel.

7. In argumentarea recursului au invocat ca considera incheierea contestata
ca fiind neintemeiata, deoarece la adoptarea acesteia au fost incalcate normele
de drept procedural si material, iar in consecinta au fost limitati in dreptul la
aparare, drept consfintit in Constitutie si in Conventia pentru Apdrarea
Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale.

8. Recurentii au mentionat ca despre incheierea din 20 noiembrie 2024 a
Curtii de Apel Chisindu au aflat la 31 ianuarie 2025.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,Curtea Supremd de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva Incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

10. Art. 425 din Codul de procedura civila:

,»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.”

11. Art. 4261 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din Codul de proceduri civila:

»Instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii, daca: a) cererea
de recurs a fost depusd in afara termenului legal, iar recurentul nu solicita repunerea in
termen sau instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Recursul impotriva incheierii judecdtoresti se restituie in baza a cel putin unuia din
temeiurile prevazute la alin. (1), printr-o Incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.”

12. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecdtor), in
interiorul caruia instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa Indeplineascd anumite acte de procedurd ori sa incheie un
ansamblu de acte.”

13. Art. 111 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

,Actele de proceduri se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu este
stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca. (2)
Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei comunicarii
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actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si cert cd se va
produce. In ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat in decursul intregii perioade.”

14. Art. 113 din Codul de procedura civila:

»Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut
de lege ori stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine
decdderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

15. Art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Cererea de chemare 1n judecata si actele de procedura se comunica participantilor la
proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei Imputernicite,
prin postd, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecdtoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in judecata
sau inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte
mijloace care sd asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui,
precum si prin delegatie judiciara.”

16. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii 3obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.”

17. Art. 61 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

»Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin
abuz se urmireste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare. (2) In caz de folosire
Cu rea-credintd a drepturilor procedurale, instanta de judecata, la cererea partii interesate,
obliga partea vinovata sa repare prejudiciul cauzat.”

18. Articolul 10 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»danctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedurd, precum si in caz de
exercitare abuziva a unui drept procedural.”

MOTIVAREA INSTANTEI
19. Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme

de Justitie considera ca recursul declarat impotriva incheierii din 20 noiembrie
2024 a Curtii de Apel Chisindu urmeaza a fi restituit din considerentele ce
urmeaza.

20. Materialele dosarului atesta ca, la 20 noiembrie 2024, Curtea de Apel
Chisinau a emis Incheiere prin care a restituit cererea de apel declaratd de
Aurel Romaniuc si Violina Romaniuc mpotriva hotararii din 25 aprilie 2024
a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru (f.d. 111-114).

21. Din sensul art. 425 din Codul de procedura civila rezulta ca termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
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incheierii. Aceastda norma instituie un termen de decadere, in interiorul caruia
partea interesatd poate ataca Incheierile instantelor judecatoresti prin
intermediul recursului. Norma stabileste cd momentul de inceput al curgerii
acestui termen este data comunicarii incheierii catre parte.

22. La caz, conform extrasului din posta electronica, la 23 decembrie 2024,
copia incheierii din 20 noiembrie 2024 a fost expediata reprezentantului lui
Aurel Romaniuc, avocatul Andrei Bitca (f.d.115), la adresa indicata in
mandatul anexat la materialele cauzei avocat.bitca@yahoo.com (f.d.66).

23. Respectiv termenul-limitda de 15 zile pentru depunerea recursului
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau, in conformitate cu prevederile
art. 425 din Codul de procedura civild, a inceput sd curga din data de 24
decembrie 2024, ziua imediat urmatoare de la data notificarii la posta
electronica a reprezentantului recurentului, si a expirat la 9 ianuarie 2025.

24. Mai mult, insasi din continutul cererii de recurs rezulta ca Aurel
Romaniuc si Violina Romaniuc au luat cunostinta de incheierea din 20
noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, la 31 1anuarie 2025.

25. Cu toate acestea, au depus cererea de recurs la 25 februarie 2025
(f.d.124), adica dupa expirarea termenului legal prevazut de art. 425 din Codul
de procedura civila.

26. Este relevant de notat ca o solicitare cu privire la repunerea recursului in
termen, in ordinea stabilita la art. 116 din Codul de procedura civila, Aurel
Romaniuc si Violina Romaniuc nu au inaintat si nu au prezentat probe care ar
justifica omiterea acestui termen.

27. In aceste conditii, devin incidente dispozitiile art. 426" alin. (1) lit. a) din

Codul de procedura civild, potrivit carora instanta restituie recursul impotriva
incheierii dacd acesta a fost depus 1n afara termenului legal, iar recurentul nu
solicitd repunerea in termen.

28. In aceasti ordine de iedei, recursul urmeaza a fi restituit ca fiind tardiv,
fara a mai fi analizate celelalte aspecte invocate de recurenti, intrucat
neincadrarea in termenul procedural este de natura sa atraga, de sinestatator,
restituirea recursului.

29. Din considerentele mentionate si avand in vedere ca Aurel Romaniuc si
Violina Romaniuc au declarat recursul cu omiterea termenului prevazut la art.
425 din Codul de procedurad civila, precum si faptul ca nu au solicitat
repunerea in termenul procedural omis, completul de judecata al Curtii
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Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul declarat, ca fiind
tardiv, circumstanta ce impiedica examinarea acestuia in fond.

30. In conformitate cu art. art. 269-270, art. 426" alin. (1) lit. a) si alin. (2)
din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Restituie recursul declarat de Aurel Romaniuc si Violina Romaniuc
impotriva incheierii din 20 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata
in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
pe Actiuni ,Termoelectrica” in interesle Intreprinderii Municipale de
Gestionare a Fondului Locativ comuna Bubuieci impotriva Iui Aurel Romaniuc
s1 Violinei Romaniuc cu privire la incasarea datoriei.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat



