CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de Natalia Zabolotnaia,
reprezentatd de avocatul Svetlana Voevutkaia-Pislariuc,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Natalia Zabolotnaia impotriva Violettei Tomasciuc cu privire la repararea
prejudiciului material,

impotriva incheierii din 26 martie 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2r-182/25
2-23155260-01-2r-14052025)

Restituirea intemeiata a cererii de apel. Apelanta nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea de nu dat curs a cererii de apel
emisd in conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Judecitoria Chisindu, sediul Ragcani (jud. V. Jomiru-Niculita)
Curtea de Apel Centru (jud. A. Panov, D. Corlateanu, L. Bagrin)

18 iunie 2025
Textul corespunde originalului



Examinand, in lipsa partilor, recursul declarat de Natalia Zabolotnaia,
reprezentata de avocatul Svetlana Voevutkaia-Pislariuc,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni
Gheorghe Stratulat, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 31 octombrie 2023, Natalia Zabolotnaia a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Violettei Tomasciuc cu privire la repararea prejudiciului
material.

2. Prin hotararea din 18 octombrie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Ragcani a fost respinsa ca neintemeiatd actiunea depusd de Natalia
Zabolotnaia.

3. La 30 octombrie 2024, Natalia Zabolotnaia, reprezentatd de avocatul
Svetlana Voevutkaia-Pislariuc a depus apel nemotivat impotriva hotararii din
18 octombrie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, solicitand
admiterea acestuia, casarea hotararii contestate si emiterea unei noi hotarari
de admitere integrald a actiunii.

4. Prin incheierea din 19 februarie 2025 a Curtii de Apel Centru, nu s-a dat
curs cererii de apel declarate de Natalia Zabolotnaia, reprezentata de avocatul
Svetlana Voevutkaia-Pislariuc impotriva 18 octombrie 2024 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Rascani si s-a acordat apelantei un termen de 10 zile
calendaristice din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru
depunerea unei cereri suplimentare de apel, cu indicarea motivelor de fapt si
de drept pe care se intemeiaza apelul, prezentarea copiilor de pe cererea de
apel suplimentard Intr-un numar egal cu numarul participantilor la proces,
precum si prezentarea originalului dovezii de achitare a taxei de timbru in
suma de 200 lei. Totodatd, s-a explicat apelantei cd cererea de inlaturare a
neajunsurilor mentionate urmeaza sa fie prezentata si inregistrate nemijlocit
in Directia Evidenta si Documentare Procesuala a Curtii de Apel Centru in
termenul stabilit, iar in caz de neindeplinire a indicatiilor din prezenta
incheiere, cererea de apel va fi restituita.



5. Prin incheierea din 26 martie 2025 a Curtii de Apel Centru a fost
restituitd cererea de apel depusa de Natalia Zabolotnaia, reprezentatd de
avocatul Svetlana Voevutkaia-Pislariuc impotriva 18 octombrie 2024 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Réscani.

6. La 22 aprilie 2025, Natalia Zabolotnaia, reprezentata de avocatul
Svetlana Voevutkaia-Pislariuc a depus cerere de recurs impotriva incheierii
din 26 martie 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitand admiterea acesteia,
casarea incheierilor din 26 martie 2025 si din 19 februarie 2025 a instantei de
apel , cu restituirea cauzei la rejudecare, la etapa primirii cererii de apel.

7.1n argumentarea recursului a indicat privitor la incheierea din 19
februarie 2025 a Curtii de Apel Centru, de a nu se da curs cererii de apel (in
partea necesitatii de achitare a taxei de timbru in suma de 200 de lei) din
motiv, avocata Svetlana Voevutkaia-Pislariuc a fost desemnata in calitate de
reprezentant a apelantei Natalia Zabolotnaia in baza deciziei privind acordarea
asistentei juridice garantate de stat nr. 0974/ ACC din 22 martie 2024.
Conform Anexei nr. 2 din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie 2023, pct.
1.20), se scutesc de taxa de timbru in instanta de judecata persoancle fizice
care au statut de beneficiar de asistentd juridicd garantatd de stat. Astfel,
incheierea din 19 februarie 2025 a Curtii de Apel Centru, de a nu se da curs
cererii de apel (in partea necesitdtii de achitare a taxei de timbru Tn suma de
200 lei), este neintemeiata, or, apelanta Natalia Zabolotnaia are statut de
beneficiar de asistenta juridica garantata de stat.

8. In continuare, ce tine de incheierea din 26 martie 2025 a Curtii de Apel
Centru, prin care a fost restituit apelul, a mentionat ca, nici reclamanta si nici
reprezentantul acesteia nu a fost informata de catre instanta de fond despre
intocmirea hotararii integrale, si respectiv despre transmiterea dosarului
instantei de apel. Hotararea integrald nu a fost remisa in adresa reclamantei
si/sau reprezentantului, dupa cum reglementeaza prevederile art. 236 alin. (8)
din Codul de procedura civila.

9. A mai precizat si faptul, ca la 3 ianuarie 2025, cand a expirat termenul
maxim de 45 de zile lucratoare, pentru redactarea hotararii integrale, pe
portalul primei instantei, aceasta nu a fost plasata. Or, potrivit portalului
Judecatoriei Chisinau, se atesta ca hotararea integrald/ din 18 octombrie 2024
a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani, a fost plasata la 7 februarie 2025.

10. Natalia Zabolotnaia, reprezentatd de avocatul Svetlana Voevutkaia-
Pislariuc, a specificat ca nu au primit/receptionat incheierea din 19 februarie
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2025 Curtii de Apel Centru, si respectiv nu au cunoscut despre necesitatea
inlaturarii neajunsurilor si anume depunerea apelului motivat.

11. A opinat ca, concluzia instantei de apel precum ca incheierea din 19
februarie 2025 a fost adusd la cunostintd apelantei, este eronatd. Or, din
materialele dosarului nu se constata o asemenea situatie, nefiind o dovada care
sa confirme comunicarea/receptionarea incheierii respective. Or, in asa mod,
instanta de apel a dat dovada de un formalism excesiv si nu a luat in
considerare cd, 1n lipsa unui Inscris care sa confirme receptionarea incheierii
din 19 februarie 2025 a Curtii de Apel Centru (de a nu da curs), Natalia
Zabolotnaia a fost lipsita de posibilitatea de a-si apara drepturile incalcate sau
contestate, libertatile si interesele legitime.

LEGISLATIA RELEVANTA
12.Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva Incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

13. Art. 425 din Codul de procedura civila:
,»Termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.”

14. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

15. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:
»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept: a) sa
respinga recursul si sd mentina incheierea.”

16. Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»Daca cererea de apel nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea
este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, in termen de
10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor”.

17. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:

»Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: a) apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin.
(1). (2) Incheierea judecatoreasci de restituire a cererii de apel poate fi atacati cu recurs”.

18. Art. 100 alin. (1), (11) din Codul de procedura civila:

»Cererea de chemare in judecata si actele de procedurd se comunica participantilor la
proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul
biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in
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judecatd sau Inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Cererea de chemare in judecatd si actele de procedurd ale instantei de judecata se
comunicd autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sunt conectati
prin adresa electronicd indicata in cererea de chemare in judecata, in mandatul de avocat,
in alte acte ce atestd utilizarea postei electronice. Actele de procedurd expediate prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor se considera comunicate”.

19. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.

20. Art. 111 alin. (2), (3) din Codul de procedura civila:

,Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicdrii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor
si cert ¢a se va produce. In ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat in decursul
intregii perioade. Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau
moment In timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de
procedura, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare
la calcularea termenului”.

21. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut
de lege ori stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine
decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel”.

22. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin
abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa 1n eroare”.

MOTIVAREA INSTANTEI
23. Completul de judecata atesta ca incheierea contestata a fost emisa la 26

martie 2025 si expediata recurentei si reprezentantului acesteia, la 8 aprilie
2025, prin intermediul postei electronice (f.d. 79). Prin urmare, recursul
declarat la 22 aprilie 2025, se considera depus cu respectarea termenului de
declarare a recursului.

24. Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului declarat,
Completul de judecatd considera recursul neintemeiat §i care urmeaza a fi
respins, cu mentinerea incheierii instantei de apel, din considerentele ce
succed.



25. Completul de judecata retine ca, la 30 octombrie 2024, Natalia
Zabolotnaia, reprezentatd de avocatul Svetlana Voevutkaia-Pislariuc a depus
apel nemotivat impotriva hotararii din 18 octombrie 2024 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Réascani, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii
contestate si emiterea unei noi hotarari de admitere integrald a actiunii.

26. Curtea de Apel Centru prin incheierea din 19 februarie 2025, nu a dat
curs cererii de apel declarate de Natalia Zabolotnaia, reprezentatd de avocatul
Svetlana Voevutkaia-Pislariuc Tmpotriva 18 octombrie 2024 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Rascani si a acordat apelantei un termen de 10 zile
calendaristice din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru
depunerea unei cereri suplimentare de apel, cu indicarea motivelor de fapt si
de drept pe care se intemeiaza apelul, prezentarea copiilor de pe cererea de
apel suplimentard Intr-un numar egal cu numarul participantilor la proces,
precum si prezentarea originalului dovezii de achitare a taxei de timbru in
suma de 200 lei.

27. La 24 februarie 2025, copia incheierii din 19 februarie 2025, a fost
expediatd la adresa electronica a reprezentantului Nataliei Zabolotnaia,
avocatul Svetlana Voevutkaia-Pislariuc (f.d.76), adresa indicata in mandatul
anexat la materialele cauzei voevutkaia@yahoo.com (f.d.40).

28. Completul de judecatd relevd ca confirmarea expedierii documentului
catre partea interesatd se atestd prin extrasul eliberat de catre operatorul postei
electronice, anexat la materialele cauzei. Extrasul dat contine: datele de
identificare a postei electronice a expeditorului si a destinatarului, data
calendaristica, anul, ora expedierii, precum §i atasamentul cu actul

judecatoresc.

29. Instanta de recurs noteaza ca, cu titlu de exceptie, in caz de eroare tehnica
sau neexpediere a actului pe posta electronica, extrasul mentionat va cuprinde
informatii cu privire la aceste inexactitati, cu alte cuvinte, expeditorul va primi
un mesaj separat de la ,,Mail delivery system” sau extrasul dedus analizei va
cuprinde mesajul de la ,,Mail delivery system” conform caruia operatorul
postal va explica cauzele care au stat la baza returndrii mesajului catre
expeditor. De reguld, acesta este informat ca transmiterea mesajului nu a fost
posibila, deoarece adresa nu a fost gasita sau ea nu poate primi e-mailuri.

30. Completul de judecata concluzioneaza ca mentiunile referitoare la
eroarea tehnica, odata cu expedierea actului judecétoresc la adresa electronica
a institutiei publice, lipsesc.


mailto:voevutkaia@yahoo.com

31. Actiunile instantei de apel privind expedierea copiei incheierii din 19
februarie 2025, se incadreaza pe deplin in rigorile prevazute la art. 100 alin.
(1) si (1*) din Codul de procedura civila.

32.In context, completul de judecati apreciazi critic argumentul
recurentei/reprezentantului precum cd nu au receptionat incheierea din 19
februarie 2025 a instantei de apel, or, cele mentionate mai sus atesta contrariul.

33. In aceasta ordine de idei, avand in vedere ci actul trimis destinatarului
prin posta electronica se considera receptionat in ziua expedierii, termenul
acordat de instanta de apel pentru lichidarea neajunsurilor cererii de apel, a
inceput sa curga la data de 25 februarie 2025 si a expirat la 6 martie 2025,
inclusiv.

34. La caz, insa, Natalia Zabolotnaia, reprezentatd de avocatul Svetlana
Voevutkaia-Pislariuc nu s-a conformat obligatiilor impuse de lege si nu a
prezentat instantei, in termen, cererea de apel care sd corespunda conditiilor
prevazute la art. 365.

35. Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera ca Curtea de Apel Centru, avand la baza prevederile art. 369 alin.
(1) lit. a) din Codul de procedura civila, intemeiat a dispus, prin incheierea din
26 martie 2025, restituirea apelului declarat de Natalia Zabolotnaia,
reprezentatd de avocatul Svetlana Voevutkaia-Pislariuc, impotriva hotararii
din 18 octombrie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani.

36. Intru desfiintarea acestei solutii, rationamentul recursului precum ci
instanta de apel eronat a dispus prezentarea dovezii de plata a taxei de timbru,
or, prin efectul Legii nr. 213 din 31 iulie 2023, Anexa 2, pct. 1.20, persoanele
fizice care au statut de beneficiar de asistenta juridicd garantata de stat sunt
scutite 1n instanta de judecatd de la plata taxei de timbru, este insuficient
pentru desfiintarea totala a actului procesual, in situatia In care apelanta nu a
prezentat in termen, cererea de apel care sd corespunda conditiilor prevazute
la art. 365 din Codul de procedura civila.

37. Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta a
reiterat ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind
protejarea drepturilor sale de acces la instanta (a se vedea cauzele Van Harn
vs. Germania, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007, Pirnau s.a. vs Republica
Moldova din 31 ianuarie 2012 si SA ,,Universul” vs Republica Moldova din
10 iulie 2012).



38. In atare circumstante, avand in vedere faptul ci incheierea din 26 martie
2025 a Curtii de Apel Centru a fost emisa in concordantd cu normele de drept
procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt neintemeiate, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneazd de a respinge
recursul si a mentine incheierea contestata.

39. In conformitate cu art. 427 lit. ¢), art. 428 din Codul de proceduri civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge recursul declarat de Natalia Zabolotnaia, reprezentata de avocatul
Svetlana Voevutkaia-Pislariuc.

Mentine incheierea din 26 martie 2025 a Curtii de Apel Centru, adoptata in
cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Natalia
Zabolotnaia impotriva Violettei Tomasciuc cu privire la repararea prejudiciului
material.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat



