CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea cererii de recurs depusa de Iurii Ganev si Olga
Cotur, reprezentati de avocata Angela Istrati,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de SRL
»yAgromaxx-Grow” Tmpotriva Domnicai Hmurovici, Olgdi Cotur, Larisel
Dascal, lui Mihail Iatcov si Iurii Ganev, intervenient accesoriu IP ,,Agentia
Servicii Publice”, Serviciul Cadastral Orhei, cu privire la constatarea
incalcarii dreptului de preemtiune, declararea nulitatii absolute a acordurilor
de rezolutiune a contractelor de vanzare - cumparare, contractului de donatie,
contractului de vanzare-cumpdrare, substituirea in drepturi de cumparator,
constatarea incheierii contractului de vanzare-cumparare, compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 21 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Balti

(Dosarul nr. 2rc-96/24
Nr. PIGD 2-24031693-01-2rc-24012025)

Cererea de apel restituita in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civild, din motiv cd nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel

Instanta de fond: Judecatoria Orhei, sediul Central, S. Lazari
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti, jud. N. Chircu, D. Corolevschii, I. Parii

18 iunie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea de recurs depusa de lurii Ganev
si Olga Cotur, reprezentati de avocata Angela Istrati,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 05 ianuarie 2022, SRL ,, Agromaxx-Grow” a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva Domnicai Hmurovici, Olgai Cotur, Larisei
Dascal, lui Mihail latcov si Iurii Ganev, intervenient accesoriu IP ,,Agentia
Servicii Publice”, Serviciul Cadastral Orhei, cu privire la constatarea
incalcarii dreptului de preemtiune, declararea nulitatii absolute a acordurilor
de rezolutiune a contractelor de vanzare - cumparare, contractului de donatie,
contractului de vanzare-cumpdrare, substituirea in drepturi de cumparator,
constatarea incheierii contractului de vanzare-cumparare, compensarea
cheltuielilor de judecata.

2. Prin hotararea din 13 decembrie 2023 a Judecatoriei Orhei, sediul

Central, s-a admis partial cererea de chemare in judecata depusd de SRL
,LYAgromaxx-Grow” (vol. 1, f.d. 172-173).

3. La 18 decembrie 2023, SRL , Agromaxx-Grow”, reprezentatd de
avocatul Constantin Gheorghita, a depus cerere de apel nemotivatd Impotriva
hotaririi din 13 decembrie 2023 a Judecatorier Orhei, sediul Central,
solicitand admiterea cererii de apel, in partea pretentiilor respinse, cu emiterea
unei noi hotarari de admitere a actiunii.

4. La 21 decembrie 2023, Iurii Ganev si Olga Cotur, reprezentata de
avocata Angela Istrate, a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii
din 13 decembrie 2023 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, solicitand
admiterea cererii de apel, casarea hotdririi instantei de fond in partea
constatarii incalcarii dreptului de preemtiune in procurarea terenurilor
agricole de catre Domnica Hmurovici, substituirii reclamantei SRL
,yYAgromaxx-Grow” in drepturile de cumparator al terenurilor agricole, cu
emiterea in aceastd parte a unei noi hotdriri de respingere a actiunii.

5. La 26 decembrie 2023, Mihail Iatcov a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii din 13 decembrie 2023 a Judecatoriei Orhei, sediul
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Central, solicitind admiterea cererii de apel, casarea hotaririi instantei de fond
in partea constatarii Incalcarii dreptului de preemtiune in procurarea
terenurilor agricole de catre Domnica Hmurovici, substituirii reclamantei SRL
,»ZAgromaxx-Grow” in drepturile de cumparator al terenurilor agricole, cu
emiterea in aceasta parte a unei noi hotarari de respingere a actiunii.

6. La 26 decembrie 2023, Domnica Hmurovici a depus cerere de apel
nemotivatd impotriva hotaririi instantei de fond, solicitind admiterea cererii de
apel, casarea hotaririi din 13 decembrie 2023 a Judecatoriei Orhei, sediul
Central, in partea constatarii incalcarii dreptului de preemtiune in procurarea
terenurilor agricole de catre Domnica Hmurovici, substituirii reclamantei SRL
,yYAgromaxx-Grow” in drepturile de cumparator al terenurilor agricole, cu
emiterea in aceasta parte a unei noi hotarari de respingere a actiunii.

7. Prin incheierea din 26 martie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de SRL , Agromaxx-Grow”, reprezentata de
avocatul Constantin Gheorghita, lurii Ganev si Olga Cotur, reprezentati de
avocata Angela Istrate, Mihail Iatcov si Domnica Hmurovici.

S-a comunicat apelantei SRL ,, Agromaxx-Grow” despre necesitatea
prezentarii dovezii de plata a taxei de stat in marime de 375 de lel, acordand-i
pentru aceasta un termen de 10 zile din momentul receptionarii prezentei
incheieri.

S-a comunicat apelantilor Turii Ganev si Olga Cotur despre necesitatea
prezentarii cererii de apel motivate Tntocmite In conformitate cu exigentele
Legii si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de 150 de lei, acordandu-
le pentru aceasta un termen de 10 zile din momentul receptiondrii prezentei
incheiers.

S-a comunicat lui Mihail Iatcov despre necesitatea prezentarii cererii de
apel motivate intocmite in conformitate cu exigentele Legii si a dovezii de
plata a taxei de stat in marime de 150 de lei, acordandu-i pentru acesta un
termen de 10 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri.

S-a comunicat apelantei Domnica Hmurovici despre necesitatea
prezentarii cererii de apel motivate intocmite in conformitate cu exigentele
Legii si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de 150 lei, acordindu-i
pentru aceasta un termen de 10 zile din momentul receptiondrii prezentei
incheieri.

S-a explicat apelantilor SRL ,,Agromaxx-Grow”, Iurii Ganev, Olga
Cotur si apelantilor Mihail Tatcov si Domnica Hmurovici ca, in caz daca nu



vor lichida neajunsurile mentionate, cererile de apel nu va fi considerate
depuse si impreuna cu actele anexate vor fi restituite.

8. Prin incheierea din 04 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
transmis, conform competentei, cauza civila nr. 2a-1086/24, instantei de
judecata competente - Curtea de Apel Nord pentru examinarea cererilor de
apel declarate de catre SRL ,, Agromaxx-Grow”, reprezentatd de avocatul
Constantin Gheorghita, Turii Ganev si Olga Cotur, reprezentati de avocata
Angela Istrate, Mihail Iatcov si Domnica Hmurovici.

9. Prin incheierea din 12 septembrie 2024 a Curtii de Apel Balti, nu s-a
dat curs cererilor de apel depuse de SRL ,,Agromaxx-Grow”, reprezentata de
avocatul Constantin Gheorghita, Turii Ganev si Olga Cotur, reprezentati de
avocata Angela Istrate, Mihail Iatcov s Domnica Hmurovici.

S-a comunicat apelantei SRL ,,Agromaxx-Grow” despre necesitatea
prezentarii dovezii de plata a taxei de stat in marime de 375 de lei.

S-a comunicat apelantilor Iurii Ganev si Olga Cotur despre necesitatea
prezentdrii cererii de apel motivate intocmite in conformitate cu exigentele
Legii si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de 150 de lei.

S-a comunicat lui Mihail Tatcov despre necesitatea prezentarii cererii de
apel motivate intocmite in conformitate cu exigentele Legii si a dovezii de
plata a taxei de stat in marime de 150 de lei.

S-a comunicat apelantei Domnica Hmurovici despre necesitatea
prezentarii cererii de apel motivate intocmite Tn conformitate cu exigentele
Legii si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de 150 de lei.

S-a comunicat apelantilor despre necesitatea prezentarii la Curtea de
Apel Balti a cererii de apel cu invocarea motivelor de fapt si de drept, pentru
care isi intemeiazd apelul, a bonului de platd a taxei de stat pentru fiecare
apelant in parte (in original), stabilindu-le termen pina la data de 15 octombrie
2024, orele 16.00.

Se explicat apelantilor ca, in caz daca nu vor lichida neajunsurile
mentionate, cererile de apel nu va fi considerate depuse si vor fi restituite.

10. Prin incheierea din 21 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Balti, s-a
restituit cererile de apel Turii Ganev si Olga Cotur, reprezentati de avocata
Angela Istrate, Mihail latcov s1 Domnica Hmurovici impotriva hotaririi
Judecatoriei Orhei, sediul Central din 13 decembrie 2023, pe motiv ca
apelanta nu a inlaturat neajunsurile indicate de instanta de apel. S-a remis
apelantilor cererile de apel cu toate documentele anexate.



11. La 13 decembrie 2024, prin intermediul postei electronice, lurii Ganev
si Olga Cutur, reprezentati de avocata Angela Istrate, a depus cerere de recurs
impotriva incheierii din 21 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Balti, solicitand
admiterea cererii de recurs, casarea incheierii contestate in partea restituirii
cererii de apel depuse de Iurii Ganev si Olga Cutur, reprezentati de avocata
Angela Istrate, cu restituirea cauzei la rejudecare in instanta de apel, in acelasi
complet, problema solutionata prin incheierea casata.

12. In sustinerea recursului a mentionat ci incheierea din 12 septembrie
2024 a Curtii de Apel Balti, prin care nu s-a dat curs cererii de apel depusa de
Iurii Ganev si Olga Cutur, nu a fost comunicatd apelantilor, cat si
reprezentantului acestora, avocatei Angela Istrate. La acel moment, avocata
nu era inregistrata in programul integrat de gestionare a dosarelor. In perioada
17 septembrie 2024 -03 octombrie 2024, avocata Angela Istrate s-a afla peste
hotarele Republicii Moldova, astfel este nejustificatd concluzia instantei de
apel cd incheierea a fost receptionata de avocata. Dupa revenirea din concediu
anual, avocata a motivat apelul si a depus cererea de apel motivata, fara a
cunoaste despre existenta unui termen acordat, iar apelantii au achitat taxa de
stat si de timbru la 30 octombrie 2024, fapt confirmat prin bonurile de plata
anexate la cererea de recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA

13. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,, (2) Curtea Supremd de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel”.

14. Art. 425 din Codul de procedura civila:

,Termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

15. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila stipuleaza:
»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul.”

16. Art. 365 alin. (1) si (1!) din Codul de procedura civila:

,» (1) In cererea de apel se indica: a) instanta cireia ii este adresat apelul; b) numele sau
denumirea, domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui procedurald; c) hotararea
atacata, instanta care a emis-o, completul de judecata, data emiterii; d) motivele de fapt si
de drept pe care se intemeiazd apelul; e) probele invocate in sustinerea apelului; f)
solicitarea apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, dacé se cere a fi citati in apel;
h) documentele ce se anexeaza.

(1Y) Elementele cererii de apel previzute la alin. (1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-
o cerere de apel suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale”.



17. Art. 368 din Codul de procedura civila:

, (1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la
proces, sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

(2) Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din incheierea judecatoreasca,
apelul se considera depus la data prezentarii initiale.
(3) Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacatd odati cu

fondul.”

18. Articolul 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

,» (1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a
indeplinit n termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu
art. 368 alin.(1).

19. Art. 100 din Codul de procedura civila:

,» (1) Cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor
la proces si persoanclor interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul
biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in
judecata sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
sau prin alte mijloace care s asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

20. Art. 110 din Codul de procedura civila:

,»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanfa (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedurd ori sa incheie un
ansamblu de acte.”

21. Art. 111 din Codul de procedura civila:

(1) Actele de proceduri se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care nu
este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

(2) Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicdrii actului de procedurd, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si
cert ci se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in decursul
intregii perioade.

(3) Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in
timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura,
atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la calcularea
termenului.”

MOTIVAREA INSTANTEI

22. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie atesta ca, la 28 noiembrie 2024, Curtea de Apel
Bialti a expediat, prin intermediul postei electronice, reprezentantului
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recurentilor, avocatei Angela Istrate copia incheierii din 21 noiembrie 2024,
fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica anexat la materialele
cauzei (f.d. 201).

23. Astfel, cererea de recurs depusa de Iurii Ganev si Olga Cotur,
reprezentati de avocata Angela Istrati, la 13 decembrie 2024, se considera
depusa in interiorul termenului legal prevazut la art. 425 din Codul de
procedura civila.

24. Din materialele cauzei se atesta cd, la 21 decembrie 2023, lurii Ganev
si Olga Cotur, reprezentata de avocata Angela Istrate, a depus cerere de apel
nemotivata Tmpotriva hotararii din 13 decembrie 2023 a Judecatoriei Orhei,
sediul Central, solicitind admiterea cererii de apel, casarea hotaririi instantei
de fond in partea constatarii incalcarii dreptului de preemtiune in procurarea
terenurilor agricole de catre Domnica Hmurovici, substituirii reclamantei SRL
,»2Agromaxx-Grow” in drepturile de cumparator al terenurilor agricole, cu
emiterea in aceasta parte a unei noi hotariri de respingere a actiunii .

25. Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din 26 martie 2024, nu a dat
curs cererii de apel depusa de Iurii Ganev si Olga Cotur, reprezentata de
avocata Angela Istrate si a comunicat apelantilor despre necesitatea
prezentarii cererii de apel motivate Intocmite in conformitate cu exigentele
Legii si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de 150 de lei, acordandu-
le pentru aceasta un termen de 10 zile din momentul receptiondrii prezentei
incheiers.

26. Prin incheierea din 04 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
transmis, conform competentei, cauza civila nr. 2a-1086/24, instantei de
judecata competente - Curtea de Apel Nord pentru examinarea cererilor de
apel declarate de catre SRL ,, Agromaxx-Grow”, reprezentatd de avocatul
Constantin Gheorghita, Iurii Ganev si Olga Cotur, reprezentati de avocata
Angela Istrate, Mihail Iatcov si Domnica Hmurovici.

27. Ulterior, prin incheierea din 12 septembrie 2024 a Curtii de Apel
Balti, nu s-a dat curs cererilor de apel depuse de lurii Ganev si Olga Cotur,
reprezentati de avocata Angela Istrate si s-a comunicat apelantilor Turii Ganev
si Olga Cotur despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate intocmite
in conformitate cu exigentele Legii si a dovezii de platd a taxei de stat in
marime de 150 de lei, stabilindu-le termen pana la data de 15 octombrie 2024,
orele 16.00 (vol. I, f.d. 90-95)

28. Copia incheierii din 12 septembrie 2024 a Curtii de Apel Balti a fost
expediata, la 20 septembrie 2024, prin intermediul postei electronice
reprezentantului apelantilor, avocatei Angela Istrate, cat si apelantilor, prin
intermediul oficiului postal, fiind receptionatd de Olga Cotur, la 25
septembrie 2024, fapt ce se confirmd prin avizul de receptie anexat la
materialele cauzei, iar in privinta lui lurii Ganev, avizul de receptie si plicul s-
a returnat cu mentiunea factorului postal ,,nereclamat” (vol. I, f.d. 100, 168).



29. Actiunile instantei de apel cu privire la expedierea si comunicarea
incheierii din 12 septembrie 2024 a Curtii de Apel Balti, se incadreazd pe
deplin in rigorile prevazute la art. 100 alin. (1) si (1*)din Codul de procedura
civila.

30. ins3, in interiorul termenului acordat de instanta de apel, lurii Ganev
si Olga Cotur, reprezentati de avocata Angela Istrate, nu au inlaturat integral
neajunsurile indicate de instanta de apel in incheierea din 12 septembrie 2024,
or, apelantii au prezentat doar cererea de apel motivata.

31. Prin incheierea din 21 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Balti, in
temeiul art. 369 alin. (1) lit. @) din Codul de procedura civila, a fost restituita
cererea de apel depusa de Iurii Ganev si Olga Cotur, reprezentati de avocata
Angela Istrate, impotriva hotararii din 13 decembrie 2023 a Judecatoriei
Orhei, sediul Central.

32. In context, instanta de apel justificat a retinut ca Iurii Ganev si Olga
Cotur, reprezentati de avocata Angela Istrate, nu au inlaturat integral
neajunsurile indicate in incheierea din 12 septembrie 2024 in termenul acordat
de instanta.

33. Completul de judecatda mentioneaza ca nu poate fi retinut argumentul
invocat in cererea de recurs de avocata Angela Istrate, in interesele Olgai
Cotur si lui Iurii Ganev, ca incheierea din 12 septembrie 2024 a Curtii de
Aperl Balti nu a fost comunicata apelantilor, cit si avocatului.

34. Dupa cum rezulta din materialele cauzel, la 20 septembrie 2024, copia
incheierii din 12 septembrie 2024 a Curtii de Apel Balti a fost expediata
avocatei Angela Istrati la adresa ****** prin intermediul careia avocata a
expediat cereri in adresa instantei de fond (vol. I, f.d. 88, vol. Il, f.d. 53, 62
verso, 66, 78, vol. Il f.d. 169), circumstanta ce se confirma prin extrasul din
posta electronica anexat la materialele dosarului ( vol. IIl, f.d. 67 verso).

35. Prin urmare, Completul de judecata atesta ca, la 20 septembrie 2024,
incheierea din 12 septembrie 2024 a Curtii de Apel Balti a fost expediata, la
adresa de e-mail ****** ytilizata de apelanta in corespondenta cu instanta ca
adresa de contact, iar actul de procedura transmis destinatarului, prin posta
electronica, se considera receptionat in ziua expedierii, adica la 20 septembrie
2024.

36. Totodata, Completul de judecatd retine cd incheierea din 12
septembrie 2024 a Curtii de Apel Balti a fost expediatd, prin intermediul
oficiului postal, si apelantilor la adresele indicate de cdtre acestia in cererea
de apel motivata, fiind receptionatd de Olga Cotur, la 25 septembrie 2024,
fapt ce se confirma prin avizul de receptie anexat la materialele cauzei, iar in
privinta lui Turii Ganev, avizul de receptie si plicul s-a returnat cu mentiunea
factorului postal ,,nereclamat” (vol. Il1, f.d. 100, 168).

37. Conform pct. 2 din Regulile privind prestarea serviciilor postale,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie 2016, prin
notiunea de trimitere nereclamata — se intelege trimitere postald care nu a fost
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distribuita (predatd) destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de
receptionare a acesteia.

38. In temeiul pct. 82 din Regulile privind prestarea serviciilor postale,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie 2016,
trimiterile postale cu mentiunea ,,Predarea in mina proprie”, ,,Citatie” sau
JInstiintare” se inmaneaza personal destinatarului. In lipsa acestuia, in cutia
postala individuala se lasd avizul de sosire pentru primirea trimiterii in
unitatea postald. Trimiterile postale adresate persoanclor fizice si juridice,
sediul carora se afla in afara localitatilor (statii meteorologice, ferme etc.), se
ridica 1n unitatile postale, cu fortele si mijloacele proprii, de catre destinatari.

39. Asadar, destinatarul trimiterii postale avea obligatia prezumata de a se
apropia la oficiul postal pentru a ridica corespondenta, situatia care la caz nu
se atestd, deci, aceastd omisiune nu-i poate fi imputata instantei de apel, care a
intreprins toate masurile pentru a aduce la cunostinta apelantului copia
incheierii din 12 septembrie 2024 prin care nu s-a dat curs cererii de apel.

40. Prin urmare, Completul de judecatd constatd ca instanta de apel a
comunicat incheierea din 12 septembrie 2024 a Curtii de Apel Balti atat
reprezentantului apelantilor, avocatei Angela Istrati, cit si apelantilor, iar
acestia au cunoscut ca termenul limitd pentru inlaturarea neajunsurilor
indicate de instanta de apel este 15 octombrie 2024, ora 16:00.

41. Cu referire la argumentul reprezentantului recurentilor, avocatei
Angela Istrate, precum ca nu s-a aflat in tard pana la 03 octombrie 2024,
motiv pentru care sustine c¢d nu a putut inlatura neajunsurile, Completul de
judecatd noteaza ca chiar si in ipoteza invocatd, aceasta dupa revenirea in tara
a dispus de un interval de 12 zile (04 octombrie 2024-15 octombrie 2024) in
care putea in mod rezonabil sa inlature neajunsurile stabilite prin incheierea
din 12 septembrie 2024 a Curtii de Apel Balti. Or, simpla absenta din tara
pana la o anumita data nu justifica pasivitatea avocatei.

42. Cu referire la argumentul lui Turii Ganev si Olga Cotur, reprezentati de
avocata Angela Istrati, precum ca au achitat taxa de stat la 30 octombrie
2024, fapt ce se confirma prin bonurile de plata anexate la prezentul recurs,
Completul de judecata il considera irelevant, or, apelantii aveau obligatia de a
prezenta, in termenul stabilit de instanta de apel, dovada achitarii integrale a
taxel de stat, ceea ce nu a fost indeplinit de catre acestia. Iar, din lucrdrile
dosarului nu rezulta ca Iurii Ganev si Olga Cotur au depus vre-0 cerere prin
care sd solicite prelungirea termenului in conformitate cu art. 115 din Codul
de procedura civila.

43.1n context, instanta de recurs precizeazi ci, in jurisprudenta sa
constantd, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a reiterat ca tine de
obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor sale
de acces la instantd (cauza Van Harn vs Germania nr. 7557/03 din 11
septembrie 2007).



44.1n atare circumstante, avand in vedere faptul cd incheierea din 21
noiembrie 2024 a Curtii de Apel Balti, in partea restituirii apelului depus de a
Turii Ganev si Olga Cotur, reprezentati de avocata Angela Istrati, a fost emisa
in concordantd cu normele de drept procedural, iar argumentele invocate in
recurs sunt neintemeiate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza de a respinge recursul si a mentine incheierea contestata.

45. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. art. 427 lit. a), art.
428 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de recurs depusda de Iurii Ganev si Olga Cotur,
reprezentati de avocata Angela Istrati,.

Mentine incheierea din 21 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Balti, in
partea restituirii apelului depus de a Iurii Ganev si Olga Cotur, reprezentati
de avocata Angela Istrati, in cauza civila la cerereca de chemare in judecata
depusd de SRL ,,Agromaxx-Grow” impotriva Domnicdi Hmurovici, Olgai
Cotur, Larisel Dascal, lui Mihail Iatcov si Iurii Ganev, intervenient accesoriu
IP ,,Agentia Servicii Publice”, Serviciul Cadastral Orhei, cu privire la
constatarea incdlcarii dreptului de preemtiune, declararea nulitatii absolute a
acordurilor de rezolutiune a contractelor de vanzare - cumpdrare, contractului
de donatie, contractului de vanzare-cumparare, substituirea in drepturi de
cumparator, constatarea incheierii contractului de vanzare-cumparare,
compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

Oxana Parfeni



