CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de Smochin Marcel, reprezentat
de avocatul Fediuc Valentin, privind accelerarea procedurii de judecare a
cauzei in ordine de recurs,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Smochin Marcel impotriva lui Esanu Vasile si Consiliul Raional Telenesti,
cu privire la incasarea prejudiciului cauzat ca urmare a incélcarii dreptului la
protectia datelor cu caracter personal, repararea prejudiciului material si
moral,

(Dosarul nr. 2ra-1119/24
NR. PIGD 2-23189270-01-2ra-17012025)

Criteriile de determinare a termenului rezonabil.
Conduita instantei corespunde cu esenta principiului de examinare in termen
rezonabil.

20 iunie 2025
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea depusa de Smochin Marcel,
reprezentat de avocatul Fediuc Valentin, privind accelerarea procedurii
de judecare a cauzei in ordine de recurs,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
lon Malanciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
lon Munteanu, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 28 decembrie 2023, prin intermediul oficiului postal, Smochin
Marcel a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Esanu Vasile si
Consiliul Raional Telenesti, cu privire la incasarea prejudiciului cauzat ca
urmare a incalcdrii dreptului la protectia datelor cu caracter personal,
repararea prejudiciului material si moral (f. d. 2-6, 17).

2. Prin hotararea din 21 mai 2024 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti, a
fost admisa partial cererea de chemare in judecatd depusa de Smochin
Marcel. S-a incasat de la Esanu Vasile in beneficiul lui Smochin Marcel,
suma de 3 000 de lei, cu titlu de prejudiciu moral si s-a incasat de la Esanu
Vasile in bugetul de stat, taxa de stat in marime de 150 de lei, calculata din
suma totala incasata. (f. d. 83-84, 90-95).

3. La 27 mai 2024, prin intermediul oficiului postal, Smochin Marcel,
reprezentat de avocatul Fediuc Valentin, a declarat apel nemotivat (f. d. 87-
89), impotriva hotararii din 21 mai 2024 a Judecatoriei Orhei, sediul
Telenesti, iar la 05 septembrie 2024, prin intermediul postei electronice, a
declarat apel motivat, solicitind admiterea apelului, casarea partiald a
hotararii instantei de fond, in partea respingerii actiunii, Cu emiterea unei
noi hotarari de admitere integrala a actiunii (f. d. 102-105).

4. Prin decizia din 31 octombrie 2024 a Curtii de Apel Balti, a fost
respins apelul declarat de Smochin Marcel, reprezentat de avocatul Fediuc
Valentin si mentinuta hotararea din 21 mai 2024 a Judecatoriei Orhei, sediul
Telenesti (f. d. 126, 127-130-verso).



5. La 04 noiembrie 2024, prin intermediul postei eletronice, Smochin
Marcel, reprezentat de avocatul Fediuc Valentin, a declarat recurs impotriva
deciziei din 31 octombrie 2024 a Curtii de Apel Balti, solicitind admiterea
recursului, casarea decizie instantei de apel si a hotararii instantei de fond, in
partea respingerii actiunii, cu pronuntarea unei hotarari noi, prin care
actiunea sa fie admisa integral (f. d. 138-142).

6. La 06 iunie 2025, prin intermediul postei electronice, Smochin Marcel,
reprezentat de avocatul Fediuc Valentin, prin intermediul postei electronice,
a depus cerere cu privire la accelerarea procedurii de judecare a
admisibilitatii recursului declarat de Smochin Marcel, reprezentat de
avocatul Fediuc Valentin, impotriva deciziei din 31 octombrie 2024 a Curtii
de Apel Bilti (f. d. 161-163).

6.1. In motivarea cererii, a indicat cd examinarea recursului a fost numita
pentru 11 februarie 2026, adica peste 1 an si 3 luni din momentul depunerii
recursului. Prin urmare, a considerat ca exista pericolul incalcarii termenului
rezonabil al judecarii cauzei.

LEGISLATIA RELEVANTA

7. Art. 192 alin. (11), (12) si (2) din Codul de procedurai civil,

(1Y) In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, existd pericolul de
incdlcare a termenului rezonabil, participanfii la proces pot adresa instantei care
examineazad cauza in fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei.
Examinarea cererii se face in absenta partilor, in termen de 5 zile lucratoare, de cétre un
alt judecator sau de un alt complet de judecatd decit cel care examineaza cauza.

(1) Instanta decide asupra cererii de la alin.(1%) printr-o incheiere motivati, prin
care fie obligd instanfa care judeca cauza in fond sa intreprinda un act procesual, stabilind,
dupa caz, un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie respinge cererea. Incheierea
nu se supune nici unei cai de atac.

(2) Cauzele privind incasarea pensiei de intretinere, apararea drepturilor si
intereselor minorului, repararea prejudiciului cauzat prin vatamare a integritatii corporale
sau prin alta vatamare a sanatatii ori prin deces, litigiile de munca, contestarea actelor
normative, a hotaririlor, actiunilor sau inactiunilor autoritatilor publice, ale altor organe
si organizatii, ale persoanelor oficiale si functionarilor publici se judeca de urgenta si in
mod prioritar.

8. Art. 110 din Codul de procedura civila,

Termen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de



activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.

9. Art. 111 alin. (1) din Codul de procedura civila,

(1) Actele de proceduri se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care
nu este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justifie constatd ca
conform fisei de repartizare repetata a dosarului, la 17 ianuarie 2025, cauza
nominalizata a fost repartizata in mod automat-aleatoriu, prin intermediul
Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, judecatorului raportor
Oxana Parfeni ( f. d. 156).

20. Examinarea recursului a fost ingreunatd de numarul mare de functii
vacante de judecator al Curtit Supreme de Justitie, in care in prezent
activeaza efectiv doar 10 judecatori din 20 cati ar trebui sa activeze conform
legii. Pe rolul Curtii Supreme de Justitie se afla in prezent peste 9 000 de
dosare, dintre care peste 6 500 sunt cauze civile. Unele dintre acestea au fost
depuse inca in anul 2022.

11. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie subliniaza, ca
potrivit Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, judecdtorul Oxana
Parfeni are in procedura peste 1 500 cauze civile. In plus, judecatorul face
parte din Completul de judecatd special pentru examinarea contestatiilor
declarate impotriva deciziilor Comisiei independente de evaluare a
integritatii candidatilor la functia de membru in organele de autoadministrare
ale judecdtorilor si procurorilor. De asemenea, judecatorul Oxana Parfeni
solutioneaza in prima instantd contestatiile impotriva deciziilor Consiliului
Superior al Magistraturii si Consiliului Superior al Procurorilor, fiind
programate mai multe sedinte publice. Aceste dosare sunt tratate cu prioritate
si Tn termen restrans, iar procedura prevede participarea activa a partilor n
cadrul sedintelor de judecata.

12. Mai mult, Completul de judecata subliniaza ca prezenta cauza nu cade
sub incidenta categoriilor de dosare ce urmeaza a fi examinate cu prioritate,
in ordinea art. 192 alin. (2) din Codul de procedura civila.

13. In atare circumstante, sedinta de judecatd pentru examinarea
admisibilitatii recursului declarat de Smochin Marcel, reprezentat de



avocatul Fediuc Valentin, a fost fixata pentru 11 februarie 2026, cel mai
apropiat termen posibil, tindndu-se cont de sarcina de lucru si agenda
judecatorului, numarul de dosare repartizate raportat la numarul de judecatori
care efectiv lucreaza, timpul necesar pentru studierea dosarului, existenta mai
multor dosare pentru examinare in regim de urgenta si prioritar.

14. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 192 alin. (1%), (1?),
(2) art. 269-270 din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de Smochin Marcel, reprezentat de avocatul
Fediuc Valentin, privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei in
ordine de recurs, in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata
depusa de Smochin Marcel impotriva lui Esanu Vasile si Consiliul Raional
Telenesti, cu privire la Incasarea prejudiciului cauzat ca urmare a incélcarii
dreptului la protectia datelor cu caracter personal, repararea prejudiciului
material si moral.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Pregedinte lon Malanciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

lon Munteanu



