CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Alexandr Petrov,
reprezentat de avocatul Vasile Istratii,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de
Alexandr Petrov impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
,EXPERTAUTO-NORD?”, notarul Cristina Tatian, cu privire la declararea
nulitdtii contractului de arvuna si restituirea sumei banesti,

impotriva deciziei din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti,

(Dosarul nr. 2ra-361/23
NR. PIGD 2-19136694-01-2ra-06032023)

Recursul declarat pana la 1 septembrie 2023. Invocarea declarativa a prevederilor art. 432
alin.(2) lit. a),b),c) din Codul de procedura civila nu constituie temei de admisibilitate a
recursului.

Judecatoria Edinet, sediul Central, jud. C. Prisacari,
Curtea de Apel Bilti, jud. E. Grumeza, D. Stanila, D. Corolevschi,

25 iunie 2025

Textul corespunde originalului



Examiniand in lipsa participantilor la proces recursul depus de
Alexandr Petrov, reprezentat de avocatul Vasile Istratii,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
lon Malanciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 20 august 2019, Alexandr Petrov a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva S.R.L. ,EXPERTAUTO-NORD” si Tatiana Timus,
solicitdind rezilierea contractului de arvund incheiat cu S.R.L.
L, EXPERTAUTO-NORD” la 5 decembrie 2018, autentificat notarial de catre
notarul Cristina Tatian, incasarea de la Tatiana Timus a sumei de 7 000 de
dolari SUA.

2. In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ca, la 5 decembrie 2018 a
incheiat un contract de arvuna cu S.R.L. ,,EXPERTAUTO-NORD?”,
reprezentanta de Tatiana Timus. Contractul a fost perfectat la notarul
Cristina Tatian. in opinia sa, contractul urmeaza a fi reziliat, din motiv ca a
fost indus in eroare de catre vanzator. Contractul a fost incheiat cu S.R.L.
,, EXPERTAUTO-NORD?”, iar banii in numerar de 7 000 de dolari SUA i-a
achitat Tatianei Timus, care a primit banii, insa nu i-a eliberat niciun inscris
in acest sens.

3. Totodata, a mentionat ca la perfectarea contractului, Tatiana Timus a
declarat ca datorii/cheltuieli rezultate din dobéandirea in proprietate a
bunurilor imobile nu exist. Insi la 5 februarie 2019 au venit controlorii de
laS.A.,,RED NORD” si au deconectat imobilele de la retea, pentru datoriile
acumulate la plata energiei electrice. Drept urmare, cu intreaga familie au
fost nevoiti sa paraseasca imobilul, deoarece era foarte frig si exista riscul de
a se Imbolnavi copilul minor.

4. Reclamantul a afirmat ca folosindu-se de faptul ca nu cunoaste limba
de stat, Tatiana Timus impreuna cu notarul au perfectat in loc de contract de
vanzare-cumpadrare, precum le-a fost intelegerea, un contract de arvuna.
Conform legislatiei in vigoare, arvuna este o suma pe care o parte
contractanta o da celeilalte parti pentru a confirma incheierea contractului si
a-i garanta executarea. In caz de dubii suma pltiti este avans.

5. La incheierea contractului de arvuna in cauza, Tatiana Timus i-a
promis cd va perfecta actele societatii pe numele sau, precum si a fost indus
in eroare in privinta activititilor care le poate desfasura pe teritoriul
imobilului. Intentiona sd deschida o spalatorie auto, comunicandu-i ca s-a
adresat citre Priméria Cupcini si ultima va da acordul. Insa cand s-a interesat



despre posibilitatea deschiderii unei spalatorii, 1 s-a spus ca Primaria nu va
permite asa ceva.

6. De asemenea, a precizat cd a fost incheiat si un contract de comodat
cu S.R.L. ,,EXPERTAUTO-NORD?”, prin care i s-au transmis imobilele.

7. Prin cererea depusa suplimentar la 24 ianuarie 2020, reclamantul
concretizand pretentiile, a concretizat cercul participantilor la proces, cu
calitatea de parat fiind indicat S.R.L. ,,EXPERTAUTO-NORD” si in calitate
de intervenient accesoriu, notarul Cristina Tatian. Prin cererea formulata, a
solicitat declararea nula a contractului de arvuna incheiat cu S.R.L.
LEXPERTAUTO-NORD”, cu obligarea administratorului S.R.L.
., EXPERTAUTO-NORD?” s-i restituie suma de 12 000 de dolari SUA.

8. In motivarea cererii, reclamantul a indicat ca, la momentul incheierii
contractului, paratul avea o datorie in marime de 3 996 de lei pentru
consumul de energie electrica, fapt ce nu i s-a adus la cunostinta de catre
administratorul paratului Tatiana Timus. Ulterior, la 14 decembrie 2018 a
achitat suma respectiva, informand-o pe Tatiana Timus. Insi a receptionat o
alta factura in suma de 4 000 de lei, la fel, pentru consumul de energie
electrica. Tatiana Timus nu a achitat suma respectiva si imobilul a fost
deconectat de la reteaua de energie electrica. Astfel, impreuna cu familia au
fost nevoiti sd pardaseasca imobilul. Acest fapt a fost adus la cunostinta
Tatianei Timus, insa care iarasi nu a intreprins nimic in acest sens.

9. Lamomentul incheierii contractului, a achitat Tatianei Timus suma de
12 000 de dolari SUA, insa in contract a fost mentionata doar suma de 120
000 de lei, suma care urma a fi depusa pe contul S.R.L. ,,EXPERTAUTO-
NORD”, urmand a-i fi eliberat un bon de casa drept dovada a transmiterii
sumei de bani, nsa Tatiana Timus nu a realizat acest fapt. Corespunzator, a
fost indus in eroare.

10. Conform contractului de arvuna, in posesia sa au trecut cele patru
imobile amplasate pe suprafata de teren amplasatd in or. XXXXX, str.
XXXXX. Tatiana Timus i-a explicat ca doua imobile sunt destinate pentru
deservirea tehnica a automobilelor si spalatorie pentru automobile, iar
celelalte doua pentru locuinta.

11. Dupa intocmirea contractului, reclamantul s-a adresat cu cerere catre
Primaria or. Cupcini, unde a fost informat precum ca Tatiana Timus nu
detine autorizatie pentru activitatea de deservire a automobilelor. Or, nu a
fost informat despre acest fapt. Imobilele le-a achizitionat pentru ,,auto-
service” si ”spalatorie”, pentru a deschide o afacere, de aceea a fost de acord
sd achite suma de 1 200 000 de lei, insd, de fapt, a fost indus in eroare de
Tatiana Timus si notar. Ultimul i-a explicat precum ca toate documentele 1n
privinta imobilelor - obiectul contractului sunt in deplina regula, iar datorii
S.R.L. ,,EXPERTAUTO-NORD” nu are.



12. Totodata, din continutul contractului nu este clar ce tranzactie a fost
incheiata, contract de arvuna sau contract de vAnzare-cumpdrare. in contract
s-a mentionat faptul ca pana la 20 decembrie 2018 sa fie incheiat contractul
de vanzare-cumparare.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

13. Prin hotararea din 04 septembrie 2020 a Judecdtoriei Edinet, sediul
Central, s-a respins ca neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa
de Alexandr Petrov impotriva S.R.L. ,EXPERTAUTO-NORD”,
intervenient accesoriu notarul Cristina Tatian cu privire la declararea nulitatii
contractului de arvuna incheiat intre Alexandr Petrov si S.R.L.
,EXPERTAUTO-NORD”, administrator Tatiana Timus, autentificat de
notarul Cristina Tatian la 5 decembrie 2018, inregistrat cu nr. 6108 si
restituirea sumei banesti in marime de 12 000 de dolari SUA. S-a anulat
masura de asigurare aplicatd prin incheierea instantei din 16 decembrie 2019,
sub forma de sechestru pe bunurile imobile ce apartin cu drept de proprietate
S.R.L. ,,EXPERTAUTO-NORD” in limita valorii de 7 000 de dolari SUA.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

14. La 7 septembrie 2020, Alexandr Petrov a declarat apel impotriva
hotararii din 4 septembrie 2020 a Judecatoriei Edinet, sediul Central,
solicitand admiterea acestuia, casarea hotdrarii prime instante, pronuntarea
unei noi hotarari de admitere a actiunii.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

15. Prin decizia din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti s-a respins
apelul declarat de Alexandr Petrov si s-a mentinut hotararea din 04
septembrie 2020 a Judecatoriei Edinet, sediul Central.

16. Pentru a decide astfel, instanta de apel cu referire la prevederile art.7
alin.(1) si alin.(4) din Codul civil (in redactia in vigoare pana la 1 martie
2019 1n perioada desfasurarii raportului civil litigios), a relevat cd avand in
vedere ca raporturile juridice intre partile litigante au aparut pana la data
intrarii in vigoare a modificarilor Codului Civil din 1 martie 2019, a retinut
ca pretentiile Tnaintate de Alexandr Petrov sunt guvernate de Codul Civil in
redactia de panad la 1 martie 2019.

17. In context au fost citate art.8 alin.(1) si alin.(2) lit. a) din Codul civil
(in redactia in vigoare pana la 1 martie 2019 in perioada desfasurarii
raportului civil litigios).

18. Din materialele cauzei rezulta ca, la 5 decembrie 2018 intre S.R.L.
,EXPERTAUTO-NORD?”, reprezentat de administratorul Tatiana Timus si
Alexandr Petrov a fost incheiat contractul de arvuna prin care ultimul a
transmis S.R.L. ,EXPERTAUTO-NORD?”, reprezentata de administratorul
Tatiana Timus, iar aceasta a primit de la Alexandr Petrov suma de 120 000
de lei, pentru a confirma incheierea contractului de vanzare-cumparare a
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bunurilor imobile formate din: a) bunul imobil lit.1.0, teren modul de
folosintd pentru constructii, cu suprafata de 0,2074 ha, numar cadastral
XXXXX, situat in RM, r-nul XXXXX, or. XXXXX, str. XXXXX; b) bunul
imobil lit.1.1, constructie, modul de folosinta constructie comerciald,
prestarea serviciilor, cu suprafata totala egala cu 368,1 mp, numar cadastral
XXXXX situat in RM, r-nul XXXXX, or. XXXXX, str. XXXXX; c) bunul
imobil lit. 1.2, constructie, modul de folosinta constructie, cu suprafata totala
egald cu 156,4 mp, cu numar cadastral XXXXX situat in RM, r-nul XXXXX,
or. XXXXX, str. XXXXX; d) bunul imobil lit. 1.3, constructie, modul de
folosinta depozit, cu suprafata totald egala cu 104,7 mp, nr. cadastral
XXXXX, situat in RM, r-nul XXXXX, or. XXXXX, str. XXXXX; e) bunul
imobil lit. 1.4, constructie, modul de folosinta constructie, cu suprafata totala
egala cu 21,8 mp, cu numar cadastral XXXXX, situat in RM, r-nul XXXXX,
or. XXXXX, str. XXXXX.

19. De asemenea, continutul aceluiasi contract de arvuna aratd ca,
contractul de vanzare-cumparare va fi incheiat la data de 20 decembrie 2020,
suma de vanzare a bunului va constitui 1 120 000 de lei. Suma restanta de 1
000 000 de lei vor fi achitati 1n calitate de arvuna, de catre Alexandr Petrov
— S.R.L. ,EXPERTAUTO-NORD” in urmatorul mod: - 250 000 de lei de
pana la data de 05 iunie 2019; - 250 000 de lei la data de 05 decembrie 2019;
- 250 000 de lei pana la data de 05 iunie 2020 si - 250 000 de lei pana la data
de 05 decembrie 2020, arvuna va fi luata in calcul la achitarea pretului de
vanzare-cumparare a bunului.

20. Potrivit  pct. 3 al contractului, administratorul S.R.L.
,EXPERTAUTO-NORD?”, Tatiana Timus a declarat ca a primit suma de 120
000 de lei si in caz de nerespectare a prevederilor prezentului contract
(refuzul la 1Intocmirea contractului de vanzare-cumparare) S.R.L.
,,EXPERTAUTO-NORD” s-a obligat sa restituie Iui Alexandr Petrov suma
dublei arvune primite de la Alexandr Petrov. lar potrivit pct. 4 al
contractului, in cazul nerespectarii prezentului contract (refuzul procurarii
bunurilor indicat in contract) Alexandr Petrov nu va putea pretinde la suma
arvunei achitata S.R.L. ,, EXPERTAUTO-NORD” .

21. Din continutul art. 631 din Codul civil (in redactia in vigoare pana la
1 martie 2019 in perioada desfasurarii raportului civil litigios), rezulta ca prin
arvund pot fi garantate doar obligatiile ndscute din contracte. Marimea
arvunel nu este limitata dupa valoare, insa este evident, ca aceasta constituie
doar o parte din prestatia pe care trebuie s-0 execute partea care da arvuna.
Prin finalitatile sale, arvuna indeplineste doud functii principale: pe de o
parte, confirmd incheierea contractului, iar pe de altd parte, garanteaza
executarea contractului. Deci, ca mijloc de garantare a executarii
contractului, arvuna este menitd sa tempereze interesul fiecarei parti
contractante de a face tot posibilul pentru ca contractul garantat cu arvuna sa
se execute, deoarece in caz de neexecutare a contractului, partea vinovata va
suporta consecintele negative, manifestate fie prin pierderea arvunei de catre
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partea care a dat-o, fie prin plata dublului arvunei de catre partea care a
primit-o. Datorita acestei functii, arvuna se deosebeste de plata in avans,
care, la fel, ca si arvuna constituie o plata preventiva, insa nu este in stare sa
confirme incheierea contractului si sd garanteze executarea obligatiei,
intrucat partea care a efectuat o platd in avans este in drept sa pretinda
restituirea, practic in toate cazurile de neexecutare a contractului, iar partea
care a primit avansul, nu poate fi obligata nici intr-un caz sa restituie dublul
platii primite. Din acest considerent, pentru a evita eventualele litigii, partile
trebuie sa stipuleze in termeni expresi ca plata preventiva a fost efectuata
anume cu titlu de arvuna.

22. Totodata, instanta de apel analizand situatia de fapt din prezenta speta
in raport cu probele anexate la dosar a considerat oportun de a reitera
prevederile art. 195 din Codul civil (in redactia in vigoare pana la 1 martie
2019), care stipuleaza in mod expres ca, act juridic civil este manifestarea de
catre persoane fizice si juridice a vointei indreptate spre nasterea,
modificarea sau stingerea drepturilor si obligatiilor civile. lar potrivit art.
199 alin. (1) si (2) din Codul civil, in aceeasi redactie de pana la 1 martie
2019, consimtamint este manifestarea, exteriorizata, de vointa a persoanei de
a Incheia un act juridic. Consimtdmintul este valabil daca provine de la o
persoand cu discernamint, este exprimat cu intentia de a produce efecte
juridice si nu este viciat.

23. Totodata, instanta de apel a invederat prevederile art. 206 alin.(1)-(3)
din Codul civil, in aceeasi redactie de pana la 1 martie 2019,ca obiect al
actului juridic este obligatia persoanei care a incheiat actul juridic. Obiectul
actului juridic trebuie sa fie licit, sa se afle in circuit civil si sa fie determinat
sau determinabil cel putin in specia sa. Pot constitui obiect al actului juridic
si bunurile viitoare.

24. Instanta de apel a accentuat faptul ca, din continutul cererii de chemare
in judecata si cea suplimentard, S-a constatat cu certitudine cd una din
pretentiile reclamantului/apelant Alexandr Petrov este declararea nuld a
contractului de arvund incheiat la 5 decembrie 2018 intre S.R.L.
,EXPERTAUTO-NORD” si Alexandr Petrov.

25. La acest capitol, instanta de apel a citat prevederile art. 216 alin. (1),
art. 217, art. 219 alin. (1) si (2), art. 227 alin.(1) lit.a),b) din Codul civil, (in
redactia 1n vigoare pana la 01.03.2019 in perioada desfasurarii raportului
civil litigios), din sensul carora rezultd ca, pentru ca eroarea sa constituie
temei de anulare a actului juridic civil este necesar ca ea sa fie considerabila,
in sensul ca elementul asupra cdruia reprezentarea este falsa sa fie
determinant pentru incheierea actului, astfel incat, daca ar fi fost cunoscuta
realitatea, actul nu s-ar fi incheiat, iar pentru ca eroarea sa fie considerabila
este necesar ca reprezentarea falsa sa se refere la elementele sus mentionate.

26. La caz, instanta de apel a constata cd, desi reclamantul/apelant
Alexandr Petrov atat in sedinta instantei de fond, cat si in sedinta instantei
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de apel, a remarcat faptul ca nu a avut intentia de a incheia un contract de
arvuna, dar s-a prezentat la notar pentru a incheia un contract de vanzare -
cumparare si fiind vorbitor de limba rusa nu a inteles cd incheie un contract
de arvuna, nu a prezentat nicio proba pertinenta, concludenta si admisibila
ce ar confirma nulitatea contractului de arvuna ca fiind afectat de eroare asa
cu prevede art. 118 alin. (1) din Codul de procedura civila.

27. Mai mult, instanta de apel nu a retinut argumentul apelantului
Alexandr Petrov precum ca este vorbitor de limba rusa si nu a inteles ca
incheie un contract de arvuna in loc de un contract de vanzare-cumparare si
din considerentul ca in sedinta de judecatd s-a stabilit cu certitudine ca
notarul panala incheierea contractului de arvuna a verificat capacitatea de
exercitiu a partilor, a explicat partilor sensul si continutul prevederilor
contractuale, precum a si tradus partilor continutul prevederilor contractuale.
Faptul traducerii continutului contractului rezultd si din declaratiile
apelantului Alexandr Petrov expuse in sedinta instantei de apel potrivit
careia, notarul i-a tradus continutul contractului, insa la acel moment el nu a
inteles cd este vorba de un contract de arvuna.

28. Tot la acest capitol instanta de apel a remarcat ca, potrivit continutului
contractului de arvuna, pct. 1 din contractul de vanzare-cumparare va fi
incheiat pana la data de 20 decembrie 2020, suma de vanzare a imobilului va
constitui 1 120 000 de lei, suma restanta de 1 000 000 de lei va fi achitata in
patru transe a cate 250 000 de lei.

29. Astfel, instanta de apel a conchis ca odata ce reclamantul/apelant
Alexandr Petrov recunoaste ca continutul contractului i-a fost citit si tradus
in limba rusd, iar din continutul contractului rezultd cu certitudine ca
contractul de vanzare-cumparare va fi incheiat pana la data de 20 decembrie
2020, prin urmare argumentul apelantului Petrov precum ca nu a inteles ca
incheie un contract de arvuna este neveridic si lipsit de consistenta. Faptul
incheierii contractului de arvund si nu de vanzare-cumparare rezidad si din
aceea cd la 11 decembrie 2018 intre Alexandr Petrov si administratorul
S.R.L.,,EXPERTAUTO-NORD?” Tatiana Timus a fost incheiat contractul de
comodat nr. 1, prin care Alexandr Petrov a primit in posesie si folosinta
bunurile imobile cu numere cadastrale XXXXX; XXXXX; XXXXX;
XXXXX si XXXXX, situate in RM, r-nul XXXXX, or. XXXXX, str.
XXXXX (f.d.28-29). Prin urmare, incheierea contractului de comodat a
bunurilor imobile enumerate in contractul de arvuna, fortifica mai mult
pozitia instantei de apel de a considera ca la acel moment intentia partilor a
fost anume incheierea contractului de arvuna si nu de vanzare- cumparare.
Or, ar fi lipsit de o consecutivitate logica argumentul apelantului Alexandr
Petrov precum ca, in fata notarului au incheiat un contract de véanzare-
cumpdrare si nu de arvuna, deoarece odatd cu Incheierea contractului de
vanzare-cumparare, cumparatorul dispune de bunurile procurare dupa bunul
sau plac, acesta dispunand de cele trei elemente necesare dispozitia, posesia
si folosinta, pe cand incheierea contractului de comodat permite persoanei
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numai posesie si folosinta aceleasi bunuri care au fost indicat in contractul
de arvuna.

30. Totodata, instanta de apel a remarcat ca problema de reziliere a
contractului de arvuna a aparut dupa data de 6 iunie 2019, adica dupa
depunerea plangerii la organul de urmarire penale de Tatiana Timus precum
ca in perioada 15 februarie 2019-28 mai 2019 au disparut mai multe bunuri
ce-i apartin din imobilul sau amplasat in r-nul XXXXX, or. XXXXX, str.
XXXXX (f.d. 71). In consecintd la 2 iulie 2019 a fost pornitd urmarirea
penald 1n baza art. 186 alin. (5) din Codul penal (f.d. 70), iar la 26 iulie 2019
Alexandr Petrov fiind pus sub invinuire, fiindu-i incriminata comiterea faptei
de furt (f.d. 68-69). Ulterior, prin sentinta din 1 martie 2022 a Judecatoriei
Edinet, sediul Central, Alexandr Petrov a fost achitat de comiterea
infractiunii incriminate (\VVol.ll, f.d. 2-35)

31. Deci, dupd cum a mentionat si instanta de fond in hotarirea sa, instanta
de apel a considerat ca faptul incriminarii, punerii sub invinuire si ulterior
achitarii lui Alexandr Petrov, nu au consecinte asupra valabilitatii
contractului de arvuna si respectiv nu poate servi ca temei de declarare a
nulitdtii contractului de arvuna. La fel, deconectarea de la reteaua de
racordare a energiei electrice din cauza unor datorii, nu constituie temei de
declarare a nulitatii contractului de arvuna.

32. Tinand cont de faptul ca reclamantul/apelant Alexandr Petrov nici in
sedinta instantei de fond si nici in sedinta instantei de apel nu a prezentat
probe pertinente si concludente 1n sensul prevederilor expuse la art. 118 alin.
(1) din Codul de procedura civila, in vederea admiterii cerintei sale privind
declararea nulitatii contractului de arvuna incheiat Alexandr intre Petrov si
administratorul S.R.L. ,,EXPERTAUTO-NORD” Tatiana Timus la 05
decembrie 2018, autentificat de notarul Cristina Tatian, aceastd pretentie
urmeaza a firespinsa ca fiind neintemeiata

33. In consecinti, instanta de apel a apreciat ca fiind intemeiati concluzia
instantei de fond privind respingerea cererii de obligare a administratorului
S.R.L. ,EXPERTAUTO-NORD” Tatiana Timus de a-i restitui suma de 12
000 de dolari SUA, pe care reclamantul/apelant Alexandr Petrov a pretins
ca, i-ar fi transmis-o in scopul garantarii contractului de arvuna, or, Alexandr
Petrov nici in acest sens nu a prezentat probe.

EXERCITAREA CAII DE ATAC iN ORDINE DE RECURS

34. La 6 februarie 2023, prin intermediul postei terestre (Vol.Il, f.d.68),
Alexandr Petrov, reprezentat de avocatul Vasile Istratii, a depus cerere de
recurs impotriva deciziei din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti,
solicitand admiterea acesteia, casarea deciziei instantei de apel si a hotararii
primei instante, cu pronuntarea unei noi decizii de admitere integrala a
actiunii. Totodata, a solicitat citarea si audierea partilor pe problemele de
legalitate invocate In cererea de recurs.
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35. In sustinerea recursului, recurentul a invocat cu referire la prevederile
art. 432 alin. (1)-(3) din Codul de procedura civila, instanta de apel a aplicat
prevederile art. 195, art. 199, art. 216 art. 227 alin. (2) lit. a) , art. 228 din
Codul civil, in redactia legii din anul 2002, dar a aplicat prevederile art. 206
alin. (1)-(3) din Codul civil.

36. Totodata prima instanta si instanta de apel au interpretat in mod eronat
prevederile art. 631 din Codul civil cu privire la arvuna. Contractul de arvuna
urma a fi declarat nul de instanta de judecata nu doar in temeiul art. 228 din
Codul civil din cauza comportamentului dolosiv al administratorului S.R.L.
,EXPERTAUTO-NORD?”, care a trecut sub tacere anumite impejurari la a
caror dezvaluire nu ar mai fi Incheiat actul juridic si anume a faptului ca in
bunul imobil cu numar cadastral XXXXX, constructia comerciald pentru
prestarea serviciilor lipsesc utilajele si instrumentele necesare pentru
reparatia autoturismelor si utilajele pentru spalarea autoturismelor, precum
si actele permisive necesare de la desfasurarea activitatii de prestarea
serviciilor, dar si din considerentul cd consimtdmantul sau a fost viciat si
printr-o falsa reprezentare la natura actului juridic si calitatile substantiale
ale obiectului actului juridic. Arvuna fiind conform legii o suma de bani sau
un alt bun pe care o parte contractantd o da celeilalte parti pentru a confirma
incheierea contractului si a-i garanta executarea nu poate fi achitata in rate,
deoarece insusi notarul in pct. 2 din contractul de arvuna a indicat ca arvuna
se ia in calcul la achitarea pretului de vanzare-cumparare a bunului indicat
in pct. 1 din contract. Conform acestui punct, suma restanta si anume 1 000
000 de lei vor fi achitati in calitate de arvuna in urmatorul mod: 250 000 de
lei pana la 05 iunie 2019; 250 000 de lei pana la 05 decembrie 2019; 250 000
lei pana la 05 iunie 2020; 250 000 lei pana la 05 decembrie 2020. Contractul
de vanzare-cumparare va fi incheiat pana la 20 decembrie 2020. Suma de
vanzare a imobilului va constitui 1 120 000 de lei. In opinia recurentului,
apare intrebarea care suma urma a fi luata in calcul la achitarea pretului de
vanzare-cumpadrare §i care cumpdrator achitda pretul integral de vanzare a
bunului in calitate de arvund pana la semnarea contractului de vanzare-
cumparare.

37. Recurentul a considerat cd este lipsitd de orice interpretare logica
concluzia instantei de apel precum ca a inteles esenta actului juridic,
deoarece a semnat ulterior la 11 decembrie 2018 un contract de comodat,
deoarece a explicat instantei ca este vorbitor de limba rusa, contractul de
comodat a fost prezentat spre semnare de Tatiana Timus care i-a comunicat
ca acesta este un contract pentru prestarea serviciilor de internet. Actul
juridic civil este manifestarea de catre persoane fizice si juridice a vointei
indreptate spre nasterea, modificarea sau stingerea drepturilor si obligatiilor
civile. Conform prevederilor art. 199 din Codul civil, in redactia din anul
2002, consimtamint este manifestarea, exteriorizata, de vointa a persoanei de
a incheia un act juridic. Consimtamantul este valabil daca provine de la o
persoand cu discernamant, este exprimat cu intentia de a produce efecte
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juridice si nu este viciat. Astfel consimtamantul este unul din elementele
esentiale la incheiere si pentru valabilitatea actului juridic. El trebuie sa fie
exprimat cu intentia de a produce efecte juridice si sa nu fie viciat. Or, a
explicat atdt primei instante, cat si instantei de apel cd a intentionat sa
deschida un atelier pentru reparatii auto si spalatorie si pentru acesta a fost
semnat actul pe care i I-a prezentat notarul, crezand ca este un contract de
vanzare-cumparare cu achitarea pretului in rate.

38. La 6 martie 2023, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
intimatului copia recursului declarat, creand astfel participantilor la proces
conditii egale de a cunoaste modul de derulare a procedurii in recurs, cat si
le-a acordat, intru asigurarea respectarii principiilor contradictorialitatii si
disponibilitatii in drepturi, posibilitatea de depunere a referintei, fapt ce se
confirma prin scrisoarea de insotire, anexat la materialele dosarului (\Vol.ll,
f.d.86). Din adresa intimatului s-a restituit instantei corespondenta ca fiind
,hereclamata” (Vol.Il, f.d.88)

39. Intimatul nu a facut uz de dreptul procedural si nu a depus referinta la
cererea de recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA

40. Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme
de Justitie) au fost operate modificari in Codul de procedura civila, care au
intrat in vigoare la 01 septembrie 2023. In conformitate cu prevederile art.
Xl alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023, recursurile depuse la Curtea
Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi
examinate n baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului. Din
sensul normei de drept enuntate rezultd ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia
temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la Curtea
Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

41. Recursul declarat de Alexandr Petrov, reprezentat de avocatul Vasile
Istratii, a fost depus pana la data intrarii in vigoare a Legii nr. 246 din 31
iulie 2023 si va fi examinat In baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.

42.Art. 434 din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.
(2) Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.”

43.Art. 440 din Codul de procedura civila:

,,(1) In cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile previzute la art.433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptatd in lipsa partilor,
declara recursul inadmisibil.



(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiala a Curtii
Supreme de Justitie si se expediaza partilor.”

44. Art. 432 din Codul de procedura civila (in vigoare pana la 01
septembrie 2023):

,»(1) Partile si alti participanti la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care
se invoca Incalcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

(2) Se considera ca normele de drept material au fost incédlcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b') a aplicat o lege care a fost declaratid neconstitutionala;

¢) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

(3) Se considera ca normele de drept procedural au fost incdlcate sau aplicate eronat
in cazul in care:

a) cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea
ei;

b) cauza a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat
locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea cauzei au fost incdlcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate
in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotarirea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

(4) Savirsirea altor incalcari decit cele indicate la alin.(3) constituie temei de declarare
a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la
solutionarea gresitda a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considerd ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau In cazul in care
erorile comise au dus la incélcarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului.
(5) Temeiurile prevazute la alin.(3) se iau in considerare de catre instanta din oficiu.”

45. Art. 433 din Codul de procedurd civila (in vigoare pand la Ol
septembrie 2023):

,Cererea de recurs se considerd inadmisibila in cazul in care: a) recursul nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).”

MOTIVAREA INSTANTEI

46. Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs
mentioneaza ca dispozitivul deciziei instantei de apel a fost pronuntat la 6
octombrie 2022. Copia deciziei integrale a instantei de apel a fost expediata
catre participantii la proces la 05 decembrie 2022 (Vol.ll, f.d.59), inclusiv
avocatului recurentului, Vasile Istratii, prin intermediul postei electronice
(Vol.ll, £.d.58), iar de catre recurent a fost receptionata la 09 decembrie 2022,
conform avizului (Vol.ll, f.d.62). Astfel, recursul este declarat in termen.
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47. In ceea ce vizeaza solicitarea recurentului formulata in recurs privind
citarea si audierea partilor pe dosar pe problemele de legalitate invocate in
cererea de recurs, instanta de recurs urmeaza a o respinge,

Or, in virtutea prevederilor art. 444 din Codul de procedura civila, recursul
considerat admisibil se examineaza fara Iinstiintarea si audierea
participantilor la proces, cu exceptia recursului in care se invoca Intemeiat
art.432 alin.(1) lit.b) si e). Completul poate decide si in alte cazuri invitarea
participantilor in sedintd pentru a se pronunta cu privire la recursul
considerat admisibil.

De altfel, luand in considerare si faptul ca, la caz, recursul declarat
urmeaza a fi examinat in baza temeiurilor In vigoare la data depunerii
recursului, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie la aceasta
etapda nu a identificat circumstante ce ar dicta necesitatea invitarii
participantilor in sedintd pentru a se pronunta pe marginea recursului.

In altd ordine de idei, examinarea cauzei in ordine de recurs in lipsa
participantilor la proces, nu poate fi calificata ca o limitare a dreptului de
apdrare si dreptului de acces la justitie, in conditiile cand participantii la
proces beneficiazd de un ansamblu de parghii legale intru realizarea
drepturilor lor.

Totodata, Curtea Constitutionala prin decizia nr. 95 din 19 decembrie
2016 de inadmisibilitate a sesizarii nr.148g/2016 privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 444 din Codul de procedurda civila
(judecarea recursului in lipsa partilor), a accentuat ca, in jurisprudenta sa,
Curtea Europeana a retinut cd audierea publicd reprezintd un principiu
fundamental, prevazut de articolul 6 § 1 din Conventie. Totusi obligatia de a
desfasura o sedintd nu este absolutd. Conform jurisprudentei Curtii, in
procedurile in fata primei si singurei instante, dreptul la un ,,proces public”,
in sensul articolului 6 § 1, atrage dreptul la o "audiere", cu exceptia cazului
in care exista circumstante exceptionale care justifica lipsirea de o asemenea
audiere (a se vedea Petrenco v. Moldova, 30 martie 2010, § 39; Hakansson
si Sturesson v. Suedia, 21 februarie 1990, § 64; si Fredin v. Suedia nr.2, 23
februarie 1994, § 21-22). Totusi, modul de aplicare a articolului 6 § 1 in
procedurile in fata instantelor de recurs depinde de caracteristicile specifice
procedurilor in cauza. Din acest punct de vedere, trebuie sa se tina cont de
ansamblul procedurilor in ordinea juridica nationald si de rolul instantei de
recurs in acest sens (a se vedea Helmers v. Suedia, 9 octombrie 1991, § 31).
Dat fiind faptul ca o sedinta publicd s-a desfasurat in prima instantd, absenta
unei astfel de sedinte in fata instantelor de apel sau recurs poate fi justificata
prin caracterul specific al procedurii respective. Astfel, in cazul procedurilor
care au ca obiect autorizarea unui apel sau care consacrd verificarea unor
aspecte de drept, si nu de fapt, sunt indeplinite conditiile articolului 6 din
Conventie, chiar daca instanta de apel sau de recurs nu ofera reclamantului
posibilitatea sa se exprime in fata sa, in persoana (Helmers, citat supra, § 36).

In contextul celor mentionate, Curtea a subliniat cd, tinind cont de
natura juridicd a recursului, in cadrul caruia instanta se pronunta doar asupra
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aspectelor de drept, examinarea acestuia In procedura civila fara participarea
partilor, in esentd nu poate sa afecteze accesul liber la justitie.

De asemenea, in cauza CtEDO Covalenco vs. Moldova nr. 72164/14,
hotararea definitiva din 16 septembrie 2020, Curtea a considerat ca fiind
necesara organizarea unei audieri, spre exemplu: (a) in cazul in care exista
necesitatea de a evalua dacd circumstantele au fost stabilite corect de catre
autoritati (a se vedea Malhous v. Republica Cehd [MC], nr. 33071/96, § 60,
12 iulie 2001); (b) atunci cand circumstantele cer ca instanta sa-si formeze
propria impresie referitoare la justitiabili, prin acordarea dreptului de a
explica propria lor situatie personald, in mod direct sau prin intermediul unui
reprezentant (a se vedea Gog, pre-citata, § 51; Miller, pre-citata, § 34 in fine;
si Andersson v. Suedia, nr. 17202/04, § 57, 7 decembrie 2010); (c) in cazul
in care instanta are nevoie de a obtine o clarificare cu privire la anumite
detalii, inter alia prin intermediul unei audieri (a se vedea Fredin v. Suedia
(nr. 2), 23 februarie 1994, § 22, Seria A nr. 283-A, si Lundevall v. Suedia,
nr. 38629/97, § 39, 12 noiembrie 2002).

La caz, toate aspectele de drept pot fi cercetate si solutionate in mod
obiectiv pe baza inscrisurilor si documentelor prezente la dosar. In esenta,
partile au avut posibilitatea sa prezinte pozitia in scris si sd raspunda la
argumentele partilor adverse.

48. In ceea ce vizeaza recursul, instanta de recurs noteaza ci, temeiurile
de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din
Codul de procedura civila.

49. In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civili, in
vigoare la data depunerii recursului, cererea de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4).

50. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine ca
examinarea admisibilitdtii recursului presupune verificarea conformitatii
temeiurilor invocate in cererea de recurs cu temeiurile prevazute in art. 432
din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului.

51. Din analiza recursului declarat rezulta ca desi s-au citat prevederile
art. 432 alin.(1)-(3) din Codul de procedura civila, in vigoare la data
declararii recursului, in final, anterior solicitarilor s-a invocat expres ca temei
de drept prevederile art. 432 alin.(2) lit. a), b), ¢) din Codul de procedura
civila, in vigoare la data declararii recursului, citate supra. Astfel, cu referire
la incalcarea normelor de drept material prin neaplicarea legii care trebuia sa
fie aplicatd, aplicarea unei legi care nu trebuia sa fie aplicata si interpretarea
in mod eronat a legii, temeiurile de drept invocate de partea recurenta,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie nu a stabilit cd normele
aplicate ar fi fost eronat aplicate sau nu ar fi fost aplicabile spetei sau instanta
de apel, aplicand normele respective, ar fi extins norma juridica dincolo de
ipotezele la care se aplica sau invers.
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52. In context, Completul de judecati constata ci argumentele invocate in
cererea de recurs nu se incadreaza in limitele stabilite de norma indicata,
respectiv nu constituie temei de casare a deciziei contestate, or, motivele
recursului sunt similare celor invocate in cadrul judecarii cauzei, asupra
caror instanta de apel s-a pronuntat.

53. Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei
nu constituie temei de casare a deciziei contestate, or, recursul exercitat
conform Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de
drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu
si temeinicia in fapt.

54. Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine
ca, potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII Codul de
procedurd civild, instanta de recurs nu verificA modul de apreciere a
probelor de catre instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe
sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute
in urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

55. Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, instanta
de recurs poate interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural
si anume daca se invocd cd instanta de apel a apreciat Tn mod arbitrar
probele, incdlcand in mod flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite
in art. 130 din Codul de procedura civila.

56. La fel, nu rezulta ca instanta a apreciat arbitrar probele.

57.In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului in
jurisprudenta sa constanta statueaza ca, dreptul de acces la instante nu este
absolut. Existd limitari implicit admise (cauza Golder impotriva Regatului
Unit, p.38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), p. 230). Acesta este in special
cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, Intrucat prin Insasi natura
sa necesitd o reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta
privinta de o anumita marja de apreciere (cauza Luordo impotriva Italiei, p.
85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat
pentru un apel (cauza Levages Prestations Services impotriva Frantei, p.
45).

58. La fel, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului,
procedurile cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care
implica doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu
cerintele articolului 6 § 1 (cauza Helmers c. Suediei 9 octombrie 1991, §
31, Seria A, nr. 212-A).

59. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia ca, recursul declarat de Alexandr Petrov,
reprezentat de avocatul Vasile Istratii, nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila, in
vigoare la data depunerii recursului si drept urmare este inadmisibil.
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60. Din aceste motive, In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de

procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului, art. 440 alin. (1),
(2) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Considera inadmisibil recursul depus de Alexandr Petrov, reprezentat de

avocatul Vasile Istratii, impotriva deciziei din 6 octombrie 2022 a Curtii de
Apel Balti.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte lon Malanciuc
Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat
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