CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii cu privire la repunerea in termenul
procedural omis de declarare a recursului si restituirea recursului declarat
de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Petrocub & Co”,

in cauza de insolvabilitate, intentatd la cererea depusd de
lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Divalex-Promo”, Vitalie
Melnic, catre Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Petrocub & Co”,
privind validarea popririi,

impotriva incheierii din 29 ianuarie 2025 a Curtii de Apel Nord,

(Dosarul nr. 2rci-45/25
NR. PIGD 2-23171574-01-2rci-30052025)

Respingerea cererii cu privire la repunerea in termenul procedural omis
de declarare a recursului si restituirea recursului ca fiind depus in afara
termenului legal, in temeiul art. 426 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civila.

Judecatoria Balti, sediul Central, jud. V. Padurari
Curtea de Apel Nord, jud. St. Grosu, R. Holban, A. Tihonschi

25 iunie 2025
Textul corespunde originalului




Examinand 1in lipsa partilor recursul declarat de citre
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Petrocub & Co”,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Oxana Parfeni, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
lon Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 30 noiembrie 2023 creditorul SRL ,,Lex-Global”, a depus in
instanta de judecata cerere introductiva, solicitdnd intentarea procesului
de insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,Divalex Promo”, cu sediul mun.
Balti str. Decebal 134/a, c/f 1010602005500, din motivul incapacitatii
acestuia de a-si onora obligatiunile de plata a datoriei fata de creditor
(cauza nr. 2i-48/2023).

2. Prin incheierea din 04 decembrie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul
Central, a fost admisa spre examinare cererea introductiva depusa de
creditorul SRL ,,Lex-Global”.

3. La 21 decembrie 2023 creditorul Serviciul Fiscal de Stat, a depus in
instanta de judecatd cerere introductiva, solicitind intentarea procesului
de insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,Divalex Promo” cu sediul mun.
Balti str. Decebal 134/a, c/f 1010602005500, din motivul incapacitatii
acestuia de a-si onora obligatiunile de plata a datoriei fatd de creditor
(cauza nr. 2i-57/2023).

4. Prin incheierea din 22 decembrie 2023 a Judecatoriei Balti, cauza
de insolvabilitate nr.2i-57/2023 (2-23183839-09-2i-21122023-1) la
cererea introductivd depusa de Serviciul Fiscal de Stat cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate in privinta debitorului SRL
,,Divalex Promo”, a fost conexata la cauza de insolvabilitate nr. 2i-
48/2023 (2-23171185-09-2i30112023-1) la cererea introductiva depusa
de creditorul SRL ,,Lex-Global” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate in privinta debitorului SRL ,,Divalex Promo” si s-a
atribuit cauzei nr.2i-48/2023. Totodata, au fost anulate masurile de
asigurare aplicate prin incheierea din 22 decembrie 2023 a Judecatoriei



Balti, sediul Central, in cadrul cauzei nr.2i-57/2023 (2-23183839- 09-2i-
21122023- 1), si nu produc efecte juridice.

5. Prin hotararea din 26 ianuarie 2024 a Judecatoriei Balti, sediul
Central au fost admise cererile introductive. S-a intentat procesul de
insolvabilitate fatd de SRL ,,Divalex Promo” cu sediul mun. Balti str.
Decebal, 134/a, c/f 1010602005500 si s-a desemnat in calitate de
administrator al insolvabilitatii, administratorul autorizat Vitalie Melnic.

6. La data de 03 iulie 2024 lichidatorul SRL ,,Divalex-Promo” (in
proces de faliment), Vitalie Melnic, a depus cerere de chemare in
judecata catre tertul poprit SRL ,,Petrocub & Co” privind validarea
popririi (f. d. 2-4).

7. Prin hotararea din 19 noiembrie 2024 a Judecatoriei Balti, sediul
Central, a fost admisa cererca depusa de lichidatorul SRL ,,Divalex-
Promo”, Vitalie Melnic catre SRL ,,Petrocub & Co”, privind validarea
popririi, dupa cum urmeaza: S-a validat poprirea fata de tertul poprit SRL
,,Petrocub & Co” in suma de 103 922,40 de lei. S-a incasat de la tertul
poprit SRL ,,Petrocub & Co” in contul masei debitoare a SRL ,,Divalex-
Promo” suma de 103 922,40 de lei. S-a incasat in beneficiul statului de
la SRL ,,Petrocub & Co” taxa de stat in marime de 3 667,64 de lei (f. d.
29, 33-40).

8. La 05 decembrie 2024, prin intermediul oficiului postal, SRL
,Petrocub & Co” a declarat apel motivat impotriva hotararii din 19
noiembrie 2024 a Judecatoriei Balti, sediul Central, solicitand admiterea
apelului, casarea integrala a hotararii instantei de fond, cu remiterea
cauzei la rejudecare in prima instanta (f. d. 41-42, 72).

9. Prin incheierea din 29 ianuarie 2025 a Curtii de Apel Nord, a fost
restituit apelul declarat de SRL ,,Petrocub & Co” impotriva hotararii din
19 noiembrie 2024 a Judecatoriei Balti, sediul Central, din motiv ca
apelul a fost depus in afara termenului legal, iar apelanta nu solicita
repunerea in termen (f. d. 80-82-verso).

10. La 16 aprilie 2025, prin intermediul oficiului postal, SRL
,,Petrocub & Co” a declarat recurs impotriva incheierii din 29 ianuarie



2025 a Curtii de Apel Nord, solicitand repunerea in termen a recursului,
casarea Incheierii instantei de apel, cu remiterea la rejudecare in instanta
de apel 1n acelasi complet de judecata (f. d. 88-90, 97).

10.1. In motivarea recursului SRL ,,Petrocub & Co” a indicat ca despre
existenta incheierii instantei de apel, a aflat la 09 aprilie 2025, dupa ce
BC ,,Moldova Agroindbank™ SA a executat incheierea privind aplicarea
masurilor de asigurare a executarii nr. 026-1168/2025 din 08 aprilie 2025
emisa de executorul judecatoresc Oleg Ungureanu si a aplicat interdictie
la utilizarea conturilor bancare a companiei pentru suma de 103 922,40
de lei. Dupa care, prin intermediul portalului national al instantelor de
judecata - www.instante.iustice.md a facut cunostinta cu incheierea din
29 ianuarie 2025 a Curtii de Apel Nord. Prin urmare, conform
prevederilor alin. (2), art. 8 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, termenul de 15 zile de contestare cu recurs a incheierii mentionate
supra ar fi pana la 24 aprilie 2025, inclusiv.

11. La 30 mai 2025, Curtea Suprema de Justitie a notificat intimatul
SRL ,,Divalex-Promo” si lichidatorului Vitalie Melnic, recursul declarat

de SRL ,,Petrocub”, impotriva incheierii din 29 ianuarie 2025 a Curtii de
Apel Nord (f. d. 100).

12. La 12 iunie 2025, prin intermediul postei electronice, lichidatorul SRL
,Divalex-Promo”, a depus referinta la recursul declarat de UTM ,,Protos”,
solicitand restituirea recursului, respingerea solicitdrii repunerii in termen a
cererii de recurs si sau respingerea ca neintemeiata a cererii de recurs cu
mentinerea Incheierii din 29 ianuarie 2025 a Curtii de Apel Nord (f. d. 102-
104).

LEGISLATIA RELEVANTA
13. Art. 425 din Codul de procedura civila:

,»Termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

14. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe
baza recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatiisi fara
participarea partilor.”



15. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:
»Instanta de recurs, dupad ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in
drept:

a) sa respinga recursul si sa mengind incheierea;

16. Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei
hotarare se ataca, cu plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru in cazul in care apelul
se impune cu taxa, 1n conditiile legii.”

17. Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si
daca cererea este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de
apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara
instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului
un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

18. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:

a) apelantul nu a indeplinit In termen indicatiile instantei de apel din incheierea
emisd in conformitate cu art. 368 alin. (1).

(2) Incheierea judecatoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacati cu
recurs.

19. Art. 100 alin. (1), (1%) din Codul de procedura civila:

(1) Cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunicd
participantilor la proces si persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul
persoanei imputernicite, prin postad, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire,
prin intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicatd in
cererea de chemare in judecata sau inregistrata prin intermediul Programului integrat
de gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sd asigure transmiterea textului
cuprins 1n act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

(1Y) Cererea de chemare in judecati si actele de proceduri ale instantei de
judecatd se comunica autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si
avocatilor prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care
acestia sint conectati prin adresa electronica indicatd in cererea de chemare in
judecata, in mandatul de avocat, in alte acte ce atesta utilizarea postei electronice.
Actele de procedura expediate prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor se considera comunicate.

20. Art. 110 din Codul de procedura civila

Termen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator),
in interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane



legate de activitatea instantei trebuie sa indeplineascd anumite acte de procedura ori
sa incheie un ansamblu de acte.

21. Art. 112 alin. (3) din Codul de procedura civila
(3) Actul de procedura pentru care este stabilit un termen poate fi indeplinit
pina la ora 24 a ultimei zile din termen. Daca cererile de apel sau de recurs,
documentele sau sumele banesti au fost predate la oficiul postal sau la telegraf, sau
prin alte mijloace de comunicatie Tnainte de ora 24 din ultima zi a termenului, actul

de procedura se considera indeplinit in termen.

22. Art. 113 din Codul de procedura civila:

Dreptul de a efectua actul de procedurd inceteaza odatd cu expirarea
termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea
termenului atrage dupa sine decdderea din dreptul de a efectua actul de procedura,
daca legea nu prevede altfel.

23. Art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de procedura civila:

(1) Persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a
unui act de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.

(3) La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc
imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care
nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele
respective etc.).

(4) Repunerea in termen nu poate fi dispusa decit in cazul in care partea si-a
exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat
din ziua in care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor care justifica
depasirea termenului de procedura.

24. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila:

(1) Participantii la proces sint obligati sd se foloseascd cu buna-credinta de
drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste
drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in
eroare.

MOTIVAREA INSTANTEI

25. Studiind materialele dosarului, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs depusa de catre SRL
,,Petrocub & Co”, urmeaza a fi restituita din considerentele ce succed.

26. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca la
16 aprilie 2025, prin intermediul oficiului postal, SRL ,,Petrocub & Co”
a depus cerere de recurs Tmpotriva incheierii din 29 ianuarie 2025 a Curtii
de Apel Nord (f. d. 80-82-verso).



27. Din materialele dosarului rezulta ca prin incheierea din 29
lanuarie 2025 a Curtii de Apel Nord, a fost restituit apelul declarat de
SRL ,,Petrocub & Co” impotriva hotararii din 19 noiembrie 2024 a
Judecatoriei Balti, sediul Central, din motiv cd apelul a fost depus in afara
termenului legal, iar apelanta nu solicita repunerea in termen (f. d. 80-
82-verso).

28. Potrivit informatiei detinute pe Portalul National al Instantelor
Judecatoresti, la 13 februarie 2025 Curtea de Apel Nord, a publicat pe
pagina sa oficiala: https://jco.instante.justice.md, incheierea din 29
lanuarie 2025.

29. Tot materialul probator atesta ca copia incheierii nominalizate a
fost expediata la 13 februarie 2025 la adresa electronica a recurentei SRL
,Petrocub & Co” - officepetrocub@gmail.com, indicatd ca adresa de
contact 1n cererea de apel (f. d. 41-42) si in cererea de recurs (f. d. 88-
90), circumstanta ce se atesta prin extrasul din posta electronica anexat
la materialele dosarului (f. d. 83).

30. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca
confirmarea expedierii documentului catre recurenta SRL ,,Petrocub &
Co”, se atesta prin extrasul eliberat de catre operatorul postei electronice,
anexat la materialele cauzei. Extrasul dat contine: datele de identificare
a postei electronice a expeditorului si a destinatarului, data
calendaristica, anul, ora expedierii, precum si atasamentul cu actul
judecatoresc.

31. Instanta de recurs retine ca, cu titlu de exceptie, in caz de eroare
tehnica sau neexpediere a actului pe posta electronica, extrasul mentionat
va cuprinde informatii cu privire la aceste inexactitati, cu alte cuvinte,
expeditorul va primi un mesaj separat de la ,,Mail delivery system” sau
extrasul dedus analizei va cuprinde mesajul de la ,,Mail delivery system”
conform caruia operatorul postal va explica cauzele care au stat la baza
returndrii mesajului catre expeditor. De reguld, acesta este informat ca
transmiterea mesajului nu a fost posibild, deoarece adresa nu a fost gasita
sau ea nu poate primi e-mailuri.



32. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca
astfel de mentiuni de eroare tehnica, odatd cu expedierea actului
judecatoresc la adresa electronica a recurentei SRL ,,Petrocub & Co”,
lipsesc.

33. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
termenul de 15 zile, prevazut de art. 425 din Codul de procedura civila,
enuntat la pct. 11 al prezentei incheieri, pentru declararea recursului a
inceput sa curga la 14 februarie 2025 si a expirat la 28 februarie 2025 (zi
de vineri).

34. Cererea de recurs impotriva incheierii din 29 ianuarie 2025 a
Curtii de Apel Nord, a fost depusa de SRL ,,Petrocub & Co”, la 16 aprilie
2025, prin intermediul oficiului postal, prin urmare, in afara termenului

legal. Totodata a solicitat repunerea in termenul procedural de declarare
a recursului (f. d. 88-90, 97).

35. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
din lucrarile dosarului rezulta ca Curtea de Apel Nord, la caz a expediat
incheierea contestata la adresa electronica a recurentei SRL ,,Petrocub &
Co”, circumstanta ce se atesta prin extrasul din posta electronica anexat
la materialele dosarului (f. d. 83). ceea ce dovedeste faptul ca recurenta
a cunoscut despre incheiere la data contestarii acesteia.

36. Astfel, prin expedierea incheierii recurate apelantei se apreciaza
ca partea a fost legal informata.

37. Repunerea in termen este posibila dar in caz de motive temeinice,
lar lipsa de diligenta a avocatului nu constituie un motiv justificat de
repunere in termen, in sensul art.116 din Codul de procedura civila.

38. In aceste conditii, instanta de recurs constata ca cererea cu privire
la repunerea in termenul procedural omis de declarare a recursului
urmeaza a fi respinsa. Totodata, intrucat cererea de recurs a fost depusa
in afara termenului legal, iar cererea de repunere in termen este respinsa,
se impune restituirea recursului in temeiul art. 426 alin. (1) lit. a) si alin.
(2) din Codul de procedura civila.



39. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 116, art. 269-
270, art.426 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea recurentei de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Petrocub & Co” cu privire la repunerea in termenul procedural
omis de declarare a recursului.

Restituie cererea de recurs depusa de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Petrocub & Co”, impotriva incheierii din 29 ianuarie 2025 a
Curtii de Apel Nord, in cauza de insolvabilitate, intentata la cererea
depusa de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Divalex-
Promo”, Vitalie Melnic, catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Petrocub & Co”, privind validarea popririi.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Oxana Parfeni
Judecatori Gheorghe Stratulat

lon Munteanu



