CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la suspendarea executarii Hotararii Consiliului Superior al
Procurorilor din 05.06.2025, cu privire la examinarea contestatiei depuse de
Inspectia Procurorilor impotriva Hotararii Colegiului de Etica si Disciplina
nr.3-64/20223 din 26.05.2023,

in cauza de contencios administrativ intentata la cererea de chemare in
judecata depusda de Russu Tatiana impotriva Consiliului Superior al
Procurorilor, privind anularea actului administrativ individual defavorabil,

(Dosarul nr. 3d-50/25
NR. PIGD 2-25084720-49430-01-3d-13062025-1)

Lipsa temeiurilor de suspendare a executarii actului administrativ individual contestat.

2 1ulie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand, fara citarea participantilor la proces, cererea depusa de
Russu Tatiana cu privire la suspendarea executiarii Hotararii
Consiliului Superior al Procurorilor din 05.06.2025, cu privire la
examinarea contestatiei depuse de Inspectia Procurorilor impotriva
Hotaréarii Colegiului de Etica si Disciplina nr.3-64/20223 din 26.05.2023,
pana la solutionarea irevocabila a cererii de chemare in judecata,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Ion Malanciuc,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 12 iunie 2025, Russu Tatiana a depus cerere de chemare 1n judecata
impotriva Consiliului Superior al Procurorilor, solicitind: suspendarea
executarii Hotararii Consiliului Superior al Procurorilor din 05.06.2025, prin
care reclamanta a fost retrogradatd din functie, panda la solutionarea
irevocabila a cererii de chemare in judecata; anularea Hotararii Consiliului
Superior al Procurorilor din 05.06.2025, cu privire la examinarea contestatiei
depuse de Inspectia Procurorilor impotriva Hotararii Colegiului de Etica si
Disciplind nr.3-64/20223 din 26.05.2023 si respingerea contestatiei
Inspectiei Procurorilor ca fiind vadit neintemeiata si ilegala.

2. Insustinerea cererii de suspendare, Russu Tatiana a invocat caracterul
nelegal si neintemeiat al Hotararii Consiliului Superior al Procurorilor din
05.06.2025, aratand ca sanctiunea disciplinard aplicata a fost dispusa fara o
analiza completa si obiectiva a circumstantelor de fapt si fara temei legal.

3. Reclamanta a sustinut cd executarea Hotdrariit CSP 1inainte de
solutionarea definitiva a cauzei ar cauza prejudicii grave si ireparabile
reputatiei si carierei sale profesionale, cu consecinte de naturd sa afecteze
iremediabil statutul sdu profesional si drepturile conferite de lege.

4. 1In acest context, Russu Tatiana a invocat expres dispozitiile art. 214 si
art. 172 alin. (2) din Codul administrativ, motivand cd sunt intrunite
conditiile legale pentru suspendarea executarii actului contestat, intrucat
existd indoieli serioase asupra legalitatii Hotararii CSP si un risc real de
producere a unor pagube iminente si greu de reparat, fiind necesara
mentinerea situatiei existente pana la solutionarea irevocabila a litigiului.

LEGISLATIA RELEVANTA
5. Art. 214 alin. (1)-(4) din Codul administrativ:



»Suspendarea executdrii actului administrativ individual contestat poate fi solicitatd de
catre reclamant instantei de judecatd care examineaza actiunea de contencios
administrativ. Reclamantul poate solicita instantei de judecatd competente suspendarea
executdrii actului administrativ individual pind la inaintarea actiunii in contencios
administrativ daca autoritatea publica Tnvestita cu solutionarea cererii prealabile a refuzat
suspendarea sau nu a solutionat cererea de suspendare in termenul stabilit la art.172
alin.(3).

Instanta de judecata poate dispune suspendarea executarii actului administrativ individual
din motivele prevazute la art.172 alin.(2).

Pentru probarea faptelor, participantii, in locul prezentarii probelor obisnuite, pot depune
o declaratie pe propria raspundere.

Instanta de judecatd decide cu privire la suspendarea executarii actului administrativ
individual printr-o incheiere susceptibila de recurs, fara citarea participantilor la proces.
Daca considera necesar, instanta de judecatd citeaza partile pentru audiere in privinta
temeiniciei cererii de suspendare. Prevederile art.177 alin.(2) din Codul de procedura
civila nu se aplica.”

6. Art. 172 alin. (2) din Codul administrativ:

»Motivele suspendarii sint: a) existenta unor suspiciuni serioase si rezonabile privind
legalitatea actului administrativ individual defavorabil; b) existenta pericolului iminent
de producere a unor prejudicii ireparabile prin executarea in continuare a actului
administrativ individual defavorabil.”

MOTIVAREA INSTANTEI

7. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd ca,
potrivit actelor aflate la dosar, obiectul cererii de suspendare il constituie
Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor din 05.06.2025, prin care
reclamanta Russu Tatiana a fost sanctionatd disciplinar cu retrogradarea din
functie, ca urmare a admiterii contestatiei formulate de Inspectia Procurorilor
impotriva Hotararii Colegiului de Eticd si Disciplind nr. 3-64/2023 din
26.05.2023.

8. Instanta de judecata statueazd ca institutia suspendarii actelor
administrative, reglementata de art. 214 din Codul administrativ, reprezinta
un instrument exceptional destinat asigurdrii unui just echilibru intre
prerogativele autoritatii publice si drepturile individuale ale persoanelor
vizate.

9. Astfel, masura suspenddrii are caracter temporar si poate fi dispusa
numai daca sunt intrunite conditiile prevazute de art. 172 alin. (2) din Codul
administrativ, respectiv: existenta unor suspiciuni serioase si rezonabile
privind legalitatea actului administrativ si existenta unui pericol iminent de
producere a unui prejudiciu ireparabil.
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10. Potrivit jurisprudentei constante, masura suspendarii nu poate fi
acordata in mod automat, ci doar in baza unei demonstratii clare, obiective
s1 documentate din partea reclamantului. Simpla existentd a unei actiuni
pendinte in contencios nu echivaleazd cu dovedirea necesitatii suspendarii.

11. In prezenta cauza, Completul retine ca reclamanta nu a demonstrat
prin probe concludente si suficiente intrunirea cumulativd a celor doua
conditii impuse de lege.

12. Cu privire la prima conditie — existenta unor suspiciuni serioase si
rezonabile privind legalitatea actului administrativ contestat — se constata ca
argumentele reclamantei se referd, in esentd, la modul in care Consiliul
Superior al Procurorilor a apreciat circumstantele cauzei disciplinare, la
interpretarea atributiilor procurorului si la independenta sa procesuala.
Aceste aspecte sunt insa chestiuni de fond, ce urmeaza a fi analizate in cadrul
actiunii in anulare, iar in lipsa unor elemente concrete si evidente care sa
rastoarne prezumtia de legalitate, nu poate fi retinutd indeplinirea acestei
conditii.

13. Cu privire la cea de-a doua conditie — existenta unui prejudiciu
ireparabil — instanta constata ca, desi retrogradarea din functie poate avea
consecinte profesionale si patrimoniale, aceste efecte nu pot fi considerate,
in mod automat, ireparabile. Prejudiciile invocate de reclamantd, precum
afectarea reputatiei profesionale si a carierei, pot fi inldturate prin anularea
actului contestat si repunerea reclamantei in situatia anterioard, inclusiv prin
acordarea de despagubiri, in cazul in care actiunea pe fond va fi admisa.
Simpla invocare a unor efecte negative asupra imaginii profesionale nu
echivaleaza cu dovada unui prejudiciu ireversibil.

14. Completul de judecata subliniaza ca notiunea de prejudiciu ireparabil
presupune imposibilitatea inlaturdrii consecintelor juridice ale actului
administrativ in cazul anularii acestuia printr-o hotarare definitiva. In speta,
reclamanta nu a demonstrat, prin probe concrete, ca executarea Hotararii
CSP ar produce efecte negative ireversibile asupra statutului sdu profesional
sau drepturilor legale.

15. De asemenea, simpla invocare a dispozitiilor art. 214 si art. 172 alin.
(2) din Codul administrativ nu este suficientd pentru admiterea cererii.
Aceste norme nu instituie un drept absolut la suspendare, ci conditioneaza
aplicarea masurii de indeplinirea cumulativa a conditiilor legale, ceea ce nu
a fost demonstrat in prezenta cauza.

16. Instanta retine ca solutionarea pe fond a cererii de anulare nu este
conditionatd de suspendarea actului contestat. Reclamanta beneficiaza in
continuare de toate garantiile procesuale, inclusiv de dreptul la un proces



echitabil in fata unei instante independente si impartiale, conform normelor
Codului administrativ si ale Conventiei Europene pentru Drepturile Omului.

17. In lipsa unei demonstratii clare si obiective cu privire la existenta unei
nelegalitati evidente si a unui prejudiciu ireparabil, actul administrativ
contestat continud sa beneficieze de prezumtia de legalitate si caracter
executoriu.

18. Prin urmare, instanta constatd ca Russu Tatiana nu a facut dovada
indeplinirii conditiilor legale pentru dispunerea suspendarii executarii
Hotararii Consiliului Superior al Procurorilor din 05.06.2025.

19. Avand in vedere cele expuse, instanta respinge ca neintemeiata cererea
reclamantei Russu Tatiana privind suspendarea executdrii Hotararii
Consiliului Superior al Procurorilor din 05.06.2025.

20. In temeiul art. 172 alin. (2), 214 si 230 din Codul administrativ

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge ca neintemeiata cererea de suspendare a executdrii Hotararii
Consiliului Superior al Procurorilor din 05.06.2025, formulatd de Russu
Tatiana.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Ton Malanciuc
Diana Stanila

Copia corespunde originalului [on Malanciuc



