CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea, ca fiind inadmisibile, a cererilor de revizuire
depuse de Petru Catrinescu

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de
Intreprinderea Mixta ,Best Club” Societate cu Raspundere Limitati
impotriva Natalier Catrinescu cu privire la rezilierea contractelor de
antrepriza in constructii cu aducerea partilor in pozitia initiala, incasarea
penalitdtii, evacuarea fara acordarea altui spatiu locativ si obligarea
readucerii spatiului locativ in stare initiala, si la actiunea reconventionala a
Nataliei Catrinescu impotriva Intreprinderii Mixte ,,Best Club” Societate cu
Réspundere Limitatd cu privire la obligarea eliberarii documentelor,
repararea prejudiciului material si moral

impotriva deciziei din 17 februarie 2011 a Curtii Supreme de Justitie

(Dosarul nr. 2rh-34/24
NR. PIGD 2-10049503-01-2rh-28062024)

In conformitate cu art. 447 lit. a) din Codul de procedura civila sunt in drept
sd depuna cerere de revizuire partile si alti participanti la proces.

2 iulie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererile de revizuire depuse de Petru
Catrinescu

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 13 1ulie 2009, intreprinderea Mixta ,,Best Club” Societate cu
Réaspundere Limitatd a depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva
Nataliei Catrinescu cu privire la rezilierea contractelor de antrepriza in
constructii cu aducerea partilor in pozitia initiala, incasarea penalitdtii,
evacuarea fard acordarea altui spatiu locativ si obligarea readucerii spatiului
locativ 1n stare initiala.

2. La 25 noiembrie 2009, Natalia Catrinescu a depus actiune
reconventionald impotriva Intreprinderii Mixti ,,Best Club” Societate cu
Raspundere Limitata cu privire la obligarea eliberarii actelor de primire —
transmitere a apartamentelor, prezentarea Iintregului proiect al
casel, repararea prejudiciului material cauzat ca rezultat al diverselor
deficiente la constructia apartamentelor si a intreg blocului locativ,
inlaturarea deficientelor constatate, inlaturarea obstacolelor in utilizarea
apartamentelor, conectarea la toate serviciile comunale cu reinstalarea
contoarelor precum si recuperarea prejudiciului moral.

3. Prin hotararea din 2 februarie 2010 a Judecatoriei Centru, mun.
Chisinau actiunea IM , Best Club” SRL a fost admisi partial. Contractele de
antrepriza nr. 16-2007 din 23 mai 2007 si nr. 17-2007 din 1 iunie 2007
incheiate intre IM ,,Best Club” SRL si Natalia Catrinescu au fost reziliate,
cu readucerea partilor in pozitia initiali. S-a incasat din contul IM , Best
Club” SRL 1n beneficiul Natalie1 Catrinescu suma de 72072 de Euro, in lei
moldovenesti in ziua executdrii hotararii, s-a incasat de la Natalia Catrinescu
in beneficiul IM ,,Best Club” SRL penalitatea in marime de 7 207 Euro, in
lei moldovenesti in ziua executdrii hotdrarii, a fost evacuatd Natalia
Catrinescu cu membrii familiei sale din apartamentele nr. 16 si 17 din str.
Docuceaev 6, mun. Chisinau, in rest actiunea IM ,,Best Club” SRL a fost
respinsd. Actiunea reconventionald a Nataliei Catrinescu a fost respinsa
integral.

4, La 25 februarie 2010, Natalia Catrinescu prin intermediul
reprezentatului — Petru Catrinescu a depus apel impotriva hotararii din 2
februarie 2010 a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu.



5. Prin decizia din 20 aprilie 2010 a Curtii de Apel Chisinau apelul
declarat de reprezentantul Nataliei Catrinescu — Petru Catrinescu a fost
respins si a fost mentinuta hotararea primei instante.

6. La 29 iulie 2010, reprezentantul Nataliei Catrinescu - Petru
Catrinescu a depus cerere de recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel,
solicitdnd admiterea acestuia, casarea integrald a deciziei instantei de apel si
hotararii primei instante cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii
IM ,Best Club” SRL si admitere a actiunii reconventionale a Nataliei
Catrinescu.

7. Prin decizia din 17 februarie 2011 a Curtii Supreme de Justitie s-a
respins recursul declarat de catre reprezentantul, Nataliei Catrinescu - Petru
Catrinescu s1 s-a mentinut decizia din 20 aprilie 2010 a Curtii de Apel
Chisindu si hotararea din 2 februarie 2010 a Judecatorier Centru, mun.
Chisinau, in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de iM
,Best Club” SRL impotriva Nataliei Catrinescu cu privire la rezilierea
contractelor de antreprizd in constructii cu aducerea partilor in pozitia
initiald, Incasarea penalitdtii, evacuarea fard acordarea altui spatiu locativ si
obligarea readucerii spatiului locativ in stare initiald si1 la actiunea
reconventionald a Nataliei Catrinescu impotriva IM ,,Best Club” SRL cu
privire la obligarea eliberarii documentelor, repararea prejudiciului material
si moral.

8. La23mai2011, Nataliei Catrinescu — reprezentata de Petru Catrinescu
a depus cerere de revizuire a deciziei din 17 februarie 2011 a Curtii supreme
de Justitie.

9. La 17 august 2011, Natalia Catrinescu a depus cerere cu privire la
retragerea cererii de revizuire.

10. Prin incheierea din 7 septembrie 2011 a Curtii Supreme de Justitie, s-
a admis retragerea cererii de revizuire de catre Natalia Catrinescu. S-a incetat
procedura de revizuire, in cauza civila, la cererea de chemare in judecata
depusa de IM ,,Best Club” SRL impotriva Nataliei Catrinescu cu privire la
rezilierea contractelor de antrepriza in constructii cu aducerea partilor in
pozitia initiald, incasarea penalitdtii, evacuarea fard acordarea altui spatiu
locativ si obligarea readucerii spatiului locativ in stare initiala si la actiunea
reconventionald a Nataliei Catrinescu impotriva IM ,Best Club” SRL cu
privire la obligarea eliberarii documentelor, repararea prejudiciului material
s1 moral. S-a mentionat cd nu se admite o noud adresare in judecatd a
aceluiasi revizuent cu privire la acelasi obiect si pe acelasi temeiuri.

11. La 6 noiembrie 2014, Petru Catrinescu a depus cerere de revizuire
impotriva tuturor actelor procedurale emise pe cauza data, solicitand
admiterea cererii de revizuire, repunerea in termenul de adresare cu cererea
de revizuire, anularea tuturor incheierilor, hotararilor, deciziilor si a titlurilor



executoril pe cauza datd si anularea tranzactiei de impacare intre Natalia
Catrinescu si IM ,,Best Club” SRL.

12. Prin incheierea din 10 decembrie 2014 a Curtii supreme de Justitie, s-
a respins ca inadmisibild cererea de revizuire depusa de Petru Catrinescu
impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 17 februarie 2021.

13. La 30 decembrie 2014, Petru Catrinescu a depus cerere de revizuire
impotriva tuturor actelor procedurale emise pe cauza data.

14. Prin incheierea din 11 februarie 2015 a Curtii supreme de Justitie, s-a
respins ca inadmisibild cererea de revizuire depusd de Petru Catrinescu
impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 17 februarie 2021.

15. La 10 februarie 2017, Petru Catrinescu a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei din 17 februarie 2021 a Curtii Supreme de Justitie.

16. Prin incheierea din 29 martie 2017 a Curtii supreme de Justitie, s-a
respins ca inadmisibild cererea de revizuire depusda de Petru Catrinescu
impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 17 februarie 2021.

17. La 8 august 2017, Petru Catrinescu a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei din 17 februarie 2021 a Curtii Supreme de Justitie.

18. Prin incheierea din 28 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie,
respins ca inadmisibild cererea de revizuire depusd de Petru Catrinescu
impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 17 februarie 2021.

19. La 1 aprilie 2022, Petru Catrinescu a depus cerere de revizuire, in
temeiul art. 449 Cod de procedura civild, solicitind revizuirea cauzei,
indicand asupra netemeiniciei actelor judecatoresti.

20. Prin incheierea din 11 mai 2022 a Curtii Supreme de Justitie s-a
respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Petru Catrinescu,
in cauza civila, la cererea de chemare in judecati depusa de Intreprinderea
Mixtd ,,Best Club” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Nataliei
Catrinescu cu privire la rezilierea contractelor de antrepriza in constructii cu
aducerea partilor in pozitia initiala, incasarea penalitatii, evacuarea fara
acordarea altui spatiu locativ si obligarea readucerii spatiului locativ in stare
initiala, si la actiunea reconventionala a Nataliei Catrinescu Tmpotriva
Intreprinderii Mixte ,,Best Club” Societate cu Raspundere Limitati cu privire
la obligarea eliberarii documentelor, repararea prejudiciului material si
moral.

21. La 24 mai 2022, 27 mai 2022 si 8 septembrie 2022, Petru Catrinescu
a depus cereri, din continutul carora se rezultad ca in temeiul art. 449 Cod de
procedura civila, solicitd revizuirea cauzei, indicand asupra netemeiniciei
actelor judecatoresti.

22. Prin incheierea din 21 septembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie s-
a respins ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de Petru
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Catrinescu, 1n cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de
Intreprinderea Mixti ,,Best Club” Societate cu Raspundere Limitata
impotriva Nataliei Catrinescu cu privire la rezilierea contractelor de
antrepriza in constructii cu aducerea partilor in pozitia initiald, Tncasarea
penalitatii, evacuarea fara acordarea altui spatiu locativ si obligarea
readucerii spatiului locativ in stare initiala, si la actiunea reconventionald a
Nataliei Catrinescu impotriva Intreprinderii Mixte ,,Best Club” Societate cu
Raspundere Limitatda cu privire la obligarea eliberarii documentelor,
repararea prejudiciului material s1 moral.

23. La 28 iunie 2024, Petru Catrinescu a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei din 17 februarie 2021 a Curtii Supreme de Justitie.

LEGISLATIA RELEVANTA

24. Art. 446 din Codul de procedura civila:

,»Pot fi supuse revizuirii hotaririle, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile
ale tuturor instantelor judecétoresti, in conditiile prezentului capitol.

Incheierile de incetare a procesului conform art.265 lit.c) si d), precum si cele prin
care se respinge actiunea ca fiind tardivd conform art.186% pot fi supuse revizuirii.
Incheierile judecitoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in
privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a
revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.”

25. Art. 447 din Codul de procedura civila:

,»Sint in drept sa depuna cerere de revizuire:
a) partile si alti participanti la proces;

b) persoanele care nu au participat la proces, dar care sint lezate in drepturi prin
hotarirea, incheierea sau decizia judecatoreasca;

c¢) Agentul guvernamental, precum si subiectii mentionati la lit.a) si b) din prezentul
articol, in cazurile prevazute la art.449 lit.g) si h).”

26. Art. 448 din Codul de procedura civila:

»Cererea de revizuire impotriva unei hotariri sau incheieri ramase irevocabild prin
neatacare se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.

Cererea de revizuire impotriva unei hotariri care, fiind supusa cailor de atac, a fost
mentinutd, modificatd sau casata, emitindu-se o noua hotarire, se solutioneaza de instanta
care a mentinut, a modificat hotarirea sau a emis o noua hotarire.”

27. Art. 449 lit. b) din Codul de procedura civila:

,,Revizuirea se declara in cazul in care:

b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au
fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca acesta dovedeste ca a Intreprins toate
masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a
cauzei.”

28. Art. 451 alin. (1) din Codul de procedura civila:



»Cererea de revizuire se depune in scris de persoanele mentionate la art.447,
indicindu-se in mod obligatoriu temeiurile consemnate la art.449, cu anexarea probelor
ce le confirma si a dovezii de platd a taxei de stat si/sau a taxei de timbru in marimea
prevazuta de Legea taxei de stat nr.213/2023.”

29. Art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

,»Dupa ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte
de dispozitie:

a) incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibild.”

MOTIVAREA INSTANTEI

30. Studiind materialele dosarului, in coroborare cu cadrul normativ
pertinent enuntat, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
considera ca cererea de revizuire depusa de Petru Catrinescu, urmeaza a fi
respinsd, ca fiind inadmisibild, din considerentele ce succed.

31. La caz se constata ca prezenta cerere de revizuire este declarata de
catre Petru Catrinescu, care a reprezentat interesele paratei/reclamantei
Natalia Catrinescu, in temeiul procurii din 18 iunie 2009, autentificata
notarial i Tnregistrata cu nr. 17264, cu termenul de valabilitate de 3 ani.

32. Totodata, actele cauzei atesta ca, prin cererea Nataliei Catrinescu din
15 august 2011, autentificatd notarial si Tnregistratd cu nr. 23790 (f.d. 625,
Vol. I), au fost anulate Tmputernicirile acordate lui petru Catrinescu in
temeiul procurii din 18 iunie 2009, autentificata notarial si inregistrata cu nr.
17264.

33. Dat fiind cele relatate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea de revizuire depusa de catre Petru Catrinescu
urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibila, or, aceasta a fost depusa de catre
0 persoana care nu este in drept sa o depuna in situatia n care ultimul nu este
parte a prezentului litigiu, precum si nu dispune de imputerniciri
corespunzatoare, in vederea inaintatii carorva cererii.

34. In acest context, instanta de revizuire retine ci o eventuala admitere a
cererii de revizuire depusa de catre Petru Catrinescu, in lipsa unor
imputerniciri legale, ar 1insemna incalcarea principiului securitatii
raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte parti la un proces echitabil
garantate de art. 6§1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertdtilor Fundamentale.

35. Din considerentele mentionate si avand in vedere cad cererea de
revizuire a fost depusa de o persoana care nu este parte in prezentul litigiu,
precum si 1n lipsa imputernicirilor care sa ateste reprezentarea vreunui
participant la proces, Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia respingerii acesteia ca fiind inadmisibila.


https://weblex.md/item/view/id/7fe5d15e0d2931944cb6f00dc7b983f1

36. In conformitate cu art. 269-270, 447, 453 alin. (1) lit. a) al Codului de
procedura civild, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge, ca fiind inadmisibila, cererea de revizuire depusa de Petru
Catrinescu in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de
Intreprinderea Mixta ,,Best Club” Societate cu Raspundere Limitata
impotriva Nataliei Catrinescu cu privire la rezilierea contractelor de
antrepriza in constructii cu aducerea partilor in pozitia inifiala, incasarea
penalitatii, evacuarea fara acordarea altui spatiu locativ si obligarea
readucerii spatiului locativ in stare inifiala, si la actiunea reconventionala a
Nataliei Catrinescu impotriva Intreprinderii Mixte , Best Club” Societate cu
Rédspundere Limitata cu privire la obligarea eliberarii documentelor,
repararea prejudiciului material si moral, impotriva deciziei din 17 februarie
2011 a Curtii Supreme de Justitie.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



