CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Vrabii Dumitru,
reprezentat de avocatul Dragomir Petcu,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Varvarici Svetlana impotriva lui Vrabii Dumitru cu privire la incasarea
pensiel de intretinere pentru copilul minor pana la atingerea majoratului si
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 07 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a admis apelul declarat de Varvarici Svetlana, reprezentatd de avocatul
Plamadealda Roman si modificatda hotdrarea din 27 februarie 2023 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, prin majorarea marimii pensiei de
intretinere a copilului minor,

(Dosarul nr. 2ra-711/24
NR.PIGD 2-22152208-01-2ra-03072024)

Recursul declarat dupa 01 septembrie 2023. Recursul este vadit neintemeiat.
Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel nu constituie temei de casare a actului
judecatoresc contestat.

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: V. Holban)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Panov, V. Mihaila, V. Cotorobai)

02 1ulie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind, in lipsa partilor, admisibilitatea recursului declarat de
Vrabii Dumitru, reprezentat de avocatul Dragomir Petcu,

Curtea Suprema de Justitie, In completul de judecata compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte

Oxana Parfeni,

Gheorghe Stratulat  Judecatori

constatd urmatoarele:

IN FAPT:

1. La 17 octombrie 2022, Varvarici Svetlana a depus cerere de
chemare in judecatd Tmpotriva lui Vrabii Dumitru cu privire la ncasarea
pensiei de intretinere pentru copilul minor pand la atingerea majoratului si
compensarea cheltuielilor de judecata.

2. In sustinerea actiunii reclamanta a indicat ci la ***** a incheiat
casdtoria cu Vrabii Dumitru, inregistratd la Serviciul Stare Civila *#%**
sk trecuta Tn Registrul actelor de stare civila cu nr ### %% T g *#*#* g g
nascut fiul *##**,

3. O perioadd indelungata de timp Vrabii Dumitru locuieste
separat, nu duc o gospodarie comuna. La fel, paratul nu contribuie la
intretinerea copilului sdu minor ***** si nici nu doreste sa participe la
cresterea si educarea acestuia. Toate cheltuielile legate de intretinerea fiului
minor, pentru ai asigura un trai decent pentru o buna crestere, dezvoltare si
educatie, le poarta in exclusivitate doar reclamanta, desi potrivit art.2 si
art.74 alin.(1), (3) din Codul familiei, ambii parinti sunt obligati sa-si
intretind copiii minori.

4. Avand in vedere ca paratul in niciun mod nu contribuie la
intretinerea fiului minor comun, reclamanta a fost nevoita sa se adreseze in
judecata cu prezenta actiune in temeiul art.76 din Codul familiei cu privire
la incasarea din contul lui Vrabii Dumitru in beneficiul dansei a pensiei de
intretinere pentru copilul minor ***** intr-o suma baneasca fixa, pe care o
apreciazd Tn marime de ***** de lei lunar, pana la atingerea majoratului
copilului, deoarece copilul necesita cheltuieli permanente pentru procurarea
alimentelor, incdltamintei, imbracamintei, produselor de igiena, rechizite,
jucarii etc.

5. In contextul enuntat, Varvarici Svetlana a solicitat admiterea
actiunii si incasarea din contul lui Vrabii Dumitru in beneficiul dansei a
pensiel de intretinere pentru copilul minor ***** nascut la ***** in suma
baneasca fixa de ***** de lei lunar pana la atingerea majoratului, precum si
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compensarea cheltuielilor de judecata pe care le va suporta pe parcursul
examindrii prezentei cauze.

POZITIA PRIMEI INSTANTE:

6. Prin hotararea din 27 februarie 2023 a Judecdtoriei Chisinau,
sediul Centru a fost admisa partial actiunea depusa de Varvarici Svetlana. S-
a incasat din contul lui Vrabii Dumitru in beneficiul Svetlanei Varvarici
pensia pentru Intretinerea copilului minor ***** nascut la ***** in suma
baneasca fixa de ***** de lei lunar pana la atingerea majoratului. S-a incasat
din contul lui Vrabii Dumitru in bugetul de stat suma de 540 de lei taxa de
stat de care a fost scutita Varvarici Svetlana la depunerea cererii de chemare
in judecata. In rest, actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.

7. Prima instantd a motivat hotararea constatand, ca la ***** 3 fost
incheiatd cdsatoria intre Vrabii Dumitru si Varvarici Svetlana, inregistrata la
Serviciul stare civila ***** gi trecutd in registrul actelor de stare civild sub
nr.***** (f d 8). Din casdtoria in comun cu paratul au un copil minor ****%*,
nascut la ***** pagterea trecutd In registru actelor de stare civila sub
nr.}*EEE (£.4 9).

8. Cu trimitere la prevederile art.74 alin. (1)—~(3) din Codul
familiei, prima instantd a mentionat ca pdrintii sunt obligati sd-si intretind
copiil minori $i copiii majori inapti de munca care necesitd sprijin material.
Modul de plata a pensiei de intretinere se determind in baza unui contract
incheiat intre pdrinti sau intre parinti si copilul major inapt de munca. Daca
lipseste un atare contract si pdrintii nu participa la intretinerea copiilor,
pensia de Intretinere se incaseaza pe cale judecdtoreascd, la cererea unuia
dintre parinti, a tutorelui copilului sau a autoritdtii tutelare teritoriale.

9. Prima instantd a subliniat ca intretinerea materiala a copiilor
minori este o obligatie fundamentald, consfintita in art.48 alin.(2) din
Constitutie care expres statueaza cd pdrintii au indatorirea de a asigura
cresterea, educatia si instruirea copiilor. Or, cresterea, educatia §i instruirea
copiilor este posibilda numai in conditiile exercitarii corespunzatoare a
obligatiilor parintesti de intretinere materiald a acestora.

10. Cu trimitere la art.50, art.58 alin.(1), art.75 alin.(1) s1 (2), art.76,
art.98 alin.(1) si (2) din Codul familiei, art.18 alin.(1) si art.27 alin.(2) din
Conventia internationala din 20.11.1989 cu privire la drepturile copilului, in
vigoare pentru Republica Moldova din 25 februarie 1993, art.18 alin (1) din
Legea privind drepturile copilului, art.2 si art.3 din Legea nr.152 din 05 1ulie
2012 cu privire la minimul de existenta, prima instanta a notat ca temeiul de
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baza al aparitiei drepturilor si obligatiilor parintilor si copiilor este aparitia
(nasterea) copiilor de la parintii acestora, certificata in ordinea prevazuta de
lege. Aparitia raporturilor parintesti este precedatd de faptul: nasterii
copilului; legdtura de rudenie; stabilirea aparitiei copilului Tn modul prevazut
de legislatie. Obligatia de intretinere a copiilor minori de cdtre parinti este o
obligatie primordiala a membrilor de familie intre care pot exista anumite
raporturi de intretinere. Obligatia de intretinere, de cele mai multe ori, este
realizatd fara nicio incursiune in viata familiei, adica in situatia in care
familia din diverse motive se destrama si parintii nu mai locuiesc impreuna,
ei pot incheia un contract privind modul de plata si cuantumul mijloacelor
pentru Intretinerea copilului. Dacd intretinerea nu se plateste in mod benevol
si nici nu existd un contract privind plata intretinerii pentru copii, pensia de
intretinere se incaseazi in baza unei hotirari judecitoresti. In temeiul
acesteia, debitorii obligatiei de intretinere vor fi obligati sa ofere copiilor
intretinerea necesara.

11. Instanta de fond a precizat ca parintii sunt obligati sd-si intretina
copiil minori $i copiii majori inapti de munca care necesitd sprijin material.
Aceasta obligatie ocupd, prin finalitatea sa, un loc central in cadrul
raporturilor patrimoniale dintre parinti §i copii, intrucat ea a fost instituitd in
special pentru a asigura bune conditii materiale de crestere si de educare a
minorilor.

12. De asemenea, instanta de fond a accentuat cd starea materiala
reprezintd situatia socio-economicd a persoanei (pdrinte), determinanta
pentru 1Intretinerea unei vieti decente pasibile stabilirii in rezultatul
identificarii tuturor bunurilor imobile si mobile detinute in proprietate, a
veniturilor obtinute din activitati generatoare de profit, precum si a factorilor
ce influenteazd nemijlocit aspectul economic al persoanei. Starea familiala
defineste conjunctura si relatiile persoanei (parintelui) in interiorul
comunitatii umane In care coabiteaza, intemeiate prin casatorie sau izvorata
din rudenie, iar sintagma alte circumstante importante, stipulate la finalul
normei citate, extinde sfera de aplicare a art. 75 din Codul familiei pentru
ipotezele nereglementate de lege, insa care se pot ivi in cadrul examinarii
unor litigii de acest gen, lasand o marjd de apreciere instantei de judecata,
din perspectiva unor factori care nu se incadreaza in conditiile reliefate supra.

13. Totodatd, prima instantd a specificat ca la solutionarea litigiilor
cu privire la incasarea pensiei de intretinere a minorului, urmeaza a se tine
cont de principiul interesului superior al copilului consacrat la art.9 din
Conventia cu privire la drepturile copilului, la care Republica Moldova este
parte, de mentinerea echilibrului drepturilor copiilor al ambilor parinti care
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nu se afld in relatie de casatorie, precum si de proportionalitatea cuantumului
pensiei de intretinere pentru fiecare copil in parte.

14.  Raportand imprejurdrile de fapt descrise la circumstantele de
drept enuntate, prima instantd a concluzionat de a incasa din contul lui Vrabii
Dumitru in beneficiul lui Varvarici Svetlana pensia de intretinere a copilului
minor ***** 1n suma fixa de ***** de lei lunar, incepand cu ***** pana la
atingerea majoratului de catre copil.

15. Instanta de fond a considerat cd aceastda sumd nu este
impovaratoare pentru parat, or, ultimul are obligatia de a asigura copilului
sdu minor o intretinere materiald decenta, mai mult decat atat, niciun parinte
nu ar avea dreptul moral sa se eschiveze de la responsabilitdtile sale Tn acest
sens, invocand lipsa sau insuficienta resurselor financiare. In rest, cerinta
privind incasarea pensiei de intretinere, instanta de judecata a concluzionat
de a o respinge ca neintemeiata, intrucat obligatia de intretinere a copilului
minor este a ambilor parinti proportionald, cu atat mai mult ca, probe ce ar
confirma ca stare materiala a paratului i1 permite sa achitate in cuantum
integral pensia de intretine solicitatd, nu au fost prezentate.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL:

16. La 24 martie 2023, Vrabii Dumitru a declarat apel (motivat),
solicitdnd casarea hotararii din 27 februarie 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, cu remiterea cauzei spre rejudecare.

17. La 27 martie 2023, avocatul Dragomir Petcu, in interesele lui
Vrabii Dumitru a declarat apel (nemotivat), solicitand admiterea apelului,
casarea partiald a hotararii primei instante, cu micsorarea marimii pensiei
de intretinere a copilului minor *****_ Suplimentar, apelantul a solicitat
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului in legatura cu situatia
financiara precara.

18. La 27 martie 2023, Varvarici Svetlana, reprezentatd de
avocatul Plamadeala Roman a declarat apel (nemotivat) impotriva hotararii
primei instante, iar la 06 noiembrie 2023, prin intermediul oficiului postal,
a prezentat motivarea apelului, solicitind casarea partiald a hotararii din 27
februarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in partea respingerii
actiunii, cu emiterea in aceastd parte a unei hotarari noi, prin care actiunea
sd fie admisa integral in sensul formulat.

POZITIA INSTANTEI DE APEL:



19. Prin incheierea din 14 septembrie 2023 a Curtii de Apel
Chisindu nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Varvarici Svetlana,
reprezentatd de avocatul Plamadeala Roman si s-a acordat apelantei termen
de 15 zile calendaristice de la data comunicarii incheierii respective pentru
prezentarea apelului motivat.

20. Prin incheierea din 14 septembrie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau a fost respinsd cererea inaintata de Vrabii Dumitru, reprezentat de
avocatul Petcu Dragomir cu privire la scutirea de la plata taxei de stat pentru
cererea de apel, acordand apelantului si reprezentantului acestuia termen de
15 zile calendaristice, calculat de la data comunicarii prezentei incheieri,
pentru prezentarea apelului intocmit in conformitate cu exigentele legii si a
dovezii de plata a taxei de stat nu mai putin de 112,50 de lei, (avand in vedere
ca apelantul nu si-a concretizat pretentiile in cererea de apel, neindicand pana
la ce sumd urmeaza sd fie micsorat cuantumul pensiei pentru intretinerea
copilului minor).

21. Prin incheierea din 16 noiembrie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, in temeiul art.369 alin.(1) lit.a) CPC, a fost restitui apelul declarat
de Vrabii Dumitru si reprezentatul acestuia, avocatul Petcu Dragomir din
motiv ca apelantul nu a indeplinit in interiorul termenului acordat indicatiile
instantei de apel din incheierea din 14 septembrie 2023.

22. Prin decizia din 07 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu a
fost admis apelul declarat de Varvarici Svetlana, reprezentatd de avocatul
Plamadeala Roman si modificatd hotararea din 27 februarie 2023 a
Judecatorier Chisindau, sediul Centru, prin majorarea marimii pensiei de
intretinere pentru copilul minor ***** nascut la ***** de la ***** de lei
lunar la suma de ***** de lei lunar pana la atingerea majoratului copilului.
S-a incasat din contul lui Vrabii Dumitru in bugetul de stat diferenta taxei
de stat, de la plata careia a fost scutitd Varvarici Svetlana prin efectul legii
la depunerea actiunii civile, in suma de 180 de lei si taxa de stat aferenta
cererii de apel in suma de 135 de lei.

23. Instanta de apel a motivat decizia, concluzionand ca ambii
parinti, Tn egala masura, poarta raspunderea principald pentru dezvoltarea
fizica, intelectuala, spirituald si sociala a copilului, tinand cont in primul
rand de interesele acestuia. Raspunderea pentru cresterea copilului si
asigurarea dezvoltarii sale le revine in primul rand parintilor sau, dupa caz,
reprezentantilor sdi legali. Acestia trebuie sa se conduca inainte de orice
dupa interesul superior al copilului. Sotii se bucura de egalitate in drepturi
si in responsabilitati cu caracter civil, intre ei si in relatii cu copiii lor in
ceia ce priveste casatoria, pe durata casatoriei si cu prilejul desfacerii
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acesteia. Interesele copilului fiind decisive in vederea limitarii in drepturi
ale unuia dintre soti.

24, Instanta de apel a remarcat ca potrivit jurisprudentei europene,
autoritatilor nationale le revine prerogativa de a determina in ce masurd
sunt de natura sa raspunda interesului unui copil minor in caz de desfacere
a casatoriei si din acest punct de vedere ele dispun de o larga marja de
apreciere.

25. Sub acest aspect, instanta de apel a rezumat cd, avand in vedere
ca Vrabii Dumitru nu este angajat in campul muncii pe teritoriul Republicii
Moldova, cuantumul pensiei de intretinere urmeaza a fi determinat in suma
baneasca fixa, tindndu-se cont de starea materiald si familiala ale ambilor
partilor, precum si de alte circumstante importante, pastrandu-se, daca este
posibil, nivelul anterior de asigurare materiala a copilului.

26. Cu trimitere la art.76 alin.(1) si alin.(2) din Codul familiei,
instanta de apel a conchis cd instanta de fond just a considerat oportuna
stabilirea obligatiei de platd a pensiei de intretinere pentru copilul minor
lunar in suma baneasca fixa, la caz fiind intrunite dispozitiile art.76 alin.(1)
si alin. (2) din Codul familiei de incasare a pensiei alimentare In suma
baneasca fixd, cu toate acestea, insd, nejustificat a determinat marimea
acestel pensii, care in opinia instantei de apel este una insuficientd si nu
intru tot probata.

27. Instanta de apel a subliniat ca regula in materia obligatiei de
intretinere este aceea a executdrii in naturi. Indeplinirea obligatiei in
aceasta modalitate presupune ca fiecare dintre parinti sd puna la dispozitia
copilului alimente, imbracdminte si alte produse, conform nevoilor
rezonabile, ceea ce necesitd o bund cooperare intre parinti, in sensul de a
conveni asupra celor necesare copilului si a modului in care fiecare dintre
el urmeaza sa le furnizeze.

28. Instanta de apel a dedus ca din actiunea formulatd de Varvarici
Svetlana rezultd ca aceasta pretinde incasarea din contul paratului in
beneficiul dinsei a unei pensii de intretinere pentru copilul minor ****%*,
nascut la ***** in suma bdneascad fixa de ***** de lei, pretentie admisa
partial de prima instanta doar in partea sumei de ***** de lei lunar, pana la
atingerea majoratului.

29.  Nefiind de acord partial cu aceasta solutie, apelanta Varvarici
Svetlana a solicitat modificarea pensiei de intretinere pentru copilul minor
de la ***** Jei pana la ***** de lei lunar pand la majorat, deoarece la
determinarea cuantumului acesteia nu s-a luat in calcul toate circumstantele
importante ale cauzei.



30.  Cu trimitere la prevederile art.2 si art.3 din Legea nr.152 din
05.07.2012 cu privire la minimul de existenta, instanta de apel a remarcat
ca suma pensiei de Intretinere a copilului minor trebuie sa fie reala si
necesara si sa nu fie in detrimentul celuilalt parinte, iar instanta de judecata
are obligatia de a asigura copilului protectia si ingrijirea necesara in vederea
asigurarii bunastarii sale, tindnd seama de drepturile si obligatiile parintilor
sdi, ale reprezentantilor sdi legali sau altor persoane carora acesta le-a
incredintat iIn mod legal si In acest scop va lua toate masurile
corespunzatoare.

31. In contextul stabilit, instanta de apel a concluzionat ci
marimea pensiei de intretinere stabilit de prima instanta, Tn suma de *****
de lei pentru copilul minor ****** n3scut la ***** ca cuantum este
insuficientd si nu acoperd necesitatile minime pentru intretinerea unui
minor, motiv din care instanta de apel a considerat modificarea marimii
pensiei de intretinere pentru copilul minor prin majorarea cuantumului
pensiei de intretinere pana la suma de ***** de lei. Or, potrivit cadrului
legal national si international in materia apararii drepturilor si intereselor
copilului, cert impune obligatia autoritatilor de a adopta solutii exclusiv in
interesele copilului.

EXERCITAREA CAIl DE ATAC IN ORDINE DE RECURS SI
SOLICITARILE RECURENTULUI:

32. La 12 iunie 2024, prin intermediul postei electronice, Vrabii
Dumitru, reprezentat de avocatul Dragomir Petcu, a declarat recurs,
solicitdnd repunerea in termen, casarea deciziei din 07 februarie 2024 a
Curtii de Apel Chisindu, cu mentinerea hotararii din 27 februarie 2023 a
Judecatoriei Chigindu, sediul Centru.

33. In sustinerea recursului Vrabii Dumitru a invocat cd potrivit
art.58 alin.(1) din Codul familiei, parintii au drepturi si obligatii egale fata
de copii, indiferent de faptul daca copiii sunt nascuti in casdtorie sau in
afara ei, daca locuiesc impreuna cu parintii sau separat.

34. La fel, art.27 alin.(2) din Conventia cu privire la drepturile
copilului din 20 noiembrie 1989, statueaza ca, parintilor si oricarei alte
persoane care au in grija un copil, le revine in primul rand responsabilitatea
conditiile de viata necesare in vederea dezvoltarii copilului.

35. Iar, dispozitiile art.8 alin.(2) din Legea nr.370 din 30 noiembrie
2023 privind drepturile copilului reglementeaza ca, raspunderea pentru
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cresterea copilului §i pentru asigurarea dezvoltarii acestuia le revine in
primul rand parintilor sau, dupa caz, reprezentantilor legali/responsabililor
legali ai acestuia. Ambii parinti au o raspundere comuna pentru cresterea,
educarea si intretinerea copilului.

36. Starea materiala reprezintd situatia socio-economicd a
persoanei (pdrinte), determinantad pentru intretinerea unei vieti decente
pasibile stabilirii in rezultatul identificarii tuturor bunurilor imobile si
mobile detinute in proprietate, a veniturilor obtinute din activitati
generatoare de profit, precum si facturilor ce influenteazd nemijlocit
aspectul economic al persoanei.

37.  Recurentul considerd ca modificarea de catre instanta de apel
a marimii pensiei de Intretinere a fiului minor Vrabii Dumitru la suma de
*ax%% de let lunar pentru un copil este neintemeiata, intrucat obligatia de
intretinere a copilului este a ambilor parinti proportional, cu atét ca, probe
ce ar confirma starea sa materiald i1 permite sa achite in cuantum integral
pensia de intretinere solicitatd, nu au fost prezentate.

38. Instanta de apel nu a tinut cont cd starea sa financiara este
precara din care motiv s-a adresat Oficiului Teritorial Chisinau al CNAJGS
pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat. Mai mult, panad in
prezent nu este incadrat in campul muncii, la intretinerea sa mai are un copil
minor din altd casatorie (***** nascutd la *****) pentru care de asemenea
achitd pensia de intretinere in baza hotararii din ***** a Judecatoriei
Botanica, mun. Chisindu.

39. Instanta de apel nu a tinut cont c¢d prin majorarea marimii
pensiei pentru intretinerea fiului ***** creeazd o situatie dezavantajoasa
fata de celalalt copil (*****),

40.  In drept, Vrabii Dumitru, reprezentat de avocatul Petcu
Dragomir si-a intemeiat recursul pe prevederile art.432 alin.(1) lit.a), b) si
e) din CPC, potrivit carora recursul este admis daca: a) interpretarea legii
din hotararea contestatd este contrard jurisprudentei uniforme a Curtii
Supreme de Justitie; b) prin admiterea recursului, se schimba sau se
consolideaza jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie; e) hotdrarea sau
decizia este arbitrard ori se bazeaza in mod determinant pe aprecierea vadit
nerezonabila a probelor.

41. La 08 1ulie 2024, Curtea Suprema de Justifie, Intru respectarea
dreptului partilor la un proces echitabil, a expediat in adresa intimatei
Varvarici Svetlana si a reprezentantului acesteia, avocatul Roman
Plamadeald copia recursului declarat de Vrabii Dumitru, reprezentat de
avocatul Dragomir Petcu, cu informarea, in corespundere cu prevederile
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art.439 si 186 din Codul de procedura civila, despre necesitatea prezentarii
obligatorii a referintei timp de o luna, iar la depasirea acestui termen vor fi
decazuti din dreptul de a le prezenta, daca legea nu prevede altfel, iar cauza
va f1 examinata in baza materialelor anexate la dosar, cu toate acestea,
intimata si reprezentantul acesteia nu si-au valorificat acest drept
procedural in termenul stabilit de instanta de recurs, si nu au depus referinta

(£.d.86-88, 93).
LEGISLATIA RELEVANTA:

42. Articolul 434 alin.(1) si (2) din Codul de procedura civila
stipuleaza ca:

»(1) Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

(2) Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.”

43. Prin Legea nr.246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor
acte normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii
Supreme de Justitie) au fost operate modificari in Codul de procedura civila,
care au intrat in vigoare de la 01 septembrie 2023.

44. In conformitate cu prevederile art.XI alin.(3) din Legea nr.246
din 31 iulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la
data intrarii In vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor
in vigoare la data depunerii recursului.

45. Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a
optat pentru principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale,
cu exceptia temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la
Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

46. In conjunctura enuntati, si avand in vedere c, recursul a fost
declarat la 12 iunie 2024, adicd dupa intrarea in vigoare a modificarilor
operate in Codul de procedura civild, acesta va fi examinat in baza
temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului.

47. Articolul 432 din Codului de procedura civila (in redactia Legii
nr.246 din 31.07.2023, in vigoare din 01.09.2023) prevede ca:

»(1) Recursul este admis daca: a) interpretarea legii din hotdrarea contestatd este
contrard jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie; b) prin admiterea
recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie; c) a
fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv un apel
depus 1n termen; d) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa
in proces; €) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe



aprecierea vadit nerezonabild a probelor; f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau
hotérarea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

(2) Temeiurile mentionate la alin.(1) lit.d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca au
fost invocate in apel sau daca incalcarea a avut loc in instanta de apel.”

48. Articolul 433 alin.(1) lit.f) din Codul de procedura civila (in
redactia Legii nr.246 din 31.07.2023, in vigoare din 01.09.2023) indica ca:

»(1) Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care: f) recursul este
vadit neintemeiat.

49. Articolul 440 alin.(1) si (2) din Codul de procedura civila (in
redactia Legii nr.246 din 31.07.2023, in vigoare din 01.09.2023)
mentioneaza ca:

(1) In cazul in care se constati existenta unuia dintre temeiurile previzute la
art.433, completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptatd in lipsa
partilor, declara recursul inadmisibil. (2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului,
care contine sumar faptele cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe
pagina web oficiald a Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI DE RECURS:

50. Cu referire la termenul de declarare a recursului, Curtea de Apel
Chisinau a pronuntat decizia la 07 februarie 2024, in sedinta publica.

51. Din actele cauzei rezulta ca copia deciziei integrale (motivate)
a instantei de apel a fost expediata la 23 mai 2024 la adresa electronica a
reprezentantului recurentului Vrabii Dumitr, avocatul Petcu Dragomir, fapt
ce rezulta din scrisoarea de expediere a actului judecatoresc anexata la dosar
(£.d.72).

52. Astfel, recursul declarat la 12 iunie 2024 de catre Vrabii
Dumitru, reprezentat de avocatul Petcu Dragomir, a fost depus in interiorul
termenului legal prevazut de art.434 CPC.

53. Din analiza prevederilor legale precitate supra, rezulta ca
admisibilitatea/inadmisibilitatea recursului, urmeaza sda insuseascd in
conditiile Codului de procedura civila exercitarea efectiva a unui control de
legalitate veritabil bazat pe temeiuri concludente si serioase. Astfel, normele
citate ofera un drept exclusiv al instantei de recurs de a filtra cererile de
recurs care nu prezintd o motivare suficient de serioasa.

54.  In aceasti ordine de idei, Completul de judecati al Curtii
Supreme de Justitie retine ca, Codul de procedura civila dezvolta nu doar
caracterul nedevolutiv al recursului, dar si cerinta de seriozitate a cererii din
perspectiva invocarii unor veritabile si esentiale incdlcari de drept procedural
si material capabile sa rastoarne deciziile instantei de apel contestate.
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55. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca
pentru a trece testul de admisibilitate, cererea de recurs trebuie sa contina o
motivare convingitoare si intemeiata in conditiile nominalizate mai sus. In
consecutivitate, motivarea cererii de recurs in circumstantele expuse se
referd la formalitdtile pe care trebuie sa le intruneasca cererea in vederea
rezistarii testului si filtrului de admisibilitate.

56. Se retine cd examinarea admisibilitatii recursului presupune
verificarea conformitdtii temeiurilor invocate in cererea de recurs cu
temeiurile prevazute in art.432 din Codul de procedura civila, in redactia
legii in vigoare la data declararii recursului.

57. Completul de judecatd remarca ca articolul 442 alin.(1) din
Codul de procedura civila stabileste cd instanta de recurs verifica legalitatea
hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere nu
permite instantei de recurs sa admitd recursul din alte considerente decét cele
invocate in recurs.

58. Din analiza recursului declarat de Vrabii Dumitru, reprezentat
de avocatul Petcu Dragomir rezultd cd drept temei de declararea a recursului
a fost invocat in esentd prevederile art.432 alin.(1) lit.a), b) si e) din Codul
de procedura civild (in redactia Legii nr.246 din 31.07.2023, in vigoare din
01.09.2023), potrivit carora recursul este admis daca: a) interpretarea legii
din hotararea contestatd este contrard jurisprudentei uniforme a Curtii
Supreme de Justitie; b) prin admiterea recursului, se schimba sau se
consolideaza jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie; e) hotdrarea sau
decizia este arbitrara ori se bazeazad in mod determinant pe aprecierea vadit
nerezonabila a probelor.

59. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, retinand ca
recurentul Vrabii Dumitru a facut trimitere la temeiurile de drept prevazute
la art.432 alin.(1) lit.a) si b) din Codul de procedura civila, nu a stabilit ca
decizia contestatd a Curtii de Apel Chisinau este bazatd pe o interpretare
eronatd a legii, cd aceasta ar fi contrard jurisprudentei uniforme a Curtii
Supreme de Justitie pe cauze similare, iar prin admiterea recursului a lui
Vrabii Dumitru s-ar consolida sau s-ar modifica jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie.

60.  Afara de aceasta, verificand legalitatea si temeinicia deciziei
contestate prin prisma argumentelor recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie nu a stabilit cd solutia instantei de apel este
contrard legii sau cu aprecierea nerezonabild a probelor. Dimpotriva, decizia
contestatd a fost emisd cu respectarea prevederilor legale, bazata pe o
cercetare multiaspectuald, completa, nepartinitoare si nemijlocita a tuturor
probelor din dosar in ansamblul s1 interconexiunea lor, calauzindu-se de lege.
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61. De asemenea, in recurs Vrabii Dumitru nu a precizat cu care
jurisprudenta uniforma a Curtii Supreme de Justitie, pe cauze similare, este
contrara decizia contestata, la fel, nu a explicat care sunt acele premise ce ar
duce la necesitatea schimbarii sau consolidarii jurisprudentei uniforme a
Curtii Supreme de Justitie.

62. De altfel, motivele recursului sunt similare celor invocate in
cadrul judecdrii anterioare a cauzei, asupra cdrora instanta de apel s-a
pronuntat corespunzator cu respectarea cadrului legal aplicabil spetei deduse
judecatii.

63. Dezacordul recurentului Vrabii Dumitru cu solutia instantei de
apel nu constituie temei de casare a deciziei contestate, or, recursul exercitat
conform Sectiunii a [I-a are un caracter devolutiv numai asupra problemelor
de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar
nu §i temeinicia in fapt.

64. Completul de judecatd remarca ca art.442 alin.(1) din Codul de
procedura civila stabileste ca instanta de recurs verifica legalitatea deciziei
atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere nu permite
instantei de recurs sa admitd recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs.

65. Vrabii Dumitru, invocand dispozitiile art.432 alin.(1) lit.a)
CPC, nu a mentionat nicio decizie sau un alt act a Curtii Supreme de Justitie
care ar da o alta interpretare a legislatiei nationale si internationale Tn materia
respectarii de catre parinti a obligatiei de a-si intretine copiii minori pana la
majorat, in special la incasarea pensiei de intretinere a copilului minor, sau a
altor aspecte de drept invocate in recurs, nefiind constatate nici de instanta
de recurs, prin urmare in latura datd recursul este unul vadit neintemeiat.
Completul noteaza ca nici acesta, analizdnd practica judiciarda a Curtii
Supreme de Justitie nu a stabilit cd actele judecatoresti contestate ar fi
contrare jurisprudentei acesteia.

66. De asemenea, recurentul a reiterat si prevederile art.432 alin.(1)
lit.b) din Codul de procedurd civila care se referd la schimbarea sau
consolidarea jurisprudentei Curtii Supreme de Justitie prin admiterea
recursului.

67. La acest aspect, Completul de judecatd remarca ca aplicarea
acestui temei de recurs tine strict de discretia Curtii Supreme de Justitie de
a-si extinde, uniformiza sau schimba jurisprudenta. Pentru ca acest argument
sa fie invocat In mod temeinic, recursul trebuie sa confirme lipsa
jurisprudentei Curtii Supreme cu privire la problemele de drept invocate in
recurs, existenta unei jurisprudente contradictorii a Curtii Supreme cu privire
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la acestea, fie modificarea circumstantelor sociale sau juridice care sa
justifice schimbarea practicii uniforme a Curtii Supreme de Justitie. Niciuna
dintre aceste situatii nu este invocata in recurs. Prin urmare, si in acest aspect
acesta este vadit neintemeiat.

68. Completul de judecata tine sa sublinieze cd temeiurile stabilite
la art.432 alin.(1) lit.a) si lit.b) din Codul de procedura civila nu pot fi
invocate simultan, deoarece ele se exclud reciproc.

69. Cu referire la invocarea art.432 alin.(1) lit.e) din Codul de
procedura civild, recurentul sustine ca decizia instantei de apel este arbitrara
si bazata pe aprecierea vadit nerezonabild a probelor.

70.  Curtea Supremd de Justitie mentioneazd ca in sensul
prevederilor lit.e) art.432 alin.(1) din Codul de procedura civild, notiunea de
hotarare arbitrara ori de apreciere vadit nerezonabila a probelor urmeaza
a fi stabilita In coraportul dintre mai multe principii.

71. Pentru a elucida intelesul textului ,,hotardre arbitrara” din
art.432 alin.(1) lit.e) CPC, Curtea Suprema de Justitie tine cont, inclusiv, de
sensul atribuit acestei notiuni de Curtea Europeana a Drepturilor Omului.
Astfel, de exemplu, in cauza Bochan v. Ucraina (nr. 2), 5 februarie 2015, §
62, Curtea Europeana a notat ca o decizie judecatoreasca este arbitrara daca,
in esentd, nu are nicio baza juridicd in dreptul intern si nu stabileste nicio
legaturda intre faptele litigiului, legea aplicabila si rezultatul procedurii.
Curtea Europeana considerd ca o asemenea decizie reprezintd o ,, denegare
a dreptatii”’. De asemenea, in cauza Balliktas Bingollii v. Turcia, 22 iunie
2021, § 75, Curtea Europeana a notat ca se poate considera ca printr-o decizie
judecatoreasca a fost comisa o ,,eroare vadita” dacd instanta a comis o
eroare de drept sau de fapt pe care nicio instanta rezonabild nu ar comite-o
vreodata si ca aceasta este apta sa perturbe caracterul echitabil al procedurii.

72. Totodata, potrivit art.71 alin.(4) din Legea nr.100/2017 cu
privire la actele normative, la interpretarea actului normativ se tine cont de
nota de fundamentare, care a insotit proiectul actului normativ respectiv si
de alte documente care permit identificarea vointei autoritdtii publice care a
adoptat, a aprobat sau a emis actul normativ.

73.  Notainformativa la Legea nr.246 din 31 1ulie 2023 mentioneaza
urmdtoarele: ,,...Utilizarea notiunii de ,, hotardre arbitrara” deriva din
practica CtEDO, fiind utilizatd pentru a defini situatia in care judecatorii nu
aduc nici o motivare pentru deciziile/hotararile luate, sau cand acestea sunt
bazate pe greseli evidente de fapt sau de drept comise de judecitori. In
esentd, la categoria hotararilor arbitrare ar putea fi atribuite si cele pronuntate
cu buna stiinta contrar legii (in contextul art. 307 Cod penal). ...”. Iar, in nota
de subsol la textul mentionat in paragraful precedent, nota informativa aduce
mai multe exemple din jurisprudenta CtEDO 1in care hotararile au fost
considerate arbitrare sau bazate pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor.
Nota de subsol mentioneaza urmatoarele in ceea ce priveste cauzele civile:
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,Exemple de procedurd civila: Respingerea fara o motivarea clara a unui
recurs intr-o cauza civila si mentinerea unei decizii care era in mod clar
contrara circumstantelor cauzei, chiar daca recurentul indica expres asupra
acestei contradictii (Dulaurans v. France, 2000, § 38); Refuzul judecatorilor,
fara vreun motiv, de a anula ordinul de eliberare din functie, care era bazat
pe un raport de evaluare a performantelor anulat anterior de aceiasi
judecatori (Tel v. Turkey, 2017); Anularea de cdtre instanta de recurs a
deciziei instantei de fond (prin care au fost acordate compensatii prevazute
de legislatia muncii) fara a explica in vreun fel acest lucru si fara a face
referire la lege, care prevedea aceste compensatii (Andelkovi¢ v. Serbia,
2013; Lazarevi¢ v. Bosnia and Herzegovina, 2020).

74. Din nota informativdi mentionatd rezultd ca sintagma
,,hotardrea arbitrara” urmeaza a fi definitd prin prisma jurisprudentei
CtEDO. In jurisprudenta sa, CtEDO deseori foloseste impreuni sintagmele
,,hotararea arbitrara” si hotarare ,, bazata pe aprecierea vadit nerezonabila a
probelor”, fara a face o distinctie clara intre ele. Nota informativa
mentioneaza totusi ca ,,la categoria hotararilor arbitrare ar putea fi atribuite
si cele pronuntate cu bund stiinta contrar legii (in contextul art. 307 Cod
penal)”. Rezultd ca in cazul hotararii arbitrare, carenta principald vizeaza
incalcarea unei norme legale imperative, adica a unei prevederi normative
care nu ofera nicio discretie judecdtorului. Lipsa discretiei poate rezulta din
claritatea textului prevederii normative, fie din practica uniforma si clara de
aplicare a normei. Aceasta carentd nu se poate datora unei simple greseli, ci
trebuie comisd cu bund stiintd sau ca urmare a unei erori inexplicabile.
Suntem in prezenta unor asemenea situatii atunci cand instanta de judecata
adopta o hotarare ce contravine unei norme imperative invocate participantii
la proces sau de instanta judecdtoreasca ierarhic superioard, fard a explica
convingator de ce nu aplica acea norma.

75. Sub acest aspect urmeaza a fi retinute si constatarile Curtii
Constitutionale din Hotararea nr.2 din 16.01.2025 (pct.149-150), potrivit
careia pentru a elucida intelesul textelor contestate (inter alia “hotarare
arbitrara”), destinatarii pot avea in vedere, inclusiv, sensul atribuit acestei
notiuni de Curtea Europeana a Drepturilor Omului. Astfel, de exemplu, in
cauza Bochan v. Ucraina (nr. 2), 5 februarie 2015, §62, Curtea Europeana a
notat ca o decizie judecatoreasca este arbitrara daca, in esentd, nu are nicio
baza juridica in dreptul intern si nu stabileste nicio legatura intre faptele
litigiului, legea aplicabild si rezultatul procedurii. Curtea Europeana
considera cd o asemenea decizie reprezintd o ,,denegare a dreptatii”. De
asemenea, in cauza Balliktas Bingollii v. Turcia, 22 iunie 2021, §75, Curtea
Europeana a notat ca se poate considera ca printr-o decizie judecatoreasca a
fost comisa o ,,eroare vadita” daca instanta a comis o eroare de drept sau de
fapt pe care nicio instantd rezonabila nu ar comite-o vreodata si cd aceasta
este apta sa perturbe caracterul echitabil al procedurii.

14



76.  Din textul recursului nu se constatd Tn mod univoc vreun
argument care ar justifica constatarea ca decizia instantei de apel ar fi emisa
contrar normelor imperative aplicabile spetei, precum si nici instanta de
recurs nu a stabilit din textele hotararilor contestate, raportate la
circumstantele cauzei.

77. Subsidiar, sintagma ,,bazata pe aprecierea vadit nerezonabila
a probelor” se refera in substanta la aprecierea probatoriului. Pentru
admiterea unui recurs in baza acestei sintagme este necesara intrunirea
cumulativa a urmatoarelor conditii: a) hotararea sa se bazeze pe o aprecierea
eronatd a probelor; b) aprecierea sa fie vadit nerezonabild; c¢) hotararea
contestatd se bazeaza in mod determinant pe aceasta apreciere.

78. Prin urmare, nu orice eroare in aprecierea probelor poate duce
la admiterea recursului in temeiul art.432 alin.(1) lit.e) din Codul de
procedura civild, adica sa fie evidenta pentru un profesionist si sa nu poata fi
explicatd rational. De asemenea, aceasta eroare trebuie sa fie determinanta
pentru solutia din hotararea contestatd, 11 revine recurentului obligatia sa
convinga instanta de recurs ca aceste elemente sunt intrunite.

79. In spetd, recurentul Vrabii Dumitru a indicat drept argument al
recursului faptul cd instanta de apel ar fi apreciat in mod vadit nerezonabil
marimea pensiei de intretinere a copilului minor ***** in raport cu un alt
copil de al sau (*****) pentru care, la fel, achita pensia de intretinere, in
contextul n care, nu este incadrat in campul muncii, avand o situatie
financiara precara. La caz, Completul de judecata nu a stabilit ca probele au
fost apreciate arbitrar sau irational de catre instanta de apel. Prin urmare,
acest temei de recurs este vadit neintemeiat. Mai mult, potrivit legislatiei
Republicii Moldova, parintii au obligatia de a-si intretine copii minori pana
la atingerea majoratului, chiar si in cazurile in care parintele nu are un venit
stabil, cu atat mai mult ca, nici in apel si nici in recurs, Vrabii Dumitru nu a
prezentat probe concludente referitor la situatia sa financiara precara.

80. Completul de judecatd nu exclude ca o hotarare judecatoreasca
poate fi atat ,,arbitrara”, cat si ,,bazata pe aprecierea vadit nerezonabila a
probelor”, insa fiecare din cele doud sintagme urmeaza a fi invocate si bine
argumentate separat.

81. De asemenea, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie remarca cad potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul
XXXVII din Codul de procedura civild, instanta de recurs nu verifica modul
de apreciere a probelor de catre instantele ierarhic inferioare. Forta atribuita
unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si
concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de
recurs.

82. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie concluzioneaza ca recursul declarat de Vrabii Dumitru,
reprezentat de avocatul Dragomir Petcu, este unul vadit neintemeiat. Or,
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recursul respectiv contine obiectii de fapt si de drept similare celor expuse
anterior care au fost analizate si apreciate corespunzator de instanta de apel.

83. La caz, lipseste aparenta unei incalcari a dreptului recurentului
Vrabii Dumitru la un proces echitabil garantat de art.6§1 CEDO.
84. De fapt, motivele recursului se refera la dezacordul recurentului

cu solutia pronuntata de instanta de apel si nu releva interpretarea contrara a
legii, aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural, sau ca aceasta s-ar baza in mod determinant pe aprecierea vadit
nerezonabila a probelor, fapt ce nu constituie temei de casare a deciziei
recurate, or, solutia emisd de instanta de apel a fost bazatd pe probele
administrate la dosar, si tindnd cont Tn primul rand de interesul superior al
copilului ***** 'si avand 1n vedere cd ambii parinti in masura egala trebuie
sa contribuie la un trai decent pentru copil pentru o buna crestere, dezvoltare
si de educare al acestuia.

85. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
mentioneaza ca recursul depus de Vrabii Dumitru contine in esenta obiectii
de fapt si de drept similare expuse anterior in cererea de apel care au fost
analizate de catre Curtea de Apel Chisinau, fiind apreciate pe o cercetare
multiaspectuald, completd, nepartinitoare si nemijlocitd a tuturor probelor
din dosar in ansamblu si interconexiunea lor, calauzindu-se de lege.

86. Completul de judecata remarca ca dezvoltarea recursului trebuie
sd cuprinda o motivare corespunzatoare, in sensul aratarii cu claritate a acelor
critici, care sunt de natura a invedera netemeinicia deciziei contestate si care
se incadreazd in temeiurile prevazute la art.432 din Codul de procedura
civila, in vigoare la data declararii recursului. Or, recursul nu se poate limita
la o simpld indicare a textelor de lege, ci implicd determinarea greselilor
imputate instantei de apel si o minima argumentare a criticii in fapt si in
drept, precum si indicarea probelor pe care se bazeaza aceste critici. Simpla
trimitere la un text de lege, fara explicarea pretinsei interpretdri si/sau
aplicari eronate a prevederilor legale de catre instanta de apel, nu echivaleaza
cu un argument. Dacd ar proceda la examinarea unei asemenea pretins
argument, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie s-ar substitui
autorului recursului, fapt care ar echivala cu un control efectuat din oficiu.

87.  La fel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
accentueazd cd admisibilitatea recursului trebuie privitd si in contextul
rolului si functiei legale a instantei judecatoresti supreme care constd, in
special, in asigurarea si interpretarea uniforma a legilor la examinarea
cauzelor. Astfel, motivarea oricarei cereri de recurs trebuie sd tind cont
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pentru a trece filtrul de admisibilitate si a avea succes, de aceste Tnsusiri de
ordin legal fundamental.

88. In acest sens, CtEDO in jurisprudenta sa constanti statueaza ca
dreptul de acces la instante nu este absolut. Exista limitari implicit admise
[Golder impotriva Regatului Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC),
pct. 230]. Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a unui
recurs, intrucat prin insdsi natura sa necesitd o reglementare din partea
statului, care se bucurd in aceasta privintd de o anumitd marja de apreciere
(Luordo impotriva Italiei, pct. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui
recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel (Levages Prestations Services
impotriva Frantei, pct. 45).

89. Curtea a mai reiterat cd modul de aplicare a articolului 6
procedurilor in fata instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile
speciale ale procedurilor respective, urmand de tinut cont de totalitatea
procedurilor in sistemul de drept national si de rolul instantelor ierarhic
superioare in acest sistem. (Botten v. Norway, hotardre din 19 februarie
1996, Reports 1996-1,11p.141,§39). La fel, conform jurisprudentei CtEDO,
procedurile cu privire la admisibilitatea cdii de atac si procedurile care
implica doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt, pot fi conforme cu
cerintele articolului 6§1 (a se vedea Helmers c. Suediei 09 octombrie 1991,
§ 31, Seria A, nr. 212-A).

90. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie concluzioneaza ca recursul declarat de Vrabii Dumitru,
reprezentat de avocatul Dragomir Petcu, este vadit neintemeiat s1 urmeaza a
fi considerat inadmisibil.

91. In conformitate cu art.433 alin.(1) lit.f) din Codul de procedura
civila, art.440 alin.(1), (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Considera inadmisibil recursul declarat de Vrabii Dumitru, reprezentat
de avocatul Dragomir Petcu.

Incheierea este irevocabili.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat
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