CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului depus de Primaria
municipiului Edinet, reprezentata de avocatul Ana-Maria Juc,

in cauza de contencios administrativ, intentatd la actiunea
depusa de Gladiniuc Dumitru cdtre Primaria municipiului Edinet
privind anularea actului administrativ individual defavorabil,
restabilirea in functie, incasarea salariului pentru perioada absentei
fortate de la munca, incasarea prejudiciului moral si cheltuielile de
judecata,

impotriva incheierii din 3 aprilie 2025 a Curtii de Apel Nord,

(Dosarul nr. 3r-114/25
PIGD 2-24040897-01-3r-30042025)

Solutia pronuntatd de instanta de apel privind inadmisibilitatea cererii de apel
este prematura, intrucat a fost dispusa fara efectuarea unei verificari complete si
detaliate a actelor dosarului.

Judecatoria Edinet, sediul central (jud. N. Bobu)
Curtea de Apel Nord (jud. E. Grumeza, S. Ghercavii, N. Costas)

2 iulie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul depus de Primaria municipiului
Edinet, reprezentata de avocatul Ana-Maria Juc,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La data de 12 aprilie 2024, Gladiniuc Dumitru a depus o cerere de
chemare 1n judecata Impotriva Primariei municipiului Edinet, solicitand:

—anularea, ca fiind ilegald, a dispozitiei nr. 49-c din 12 martie 2024, emisa de primarul

interimar al municipiului Edinet, prin care s-a dispus incetarea raporturilor de serviciu
dintre reclamant, in calitate de specialist principal (jurist), si institutia parata;

— restabilirea sa 1n functia detinutd anterior, respectiv cea de specialist principal

(jurist) In cadrul Primariei municipiului Edinet;

— obligarea Primariei municipiului Edinet sd achite, In beneficiul sau, drepturile

salariale aferente perioadei absentei fortate de la munca, incepand cu data de 12 martie

2024 si pana la data restabilirii n functie, cu retinerea sumelor obligatorii ce urmeaza

a fi varsate la bugetul public national si bugetul asigurarilor sociale;

— incasarea din contul Primédriei municipiului Edinet a sumei de 100.000 lei cu titlu

de prejudiciu moral.

2. Ulterior, la data de 28 iunie 2024, reclamantul si-a concretizat
cerintele, solicitand:

— anularea dispozitiei nr. 49-c din 12 martie 2024,

— obligarea Primariei municipiului Edinet sa emitd un act administrativ favorabil, prin

care sa dispund restabilirea lui Gladiniuc Dumitru in functia de specialist principal in

cadrul institutiet;

— obligarea aceleiasi institutii sa-i achite salariul pentru intreaga perioada a absentei

fortate de la locul de munca, incepand cu 12 martie 2024 si pana la restabilirea efectiva

in functie, cu retinerea contributiilor legale catre bugetul public si cel al asigurarilor
sociale;

— achitarea sumei de 100.000 lei cu titlu de prejudiciu moral din contul Primariei

municipiului Edinet.

3. Prin hotararea Judecatoriei Edinet, sediul Central, din 6 noiembrie
2024, a fost declarata inadmisibila cererea reclamantului Gladiniuc Dumitru
impotriva Primariei municipiului Edinet privind incasarea prejudiciului
moral in sumd de 100.000 lei. Totodata, instanta a admis partial actiunea
inaintatd de Gladiniuc Dumitru impotriva Primariei municipiului Edinet,
avand ca obiect anularea actului administrativ individual defavorabil,
restabilirea 1n functie, incasarea salariului pentru perioada absentei fortate de
la muncd, precum si recuperarea cheltuielilor de judecata. Prin aceeasi
hotaréare, a fost anulatd dispozitia nr. 49-c din 12 martie 2024, emisa de
primarul interimar al municipiului Edinet, ,,Cu privire la incetarea
raporturilor de serviciu cu dl Gladiniuc Dumitru”. Instanta a obligat primarul
municipiului Edinet sd emita un act administrativ privind restabilirea lui
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Gladiniuc Dumitru 1n functia de specialist principal (jurist) in cadrul
Primédriei municipiului Edinet, cu achitarea drepturilor salariale aferente
perioadei absentei fortate de la munca, incepand cu data de 13 martie 2024
pana la restabilirea efectiva in functie, cu retinerea contributiilor obligatorii
catre bugetul public si bugetul asigurarilor sociale. De asemenea, instanta a
dispus incasarea din contul Primariei municipiului Edinet, in beneficiul
reclamantului Gladiniuc Dumitru, a sumei de 5.000 lei, cu titlu de cheltuieli
de judecata pentru asistenta juridica.

4. Ladatade 29 noiembrie 2024, invocand caracterul ilegal si netemeinic
al hotararii mentionate, Primdria municipiului Edinet a declarat apel,
solicitdnd casarea acesteia.

5. Prin incheierea din 3 aprilie 2025, Curtea de Apel Nord, a declarat
inadmisibil apelul depus de Primaria municipiului Edinet.

6. Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la data de 10 aprilie 2025,
prin posta electronica si la 14 aprilie 2025, prin intermediul oficiului postal,
Primdria municipiului Edinet, reprezentatd de avocatul Ana-Maria Juc, a
declarat recurs, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii, emiterea
unei incheieri privind admiterea cererii de repunere si trimiterea cauzei in
instanta de apel pentru examinare.

7. In motivarea recursului, a invocat ci instanta de apel a declarat
inadmisibil apelul motivat fard a examina cererea de repunere in termen
formulatd de recurent, desi aceasta era insotitd de motive si probe care
justificau depasirea termenului legal (apelul motivat a fost depus cu doar 5
zile intarziere).

8. Recurenta a explicat ca, la momentul primirii hotararii motivate, nu
avea jurist angajat si s-au intampinat dificultiti in angajarea unui avocat.
Contractul de asistenta juridicd a fost incheiat abia la 2 aprilie 2025, iar
apelul motivat a fost depus la 3 aprilie 2025, insotit de cererea de repunere
in termen.

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Conform art. 232 din Codul administrativ:

»Apelul se depune la instanta de judecata care a emis hotararea contestatd in termen
de 30 de zile de la pronuntarea dispozitivului hotararii, daca legea nu stabileste un termen
mai mic. Instanta de judecata care a emis hotdrarea contestata transmite neintarziat apelul
impreuna cu dosarul judiciar, dupa motivarea hotararii, instantei de apel.

Motivarea apelului se prezinta la instanta de apel in termen de 30 de zile de la data
notificarii hotararii motivate. Dacad se depune impreuna cu apelul, motivarea apelului se
depune la instanta de judecata care a emis hotararea contestata.”

10. Art. 241 alin. (1) din Codul administrativ:

,Incheierile primei instante si ale instantei de apel pot fi contestate cu recurs, separat
de hotarare, in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi.”



11. Art. 242 din Codul administrativ:

»Recursul impotriva incheierii judecatoresti se depune motivat la instanta de
judecata care a emis incheierea contestatd in termen de 15 zile de la notificarea incheierii
judecatoresti, daca legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecata care a emis
incheierea contestatd transmite neintarziat recursul impotriva Incheierii judecatoresti
impreuna cu dosarul judiciar instantei competente sa solutioneze recursul.”

12. Art. 191 alin. (5) lit. b) din Codul administrativ:

,»Curtea Suprema de Justitie solutioneaza cererile de recurs impotriva hotararilor, a
deciziilor si a incheierilor curtilor de apel.”

13. Art. 243 alin. (1) lit. c) si alin. (2) din Codul administrativ:

»Examinand recursul impotriva Incheierii judecatoresti, instanta adopta una dintre
urmatoarele decizii: anuleaza incheierea si adopta o noua incheiere.

Instanta competentd solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecétoresti fara
sedinta de judecata. Dacd considera necesar, instanta competenta poate cita participantii
la proces.”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. In ceea ce priveste termenul de declarare a recursului, Completul de
judecata constatd ca incheierea din 3 aprilie 2025 a Curtii de Apel Nord a
fost notificatd Primariei municipiului Edinet la data de 8 aprilie 2025, ora
08:05, prin intermediul postei electronice. Avand in vedere momentul
notificarii, se retine ca cererea de recurs, formulata si transmisa la data de 10
aprilie 2025, prin posta electronica, iar ulterior la 14 aprilie 2025, prin
intermediul oficiului postal, a fost depusa in termenul legal.

15. Referitor la fondul recursului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie retine cd, prin hotararea Judecdtoriei Edinet, sediul
Central din 6 noiembrie 2024, a fost declaratd inadmisibila cererea
reclamantului Gladiniuc Dumitru impotriva Primariei municipiului Edinet
privind incasarea prejudiciului moral in sumd de 100.000 lei. Totodata,
instanta a admis partial actiunea inaintatd de Gladiniuc Dumitru impotriva
Primariei municipiului Edinet.

16. La data de 29 noiembrie 2024, invocand caracterul ilegal si
neintemeiat al hotararii mentionate, Primaria municipiului Edinet a declarat
apel, solicitand casarea acesteia (f.d. 107-108).

17. Prin incheierea din 3 aprilie 2025, Curtea de Apel Nord a declarat
inadmisibil apelul depus de Primaria municipiului Edinet (f.d. 141-142).

18. Tot, la data de 3 aprilie 2025, Primaria municipiului Edinet a prezentat
motivarea apelului. La fel a solicitat repunere in termen (f.d. 143-145).

19. Completul de judecata retine ca, in recursul sdu, Primaria municipiului
Edinet a evidentiat faptul ca cererea de apel motivata, insotita de solicitarea
de repunere in termen, a fost depusa la data de 3 aprilie 2025, ora 10:00.



20. Prin urmare, instanta de recurs statueaza ca concluzia instantei de apel
privind inadmisibilitatea apelului, fara a verifica in prealabil aspectul
referitor la cererea de repunere in termen, este prematura.

21. Din aceste considerente, se impune anularea incheierii din 3 aprilie
2025 a Curtii de Apel Nord si restituirea cauzei aceleiasi instante, in vederea
rejudecirii cauzei la etapa punerii pe rol a apelului. In cadrul rejudecirii,
instanta urmeaza sa clarifice daca cererea de repunere in termen a fost depusa
anterior sau ulterior emiterii incheierii contestate.

22. Tinand cont de cele expuse si in conformitate cu art. 243 alin. (1) lit.c)
si alin. (2) din Codul administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul depus de Primaria municipiului Edinet, reprezentata de
avocatul Ana-Maria Juc.

Anuleaza incheierea din 3 aprilie 2025 a Curtii de Apel Nord emisa in
cauza intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Gladiniuc
Dumitru catre Primdria municipiului Edinet privind anularea actului
administrativ individual defavorabil, restabilirea in functie, incasarea
salartului pentru perioada absentei fortate de la muncd, incasarea
prejudiciului moral si cheltuielile de judecata si restituie cauza la Curtea de
Apel Nord spre rejudecare problemei solutionate prin incheierea casata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.
Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



