CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de Vladislav Lavric, reprezentat de
avocatul Constantin Bria,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Agentia
Profesionala ,,Biroul National al Asiguratorilor de Autovehicule impotriva Nataliei
Lavric privind incasarea despagubirii de asigurare in ordine de regres,

impotriva incheierii din 4 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2r-196/25
NR. PIGD 2-23170840-01-2r-23052025)

Instanta de apel nu a intreprins masurile necesare si suficiente in legiturd cu
instiintarea despre faptul ca apelanta/parata, a decedat, emitdnd un act de dispozitie
in contextul in care un participant la proces nu mai avea capacitate de folosinta.
Curtea Supremd de Justitie poate realiza, din oficiu, succesiunea in drepturile
procedurale ale unei persoane care a iesit din raportul juridic litigios prin deces.

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (jud. L. Bagrin)
Instanta de apel: Curtea de Apel Centru (jud. A. Panov, N. Mamaliga, A. Malii)

2 iulie 2025
Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Vladislav Lavric,
reprezentat de avocatul Constantin Bria,

Curtea Suprema de Justitie, n completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni
Gheorghe Stratulat, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 29 noiembrie 2023, Agentia Profesionala ,,Biroul National al Asiguratorilor
de Autovehicule, a depus o cerere de chemare in judecatd impotriva Nataliei Lavric
privind incasarea despagubirii de asigurare in ordine de regres.

2. Prin hotararea Judecatoriei Chisinau sediul Riscani din 10 iulie 2024 s-a admis
cererea de chemare 1n judecata.

3. Nefiind de acord cu solutia primei instante, la data de 19 iulie 2024, avocatul
Roman Doroftei, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau,
sediu Riscani din 10 iulie 2024 solicitand admiterea cererii de apel, casarea hotararii
instantei de fond, cu emiterea unei noi hotarari de respingere integrala a actiunii.

4. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 septembrie 2024, nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de apelanta Natalia Lavric, reprezentata de avocatul Roman
Doroftei. S-a acordat apelantei un termen de 10 zile din momentul receptionarii
prezentei incheieri, pentru prezentarea apelului motivat, a dovezii de plata a taxei de
stat in marime de 904,51 lei si a taxei de timbru in marime de 200,00 lei

5. La 24 octombrie 2024, avocatul Roman Doroftei a comunicat instantei de apel
despre faptul ca Natalia Lavric a decedat (f.d. 166).

6. Cutoate acestea, prin incheierea din 4 decembrie 2024, Curtea de Apel Chisinau
a dispus restituirea cererii de apel depusa de apelanta Natalia Lavric, reprezentata de
avocatul Roman Doroftei, pentru neindeplinirea indicatiilor instantei de apel, expuse
in Incheierea Curtii de Apel Chisindu emisa la 24 septembrie 2024.

7. La 29 aprilie 2025, avocatul Constantin Bria, in interesele lui Vladislav Lavric,
a depus o cerere de recurs Impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindau din 4
decembrie 2024, solicitdnd repunerea in termen a recursului, admiterea acestuia si
casarea totala a Incheierii cu restituirea cauzei spre rejudecare.

8. In motivarea recursului a fost indicat ci Vladislav Lavric este sotul Nataliei
Lavric, care a decedat si are calitatea de mostenitor. Vladislav Lavric ar fi aflat despre
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incheierea recurata la 14 aprilie 2025 cand a incercat achitarea creditului pentru sotia
sa decedata si a fost informat ca sunt blocate conturile ei de cétre executorul
judecatoresc. Luand legatura cu executorul judecatoresc a aflat despre existenta
hotararii din 10 iulie 2024. Vladislav Lavric, prin intermediul avocatului Constantin
Bria, a indicat ca Natalia Lavric a decedat la 4 iunie 2024, adicd pana la pronuntarea
hotararii atacate. Despre hotararea atacata nu cunostea deoarece nu ar fi fost informat
de catre avocatul Roman Doroftei si considera ca dosarul este suspendat in legatura
cu efectuarea expertizei automerceologice.

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Art. 70 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,» (1) In cazul iesirii uneia dintre parti din raportul juridic litigios sau din raportul stabilit
prin hotarire judecatoreasca (deces, reorganizare, cesiune de creantd, transfer de datorie si
alte cazuri de subrogare), instanta permite inlocuirea partii cu succesorul ei in drepturi.
Succesiunea in drepturi este posibila 1n orice faza a procesului.”

10. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:
,,Curtea Supremd de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva Incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

11. Art. 425 din Codul de procedura civila:
»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.”

12. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

13. Art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept: b) sa
admitd recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Completul de judecata atestd cd incheierea contestatd a fost emisa la 4
decembrie 2025, nefiind expediata recurentului Vladislav Lavric, din motiv ca acesta
nu a fost participant la proces.

15. Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul declarat impotriva incheierii contestate urmeaza a fi
admis din urmatoarele consideratiuni.

16. In acest sens, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie constata ci

Natalia Lavric a decedat la 4 iunie 2024 (f.d. 182), adica pana la pronuntarea hotararii
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din 10 1ulie 2024 si pana la pronuntarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 4
decembrie 2024.

17. Comparativ cu circumstantele in care a fost emisa hotararea din 10 1ulie 2024,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie observa ca incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 4 decembrie 2024 a fost emisa 1n situatia in care avocatul Doroftei
Roman a informat ca Natalia Lavric a decedat, iar acest fapt i-a devenit cunoscut dupa
receptionarea incheierii instantei de apel privind necesitatea achitarii taxei de stat la
depunerea apellui.

18. Cu toate acestea, Curtea de Apel Chisinau a restituit apelul pentru
nerespectarea indicatiilor oferite de catre apelanta care a decedat. Avocatul Doroftei
Roman 1n prezenta cauza nu actiona din nume propriu, motiv pentru care nu putea
purcede la inlaturarea neajunsurilor constatate de cdtre Curtea de Apel Chisinau, in
situatia Tn care Natalia Lavric, pe care o reprezenta, a decedat.

19. Este de neinteles argumentul Curtii de Apel Chisindu din incheierea recurata
referitor la faptul ca ,, nu a fost anexatd o dovada in acest sens, certificatul de deces
nefiind prezentat” .

20. Or, capacitatea de folosintd a unei persoane nu este obiect al probatiunii in
sensul art. 117 si 118 din Codul de procedura civila.

21. In aceasta ordine de idei, urmeaza si se faci o delimitare intre obligatia fiecarei
parti de a dovedi circumstantele pe care le invocd drept temei al pretentiilor si
obiectiilor sale (art. 118 alin (1) din Codul de procedura civild), de obligatia instantei
de apel de a efectua pregatirea cauzei pentru dezbateri in conformitate cu art. 185 si
art. 186 din Codul de procedurd civila (art. 370 alin. (1) din Codul de procedura
civila).

22. Obligatiile instantei de apel de la art. 370 alin. (1) din Codul de procedura
civila urmeaza a fi privite si prin prisma scopului acestei etape, reglementat la art.
183 alin. (2) din Codul de procedura civila. Unul dintre scopul pregatirii cauzei pentru
dezbaterile judiciare este stabilirea componentei participantilor la proces si
implicarea in proces a altor persoane (art. 183 alin.(2) lit. ¢) din Codul de procedura
civild).

23. Prin urmare, Curtea de Apel Chisindu nu a stabilit dacd raportul juridic
material litigios admite succesiunea in drepturi, nu a intreprins masuri suficiente si
rezonabile pentru a determina daca toti participantii la proces dispun de capacitate de
folosinta si nici nu a asteptat un termen rezonabil pentru a oferi posibilitatea realizarii
unei eventuale succesiuni 1n drepturi, mai ales in contextul in care a fost informata ca
Natalia Lavric a decedat.



24. In acest sens, Curtea de Apel Chisinau nu a intreprins masuri suficiente pentru
a stabili daca este deschisa procedura succesoral si la ce etapd se afla, prin accesarea
paginii web a Camerei Notariale (https://cnm.md/dosare-de-mostenire/).

25. Accesand portalul web a Camerei Notariale referitor la persoana Nataliei
Lavric (https://cnm.md/lavric-natalia/), este disponibila informatia despre faptul ca
aceasta a decedat la 4 iunie 2024, eliberarea certificatului de mostenitor fiind

planificata in prealabil pentru 23 octombrie 2024, adica pana la pronuntarea incheierii
recurate, fiind indicat si numele notarului — Ciuperca Maria.

26. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca Vladislav Lavric
detine certificat de mostenitor in urma decesului Nataliei Lavric, fapt confirmat prin
certificatul de mostenitor (f.d. 183). Totodata, calitatea de mostenitori 0 au Lavric
Bogdan si Lavric Cristian.

27. Potrivit art. 70 alin. (1) din Codul de procedura civild, in cazul iesirii uneia
dintre parti din raportul juridic litigios In cazul iesirii uneia dintre parti din raportul
juridic litigios sau din raportul stabilit prin hotarire judecatoreasca (deces,
reorganizare, cesiune de creantd, transfer de datorie si alte cazuri de subrogare),
instanta permite nlocuirea partii cu succesorul ei in drepturi. Succesiunea in drepturi
este posibild in orice faza a procesului.

28. Avand in vedere ca la o fazd anterioara succesiunea in drepturile procedurale
ale Nataliei Lavric nu a fost realizatda, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie va dispune succesiunea lui Vladislav Lavric, Bogran Lavric si Cristian Lavric
in drepturile procesuale ale Nataliei Lavric, care a iesit din raportul juridic litigios
prin deces.

29. In acest context, instanta de recurs constata ca Vladislav Lavric are dreptul de
a ataca cu recurs incheierea Curtii de Apel Chisinau din 4 decembrie 2024.

30. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd cd instanta de
apel nu a intreprins masurile necesare si suficiente in legatura cu instiintarea despre
faptul ca Natalia Lavric, apelanta/parata, a decedat, emitand un act de dispozitie in
contextul in care un participant la proces nu mai avea capacitate de folosintd in
legatura cu decesul sau.

31. Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza de a admite recursul, a casa incheierea din 4 decembrie 2024 a Curtii
de Apel Chisinau, in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Agentia
Profesionala ,,Biroul National al Asiguratorilor de Autovehicule impotriva Nataliei
Lavric privind incasarea despagubirii de asigurare In ordine de regres cu restituirea
cauzei la Curtea de Apel Centru, pentru rejudecarea problemei solutionate prin
incheierea casata.

32. In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de proceduri civila,
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COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Inlocuieste partea la proces Natalia Lavric, care a decedat, cu succesorii sdi in
drepturile procedurale — Vladislav Lavric, Bogran Lavric, Cristian Lavric.

Admite recursul declarat de Vladislav Lavric, reprezentat de avocatul Constantin
Bria.

Caseaza integral incheierea din 4 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de Agentia Profesionala ,,Biroul
National al Asiguratorilor de Autovehicule impotriva Nataliei Lavric privind
incasarea despagubirii de asigurare in ordine de regres cu restituirea cauzei la Curtea
de Apel Centru, pentru rejudecarea problemei solutionate prin incheierea casata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat



