CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
cu privire la cererea de accelerare
a cauzei civile la cererea de chemare in judecata depusa de Mariana

Gangan si Mihail Gangan Tmpotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
» TARNIN-AGRO” cu privire la repararea prejudiciului material si moral,

(Dosarul nr. 2ra-1131/23
NR. PIGD 2-19144929-01-2ra-07082023)

Termenele de judecare a cauzelor civile. Respectarea termenului rezonabil de
judecare a cauzei. Cererea de accelerare a fost respinsa, deoarece nu au fost
invocate circumstante exceptionale care sa justifice examinarea cauzei, in
ordine de recurs, cu prioritate.

04 iulie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea inaintata de Mihail Gangan cu
privire la accelerarea procedurii de judecare, in ordine de recurs, a
cauzei civile la cererea de chemare in judecata depusa de Mariana
Gangan si Mihail Gangan impotriva Societitii cu Raspundere Limitata
» TARNIN-AGRO” cu privire la repararea prejudiciului material si
moral,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 09 septembrie 2019, Mariana Gangan a depus in adresa
Judecdtoriei Cimislia, sediul Central, cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,TARNIN-AGRO” cu privire la repararea prejudiciului
material si moral.

2. Prin incheierea din 29 octombrie 2021 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Central, a fost admisa cererea depusd de Mihail Gangan si a fost atras in
proces Mihail Gangan in calitate de coreclamant.

3. Pe parcursul examinarii cauzei, Mariana Gangan si Mihail Gangan au
depus cerere de concretizare a pretentiilor din actiune cu privire la repararea
prejudiciului material si moral.

4. Prin hotararea din 30 noiembrie 2021 a Judecdtorier Cimislia, sediul
Central, a fost respinsa actiunea depusa de Mariana Gangan si Mihail
Gangan, ca fiind neintemeiata.

5. La 02 decembrie 2021, Mariana Gangan si Mihail Gangan,
reprezentati de avocatul Alexandru Gaina, au declarat apel Tmpotriva
hotararii instantei de fond, solicitaind admiterea acestuia, casarea hotararii
din 30 noiembrie 2021 a Judecatoriei Cimislia, sediul Central si emiterea
unei noi hotarari, prin care actiunea sa fie admisa integral.

6. Prin decizia din 30 iunie 2022 a Curtii de Apel Comrat, a fost respins
apelul declarat de Mariana Gangan si Mihail Gangan, reprezentati de
avocatul Alexandru Gdina si a fost mentinuta hotararea din 30 noiembrie
2021 a Judecatoriei Cimislia, sediul Central.

7. La 01 septembrie 2022, prin intermediul oficiului postal, Mariana
Gangan si Mihail Gangan, reprezentati de avocatul Alexandru Géina, au
declarat recurs Tmpotriva deciziei din 30 iunie 2022 a Curtii de Apel Comrat,
solicitdnd admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel si a hotararii



primei instante, cu pronuntarea unei hotarari noi, prin care actiunea sa fie
admisa integral.

8. Prin decizia din 08 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, s-a
admis recursul declarat de Mariana Gangan si Mihail Gangan, reprezentati
de avocatul Alexandru Gaina si s-a casat integral decizia din 30 iunie 2022
a Curtii de Apel Comrat, cu trimiterea cauzei spre rejudecare Curtii de Apel
Comrat, in alt complet de judecata.

9. Prin decizia din 29 martie 2023 a Curtii de Apel Comrat, s-a admis
apelul declarat de catre Mariana Gangan si Mihail Gangan, reprezentati de
avocatul Alexandru Gaina. S-a casat integral hotararea din 30 noiembrie
2021 a Judecdtoriei Cimislia sediul Central si s-a pronuntat o noud hotarare
privind admiterea partiala a actiunii.

10. La 22 iunie 2023, SRL ,,TARNIN-AGRO”, reprezentata de avocatul
Valeriu Stanescu, a contestat cu recurs decizia din 29 martie 2023 a Curtii
de Apel Comrat, solicitand casarea acesteia cu emiterea unei noi decizii
privind respingerea integrala a cererii de chemare in judecatd depuse de
Mariana Gangan si Mihail Gangan si incasarea cheltuielilor de judecata.

11. La 07 august 2023, prin intermediul Programului Integrat de
Gestionare a Dosarelor, dosarul civil respectiv a fost repartizat in mod
automat-aleatoriu judecatorului-raportor Viorica Puica.

12. Prin incheierea din 19 septembrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie,
s-a admis declaratia de abtinere a judecatorului Curtii Supreme de Justitie,
Viorica Puica, de la examinarea admisibilitdtii recursului declarat de SRL
., TARNIN-AGRO”, reprezentatd de avocatul Valeriu Stanescu impotriva
deciziei din 29 martie 2023 a Curtii de Apel Comrat, in cauza civila la cererea
de chemare in judecatd depusd de Mariana Gangan s1 Mihail Gangan
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,TARNIN-AGRO” cu privire
la repararea prejudiciului material si moral.

13. La 21 septembrie 2023, dosarul a fost repartizat prin intermediul
PIGD, in mod automat-aleatoriu, judecatorului Aliona Miron, la 19 martie
2024, a fost repartizat judecatorului Mariana Ursachi, iar la 16 iunie 2025,
dosarul a fost repartizat judecatorului lon Munteanu.

14. Respectiv, sedinta de judecata pentru examinarea admisibilitatii
recursului depus de SRL ,,TARNIN-AGRO” a fost stabilitd pentru 13 august
2025.

15. La 01 iulie 2025, Mihail Gangan a expediat prin intermediul postei in
adresa Curtii Supreme de Justitie cerere cu privire la accelerarea procedurii
de judecare, in ordine de recurs, a cauzei civile la cererea de chemare in
judecata depusd de Mariana Gangan si Mihail Gangan Tmpotriva Societatii
cu Raspundere Limitatd ,,TARNIN-AGRO” cu privire la repararea
prejudiciului material si moral.



16. In sustinerea cererii de accelerare s-a mentionat ci, pentru examinarea
admisibilitatii recursului au fost stabilite trei sedinte de judecata, ultima
pentru 14 mai 2025, care a fost amanata pe o perioada nedeterminata.

17. Conchide ca, tergiversarea examinarii cauzei ii afecteaza drepturile.

LEGISLATIA RELEVANTA
14. Art. 192 alin. (1) - (2) din Codul de procedura civild prevede ca:

(1Y) In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, existd pericolul de
incalcare a termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care
examineaza cauza in fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a
cauzei. Examinarea cererii se face in absenta partilor, in termen de 5 zile lucratoare,
de catre un alt judecator sau de un alt complet de judecata decit cel care examineaza
cauza.

(1) Instanta decide asupra cererii de la alin.(1%) printr-o incheiere motivata, prin
care fie obligd instanta care judeca cauza in fond sa intreprinda un act procesual,
stabilind, dupa caz, un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie respinge
cererea. Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

(1) O cerere repetati privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei poate fi
inaintatd dupa 6 luni de la data la care a ramas definitivd incheierea emisa in
conditiile alin.(1?).

(2) Cauzele privind incasarea pensiei de intretinere, apararea drepturilor si
intereselor minorului, repararea prejudiciului cauzat prin vatamare a integritatii
corporale sau prin altd vatamare a sanatatii ori prin deces, litigiile de munca,
contestarea actelor normative, a hotaririlor, actiunilor sau inactiunilor autoritatilor
publice, ale altor organe si organizatii, ale persoanelor oficiale si functionarilor
publici se judecd de urgenta si Tn mod prioritar.”

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Studiind cererea de accelerare a procedurii de judecare a cauzei in
ordine de recurs, 1n raport cu materialele cauzei si cadrul legal aplicabil,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca, aceasta
urmeaza a fi respinsa, din motivele ce succed.

16. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie atesta ca, desi SRL
,, TARNIN-AGRO”, reprezentatda de avocatul Valeriu Stanescu, a contestat
cu recurs decizia Curtii de Apel Comrat la 22 iunie 2023, dosarul a fost
redistribuit repetat judecatorilor-raportori de mai multe ori, din diferite
motive obiective, circumstante care au determinat amanarea sedintelor de
judecata.

17. Completul de judecata mentioneazd cd, dosarul a fost repartizat
judecatorului Ton Munteanu la 16 iunie 2025, iar sedinta de judecata pentru
examinarea admisibilitatii recursului depus de SRL ,,TARNIN-AGRO” a
fost stabilita pentru 13 august 2025, adica la o distantd de mai putin de doua
luni de la data repartizarii dosarului judecatorului lon Munteanu.



18. Subsecvent, raportind circumstantele constatate la cadrul legal citat
supra, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca, in
cazul din spetd nu exista pericolul de incdlcare a termenului rezonabil, la
examinarea admisibilitatii recursului depus de SRL , TARNIN-AGRO”,
reprezentata de avocatul Valeriu Stanescu, impotriva deciziei din 29 martie
2023 a Curtii de Apel Comrat, deoarece sedinta de judecata a fost stabilita
pentru 13 august 2025, in cel mai proxim termen, tinandu-se cont de sarcina
de lucru si agenda judecatorului, numarul de dosare repartizate raportat la
numarul de judecatori care efectiv lucreaza, timpul necesar pentru studierea
dosarului, existenta mai multor dosare pentru examinare in regim de urgenta
si prioritar.

19. Avand in vedere circumstantele mentionate, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa
de Mihail Gangan cu privire la accelerarea procedurii de judecare, in ordine
de recurs, a cauzei civile la cererea de chemare in judecatd depusa de
Mariana Gangan si Mihail Gangan Impotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,, TARNIN-AGRO” cu privire la repararea prejudiciului material si
moral.

20. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 192 alin. (1%)-(1?),
art. 269-270 din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de Mihail Gangan cu privire la accelerarea
procedurii de judecare, in ordine de recurs, a cauzei civile la cererea de
chemare 1n judecata depusa de Mariana Gangan si Mihail Gangan impotriva
Societatii cu Raspundere Limitatd ,, TARNIN-AGRO” cu privire la repararea
prejudiciului material si moral.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.
Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



