CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

TNCHEIERE

cu privire la respingerea cererilor de accelerare depuse de Elena
Mamaischi, reprezentata de avocatul Augustin Condrea,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa
de Elena Mamaischi si Vladimir Mamaischi impotriva Iui Viorel
Cepraga, Elena Cepraga, Intreprinderea Individuala ,,Cepraga Viorel”,
Victor Moraru si Andrei Stircu, cu privire la declararea inopozabilitatii
actelor juridice, indisponibilizarea bunurilor instrdinate si Incasarea
valorii acestora,

(Dosarul nr. 2r-219/25
NR. PIGD 2-23176712-01-2r-16062025)

Criteriile de determinare a termenului rezonabil. Examinarea cererii privind
accelerarea procedurii de judecare a cauzei.

7 iulie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererile depuse de Elena Mamaischi,
reprezentati de avocatul Augustin Condrea, cu privire la accelerarea
procedurii de judecare a cauzei,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 11 decembrie 2023, Elena Mamaischi si Vladimir Mamaischi au depus
cerere de chemare in judecatd impotriva lui Viorel Cepraga, Elena Cepraga,
intreprinderea Individuala ,,Cepraga Viorel”, Victor Moraru si Andrei Stircu, cu
privire declararea inopozabilitdtii actelor juridice, indisponibilizarea bunurilor
instrainate si incasarea valorii acestora.

2. La 25 martie 2025, Andrei Stircu a depus o cerere de stramutare a cauzei la
o altd instanta de judecata egala in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul
de procedura civila, invocand faptul ca nu a fost citat legal pentru sedinta
programata la 26 martie 2025, intrucét a receptionat doar un mesaj telefonic la 24
martie 2025, considerand ca aceasta imprejurare constituie un motiv justificat de
stramutare.

3. Prinincheierea din 4 aprilie 2025 a Curtii de Apel Nord, s-a respins cererea
inaintata de Andrei Stircu, privind stramutarea cauzei civile, intentate la cererea
de chemare in judecatd depusd de Elena Mamaischi si Vladimir Mamaischi
impotriva lui Viorel Cepraga, Elena Cepraga, Intreprinderea Individuala
,Cepraga Viorel”, Victor Moraru si Andrei Stircu, cu privire declararea
inopozabilitatii actelor juridice, indisponibilizarea bunurilor instrdinate si
Tncasarea valorii acestora.

4. Prinincheierea din 30 mai 2025 a Curtii de Apel Nord a fost admisa cererea
de corectare a erorii materiale depusa de Andrei Stircu, referitoare la incheierea
din 4 aprilie 2025, pronuntata in cauza civila avand ca obiect cererea de chemare
in judecatd depusa de Elena Mamaischi si Vladimir Mamaischi impotriva lui
Viorel Cepraga, Elena Cepraga, Intreprinderii Individuale ,,Cepraga Viorel”,
Victor Moraru si Andrei Stircu, privind declararea inopozabilitatii unor acte
juridice, indisponibilizarea bunurilor instrainate si Tncasarea valorii acestora, fiind
dispusa corectarea erorii din continutul incheierii sus mentionate.

5. La 3 iunie 2025, Victor Moraru a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 30 mai 2025 a Curtii de Apel Nord, solicitand totodata scutirea de
la plata taxei de timbru.

6. La 16 iunie 2025, cauza civila a fost repartizata aleatoriu, prin intermediul
Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, spre examinare in ordine de
recurs, judecatorului raportor Gheorghe Stratulat.

1



7. Prin notificarea din 16 iunie 2025, a fost expediatd catre intimata Elena
Mamaischi copia recursului depus de Victor Moraru, aceasta fiind informata cu
privire la posibilitatea de a depune referinta.

8. La 17 iunie 2025, Elena Mamaischi, reprezentata de avocatul Augustin
Condrea, a depus o cerere de accelerare a procedurii de judecare a cauzei,
solicitand examinarea mai rapida a dosarului. Ulterior, la 23 iunie 2025 cererea a
fost completata, fiind reiterate aceleasi motive invocate initial.

9. Prin ncheierea din 23 iunie 2025 a Curtii Supreme de Justitie nu s-a dat
curs cererii de recurs depuse de Victor Moraru Tmpotriva incheierii din 30 mai
2025 a Curtii de Apel Nord. S-a comunicat recurentului obligatia de a prezenta
dovada, in original, a achitarii taxei de timbru in cuantum de 200 lei, stabilindu-i-
se un termen-limita pana la data de 16 iulie 2025. Recurentului i s-a explicat ca,
n caz de neexecutare a dispozitiilor din prezenta incheiere, cererea de recurs va
fi restituita.

LEGISLATIA RELEVANTA

10. Art. 192 alin. (1%) si (1) din Codul de proceduri civil prevede urmitoarele:

JIn situatia 1n care, la judecarea unei cauze concrete, existd pericolul de incélcare a
termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care examineaza cauza in fond
0 cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei. Examinarea cererii se face in
absenta partilor, in termen de 5 zile lucrdtoare, de catre un alt judecétor sau de un alt complet
de judecati decat cel care examineazi cauza. Instanta decide asupra cererii de laalin. (1*) printr-
o Incheiere motivatd, prin care fie obligd instanta care judeca cauza in fond sa intreprinda un
act procesual, stabilind, dupa caz, un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie respinge
cererea. Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.”

11. Art. 110 din Codul de procedura civila reglementeaza ca:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedurd ori sd incheie un
ansamblu de acte.”

12. Potrivit art. 111 alin. (1) din Codul de procedura civila:
»Actele de procedura se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu este
stabilit prin lege, termenul de procedurd se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Cauza civila in speta a fost inregistratd la Curtea Suprema de Justitie la 16
iunie 2025 si a fost repartizata in mod automat, prin sistem aleatoriu, judecatorului
raportor Gheorghe Stratulat.

14. Cauza civila respectiva se afla in faza de pregatire pentru examinare.
Aceastd etapa procedurald este destinata asigurarii faptului ca dosarul este
complet si gata pentru a fi supus examinarii. Judecatorul raportor are rolul de a
verifica daca toate cerintele procedurale au fost respectate.

15. Faza de pregatire este una complexa si include:

- verificarea indeplinirii cerintelor legale privind forma si continutul

recursului;

- confirmarea faptului ca recursul a fost depus insotit de un numar de copii

egal cu numarul participantilor la proces;
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- verificarea dovezii achitarii taxei de stat si/sau a taxei de timbru, in cazurile
prevazute de lege;

- stabilirea termenului de judecata, care presupune fixarea datei si orei la care
va avea loc examinarea cauzei, aceasta reprezentand ultima etapa a fazei de
pregatire.

16. Scopul acestei etape este de a asigura desfasurarea procesului intr-un mod
ordonat si eficient, fard intarzieri nejustificate, garantdnd astfel respectarea
principiului termenului rezonabil de judecata.

17. Completul de judecata retine ca, inainte de a fixa sedinta de judecata pentru
examinarea recursului, instanta are obligatia de a parcurge, din oficiu, toate
etapele fazei de pregatire a cauzei. Aceasta etapa este esentiala pentru a se asigura
ci dosarul este complet si ca toate cerintele procedurale au fost indeplinite. In mod
special, se impune verificarea respectarii exigentelor legale privind forma si
continutul recursului.

18. In context, se retine ci, prin incheierea din 23 iunie 2025, Curtea Suprems
de Justitie nu a dat curs cererii de recurs depuse de Victor Moraru impotriva
incheierii din 30 mai 2025 a Curtii de Apel Nord. Recurentului i s-a comunicat
obligatia de a prezenta dovada, in original, a achitérii taxei de timbru In cuantum
de 200 lei, fiindu-i stabilit un termen-limita pana la data de 16 iulie 2025.

19. Prin urmare, completul de judecatd nu poate stabili un termen pentru
examinarea recursului, intrucat nu sunt indeplinite cerintele procedurale necesare
trecerii cauzei Tn faza de examinare propriu-zisa.

20. Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererile depuse de Elena Mamaischi,
reprezentatd de avocatul Augustin Condrea, privind accelerarea procedurii de
judecare a cauzei.

21. Tinand cont de cele expuse si In temeiul art.192 alin. (1'), art. 269- 270 din
Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererile Tnaintate de Elena Mamaischi, reprezentata de avocatul
Augustin Condrea, privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei in ordine
de recurs, in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Elena Mamaischi si Vladimir Mamaischi Tmpotriva lui Viorel Cepraga, Elena
Cepraga, intreprinderea Individuala ,,Cepraga Viorel”, Victor Moraru si Andrei
Stircu, cu privire declararea inopozabilitdtii actelor juridice, indisponibilizarea
bunurilor instrainate si incasarea valorii lor.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



