CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea ca inadmisibila a cererii de revizuire depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Danrem Trans”, reprezentata de avocatul
Sergiu Balaban,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Societatea pe Actiuni ,,Drum-96” cu privire la separarea bunurilor imobile din
masa debitoare in procesul de lichidare a Societatii pe Actiuni ,,Avint”,

impotriva deciziei din 20 mai 2015 a Curtii Supreme de Justitie,

(Dosarul nr. 2rhc-24/24
NR. PIGD 2-15064366-01-2rhc-22102024)

Temeiurile de revizuire. Faptele invocate nu constituie temei de revizuire care s-ar incadra in
limitele dispozitiilor art. 449 lit. ) din Codul de procedura civila.

09 iulie 2025




Examinand in lipsa partilor cererea de revizuire depusa Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Danrem Trans”, reprezentata de avocatul Sergiu
Balaban,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Oxana Parfeni judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1.  Prin hotdrarea din 1 octombrie 1998 a Judecatoriei Economice de
Circumscriptie Chisindu, a fost intentat procesul de insolvabilitate fata de
Societatea pe Actiuni ,,Avint”.

2. Prin incheierea din 24 februarie 2011 a Curtii de Apel Economice,
a fost incetatda procedura planului de reorganizare a Societdtii pe Actiuni
,Avint”, cu derularea procedurii de lichidare a patrimoniului debitorului,
dispunandu-se executarea administrarii si lichidarii masei de cétre lichidatorul
Nistor Rabuleac.

3. La 16 mai 2013, Societatea pe Actiuni ,,Drum-96” a depus cerere
cu privire la separarea din masa debitoare a S.A ,,Avint” a constructiilor
amplasate pe ***** mun. Chisindu, cu numere cadastrale: ***** cu
transmiterea acestora Societatii pe Actiuni ,,Drum-96.

4. La 10 noiembrie 2014, Societatea pe Actiuni ,,Directia Lucrarilor
Speciale de Constructie”, Societatea pe Actiuni ,,BTA-26 Glodeni”, Grigorii
Popovici si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Danrem Trans” au depus
cerere de recuzare a judecatorului Maria Moraru de la examinarea procedurii
de insolvabilitate fatd de Societatea pe Actiuni ,,Avint”, fiind respinsa prin
incheierea din 4 decembrie 2014 a Curtii de Apel Chisinau.

5. Drept urmare a depunerii la 19 ianuarie 2015, de catre Societatea pe
Actiuni ,,Directia Lucrarilor Speciale de Constructie”, Societatea pe Actiuni
,BTA-26 Glodeni”, Grigorii Popovici si Societatea cu Raspundere Limitata
,2Danrem Trans” a cererii de recuzare a judecdtorului Maria Moraru de la
examinarea procedurii de insolvabilitate fata de Societatea pe Actiuni ,,Avint”,
prin incheierea din 26 ianuarie 2015 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa.

6. Prin incheierea din 2 februarie 2015 a Curtii de Apel Chisindu a
fost respinsd propunerea presedintelui Comitetului creditorilor Societdtii pe
Actiuni ,,Avint”, Societatii pe Actiuni ,,Directia Lucrdrilor Speciale de
Constructie” si a lichidatorului Societatii pe Actiuni ,,Avint”, in proces de
lichidare/faliment, Nistor Rabuleac, cu privire la recuzarea judecatorului Maria



Moraru, de la examinarea cauzei de insolvabilitate intentate fata de Societatea
pe Actiuni ,,Avint”, depusa la 30 ianuarie 2015.

7.  Prin hotararea din 2 februarie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
admis cererea depusd de Societatea pe Actiuni ,,Drum-96 privind separarea
bunurilor imobile din masa debitoare in procesul de lichidare a Societatii pe
Actiuni ,,Avint” si s-au separat din masa debitoare a Societdtii pe Actiuni
,ZAvint”, in proces de lichidare, in beneficiul Societitii pe Actiuni ,,Drum-96”,
bunurile imobile, conform solicitarii, amplasate pe bd*****,

8. La 18 februarie 2015, lichidatorul Societatii pe Actiuni ,,Avint”,
Nistor Rabuleac, Societatea pe Actiuni ,,Directia Lucrarilor Speciale de
Constructie”, Societatea pe Actiuni ,,BTA-26 Glodeni”, Grigorii Popovici si
Societatea cu Raspundere Limitatda ,,Danrem Trans” au declarat recurs
impotriva incheierilor din 4 decembrie 2014, 26 ianuarie 2015 si 2 februarie
2015 a Curtii de Apel Chisindu si hotdrarii din 2 februarie 2015 a Curtii de
Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea incheierilor si hotararii
instantei de insolvabilitate, adoptarea unei noi solutii de respingere a cererii de
separare a bunurilor din masa debitoare sau, dupa caz, remiterea cauzei Spre
rejudecare.

9.  Prin decizia din 20 mai 2015 a Curtii Supreme de Justitie, S-a
respins recursul declarat de lichidatorul Societatii pe Actiuni ,,Avint”, Nistor
Rabuleac, Societatea pe Actiuni ,,Directia Lucrarilor Speciale de Constructie”,
Societatea pe Actiuni ,,BTA-26 Glodeni”, Grigorii Popovici si Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Danrem Trans” si s-a mentinut hotararea din 2 februarie
2015 a Curtii de Apel Chisindu si incheierile din 4 decembrie 2014, 26 ianuarie
2015 si1 2 februarie 2015 a Curtit de Apel Chisinau.

10. La 22 octombrie 2024, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Danrem
Trans”, reprezentatd de avocatul Sergiu Balaban, a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei din 20 mai 2015 a Curtii Supreme de Justitie, solicitand
repunerea cererii de revizuire in termenul de adresare, atragerea in proces a
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Aldena Prim”, in calitate de persoana ale
caror drepturi pot fi afectate, admiterea cererii de revizuire, casarea deciziei
instantei de recurs, reexaminarea in fond a cererii de recurs, cu casarea
hotararii din 02 februarie 2015 a Curtii de Apel Chisindu si a incheierilor
pronuntate, cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta de fond pentru
examinarea cererii Societdtii pe Actiuni ,,.Drum 96 cu privire la separarea
bunurilor din masa debitoare.

11. In suportul cererii de revizuire a mentionat ci prin hotirarea din
02 februarie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, mentinuta prin decizia din 20 mai
2015 a Curtii Supreme de Justitie, au fost separate din masa debitoare a
Societatii pe Actiuni ,,Avant”, bunuri imobile litigioase, ce au constituit
temeiul contractului de Tmprumut si de gaj in favoarea Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Danrem Trans”.



12. Revizuenta a opinat ca instanta de insolvabilitate, dupa punerea in
executare a deciziei din 28 iunie 2024 a Curtii Supreme de Justitie si revenirea
partilor la pozitia initiald, urmeaza sa se expuna si ce tine de alte drepturi,
dreptul de gaj instituit de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Danrem Trans”.
Or, societatea este parte in procesul de judecata finalizat prin decizia din 28
unie 2024 a Curtii Supreme de Justitie.

13. Prin urmare, revizuenta a invocat drept temei de revizuire a deciziei
din 20 mai 2015 a Curtii Supreme de Justitie art. 449 alin. (1) lit. €) din Codul
de procedura si anume ca, a fost anulat ori s-a modificat hotararea, sentinta sau
decizia instantei judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea
hotararii sau deciziei a caror revizuire se cere.

14. Prin referinta din 20 iunie 2024, Societatea cu Raspundere Limitata
,,Drum -96”, reprezentatd de avocatul Denis Grecu, restituirea sau respingerea
ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Danrem Trans”.

LEGISLATIA RELEVANTA

15. Art. 446 din Codul de proceduri civila:

»(1) Pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile
irevocabile ale tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

16. Art. 447 lit. a) - ¢) din Codul de procedura civila:

,»dint in drept s depuna cerere de revizuire:

a) partile si alti participanti la proces;

b) persoanele care nu au participat la proces, dar care sint lezate in drepturi prin
hotérirea, incheierea sau decizia judecatoreasca;

¢) Agentul guvernamental, precum si subiectii mentionati la lit. a) si b) din prezentul
articol, in cazurile prevazute la art.449 lit. g) si h).”

17. Art. 448 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:
,» (1) Cererea de revizuire impotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabila
prin neatacare se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.
(2) Cererea de revizuire impotriva unei hotariri care, fiind supusa cailor de atac, a
fost mentinutd, modificatd sau casata, emitindu-se o noud hotarire, se solutioneaza de
instanta care a mentinut, a modificat hotarirea sau a emis o noua hotarire.”

18. Art. 449 din Codul de procedura civila:

,,Revizuirea se declara 1n cazul 1n care:

a) S-a constatat, prin sentintd penald irevocabila, comiterea unei infractiuni in
legatura cu cauza care se judeca;

b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au
fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca acesta dovedeste cd a intreprins toate
masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a
cauzei;

¢) instanta a emis o hotarire cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate in proces; e) s-a anulat ori s-a modificat hotarirea, sentinta sau decizia instantei
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judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea hotdririi sau deciziei a caror
revizuire se cere;

e 1) a fost aplicati o lege declarati neconstitutionala de citre Curtea Constitutionala
si la judecarea cauzei a fost ridicatd exceptia de neconstitutionalitate, iar instanta de
judecata a respins cererea privind sesizarea Curtii Constitutionale sau din hotarirea Curtii
Constitutionale rezulta ca prin aceasta s-a incalcat un drept garantat de Constitutie sau de
tratatele internationale in domeniul drepturilor omului;

g) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a informat Guvernul Republicii Moldova
cu privire la depunerea unei cereri din care se deduce existenta unui viciu fundamental 1n
cadrul procedurii precedente, care ridica dubii temeinice privind corectitudinea solutiei din
hotararea atacata;

h) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat, printr-o hotarire, fie Guvernul
Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incalcare a drepturilor sau
libertatilor fundamentale care poate fi remediata, cel putin partial, prin anularea hotaririi
pronuntate de o instantd de judecata nationald.”

19. Art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

,Dupa ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte
de dispozitie: a) incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.”

MOTIVAREA INSTANTEI

20. Studiind cererea de revizuire depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Danrem Trans”, reprezentata de avocatul Sergiu Balaban, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera cd cererea de revizuire
urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibild din motivele ce succed.

21. Completul de judecata a retinut ca Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Danrem Trans” a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 20
mai 2015 a Curtii Supreme de Justitie, prin care s-a respins recursul declarat de
lichidatorul Societatii pe Actiuni ,,Avint”, Nistor Rabuleac, Societatea pe
Actiuni ,,Directia Lucrarilor Speciale de Constructie”, Societatea pe Actiuni
,BTA-26 Glodeni”, Grigorii Popovici si Societatea cu Raspundere Limitata
,Danrem Trans” si s-a mentinut hotararea din 2 februarie 2015 a Curtii de Apel
Chisindu si incheierile din 4 decembrie 2014, 26 ianuarie 2015 si 2 februarie
2015 a Curtii de Apel Chisinau.

22. Din continutul cererii de revizuire depusd de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Danrem Trans” se atestd cd revizuenta a invocat drept
temei de revizuire dispozitiile art. 449 alin. (1) lit. ) din Codul de procedura
civild, iar in fapt decizia din 28 iunie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, prin
care a fost admis recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Drum-96~, a fost
casata decizia din 27 martie 2012 a Curtii de Apel Chisinau si a hotararii din
01 septembrie 2011 a Judecdtoriei Economice de Circumscriptie, in partea
admiterii actiunii reconventionale depusa de Societatea pe Actiuni ,,Avant”, in
proces de lichidare si n aceasta parte s-a emis o noud hotarire prin care a fost
respinsa actiunea reconventionala depusa de Societatea pe Actiuni ,,Avant”.
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23. Conform art. 449 lit. ) din Codul de procedura civila, revizuirea se
declara in cazul in care S-a anulat ori s-a modificat hotararea, sentinta sau
decizia instantei judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea
hotararii sau deciziei a caror revizuire se cere.

24. Conform art. 450 lit. d) din Codul de procedura civila, cererea de
revizuire se depune in termen de 3 luni din ziua in care persoana interesata a
luat cunostintd de hotararea, sentinta sau decizia anulata sau modificata care a
servit drept temei pentru emiterea hotararii sau deciziei a caror revizuire se
cere- in cazul prevazut la art. 449 lit. e.

25. In cadrul cauzei finalizate prin decizia din 28 iunie 2024 a Curtii
Supreme de Justitie, Societatii cu Raspundere Limitata ,,Danrem Trans” este
parte in proces. Decizia din 28 iunie 2024 a Curtii Supreme de Justitie a fost
plasata pe situl instantei la 28 unie 2024
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_civil.php?id=75418, in conformitate cu
art. 445 alin. (3) din Codul de procedura civila.

26. Astfel, Completul de judecata constata ca Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Danrem Trans” a cunoscut despre decizia din 28 iunie 2028 a Curtii
Supreme de Justitie, inca de la data publicarii acesteia pe portalul Curtii
Supreme de Justitie, adicd la 28 iunie 2024.

27. Prin urmare, termenul de depunere a cererii de revizuire impotriva
deciziei din 20 mai 2015 a Curtii Supreme de Justitie, In temeiul art. 449 lit. e)
din Codul de procedura civild, a inceput sa curga de la 29 iunie 2024, ziua
imediat urmatoare de la data publicarii acesteia si a expirat la 29 septembrie
2024. Dat fiind faptul ca 29 septembrie 2024 este zi de duminica, prin urmare
zi nelucratoare, in conformitate cu prevederile art. 112 alin. (2) din Codul de
procedura civila, ultima zi pentru depunere a cererii de revizuire se constata a
fi 30 septembrie 2025 (zi de luni), ca urmatoarea zi lucratoare, insa revizuirea a
fost depusa la data de 22 octombrie 2024, adica in afara termenului.

28. Desi, revizuenta a solicitat repunerea in termen a cererii de
revizuire in baza art. 116 din Codul de procedura civila, totusi nu a motivat
prin probe concludente si pertinente imposibilitatea efectuarii actului de
procedura in interiorul termenului legal.

29. Faptul ca in cadrul examindrii cererii de revizuire depusd de
Societatea pe Actiuni ,,Avint”, la 25 septembrie 2024, Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Danrem Trans” a depus 0 pozitie prin care a solicitat
admiterea revizuirii depusa de Societatea pe Actiuni ,,Avant” nu echivaleaza
Cu exercitarea propriei cai de atac si nu suspenda curgerea termenului pentru
un alt participant, la caz, pentru Societatea cu Raspundere Limitata ,,Danrem
Trans”.

30. Respectiv, invocarea de catre revizuentd a repunerii in termen de
declarare a cererii de revizuire nu este justificata, deoarece Societatea cu
Réspundere Limitata ,,Danrem Trans” nu a fost impiedicatd n mod obiectiv
sa depuna cerere de revizuire 1n termenii legali.
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31. Cu referire la cerinta revizuentei cu privire la atragerea in proces a
Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Aldena Prim”, Completul de judecata
noteaza ca o astfel de solicitare nu poate fi examinata n cadrul revizuirii, or,
revizuirea se limiteazd doar la examinarea conditiilor de admisibilitate /
inadmisibilitate a cererii de revizuire, fara a se pronunta asupra fondului
cauzei.

32. Prin urmare, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge cererea cu privire la repunerea in termenul de
declarare a cererii de revizuire, precum §i cererea de revizuire ca fiind
inadmisibila.

33. Tinand cont de cele invocate supra si in conformitate cu art. 269-
270, art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Se respinge cererea Societdtii cu Raspundere Limitata ,, Danrem Trans”
cu privire la repunerea in termenul de declarare a cererii de revizuire.

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,, Danrem Trans”, impotriva deciziei din 20
mai 2015 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza civila intentata la cererea de
chemare in judecatd depusa de Societatea pe Actiuni ,,Drum-96” cu privire la
separarea bunurilor imobile din masa debitoare in procesul de lichidare a
Societatii pe Actiuni ,,Avint”.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Munteanu

Oxana Parfeni



