CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

de restituire a recursului depus de Angela Melnic si Valerii Duca,

in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Valerii Duca si Angela Melnic impotriva Ministerului Justitiei cu privire la
constatarea incdlcarii dreptului la judecare in termen rezonabil a cauzei si
repararea prejudiciului moral,

impotriva incheierii din 18 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisindu

(Dosarul nr. 2r-468/24
NR. PIGD 2-22015050-01-2r-19112024)

Neprezentarea dovezii de plata a taxei de timbru, la depunerea cererii de recurs,
dupa expirarea termenului de procedura — art. 426 alin. (2*) din Codul de procedura
civila

14 iulie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor chestiunea privind acceptarea
recursului declarat de Angela Melnic si Valerii Duca

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 28 ianuarie 2022, prin intermediul oficiului postal, Valerii Duca si
Angela Melnic au depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Ministerului Justitiei, cu privire la constatarea incalcarii dreptului la judecare
in termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului moral (f. d. 2-5).

2. Prin incheierea din 30 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, in temeiul art. 267 lit. g) din Codul de procedura civila, a fost scoasa
de pe rol cererea de chemare in judecata depusa de Angela Melnic impotriva
Ministerului Justitiei, cu privire la constatarea incalcarii dreptului la judecare
in termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului moral (f. d. 55-56).

3. Prin hotararea din 30 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
a fost admisa partial actiunea. S-a incasat din contul bugetului de stat, prin
intermediul Ministerului Justitiei, in beneficiul lui Valerii Duca, prejudiciul
moral in sumi de 20 000 de lei. In rest, a fost respinsd ca neintemeiata
actiunea (f. d. 57, 63-68 verso).

4. La 30 mai 2022, cu respectarea termenului prevazut la art. 362 alin.
(1) din Codul de procedura civilda, prin intermediul postei electronice,
Ministerul Justitiei a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 30 mai
2022 a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru, iar la 07 iulie 2022, a prezentat
apelul motivat, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea hotararii
instantei de fond, cu emiterea unei noi hotarari de respingere integrald a
actiunii (f. d. 61, 81- 86).

5. La 27 iunie 2022, cu respectarea termenului prevazut la art. 362 alin.
(1) din Codul de procedura civila, prin intermediul oficiului postal, Valerii
Duca si Angela Melnic au declarat apel impotriva hotéararii din 30 mai 2022
a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, iar la 25 iulie 2022, prin intermediul
oficiului postal si, respectiv, la 03 august 2022, prin intermediul oficiului
postal, au depus apel suplimentar, solicitand casarea partiala a hotararii
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instantei de fond, in partea ce fine de marimea prejudiciului moral si
modificarea acestuia, prin incasarea sumei de 60 000 de lei, cu titlu de
prejudiciu moral, precum si casarea incheierii din 30 mai 2022 a Judecétoriei
Chisinau, sediul Centru, prin care a fost scoasa de pe rol cererea de chemare
in judecata depusa de Angela Melnic impotriva Ministerului Justitiei al
Republicii Moldova (f. d. 70-72, 89, 91-93).

6. Prin decizia din 15 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
respins apelul declarat de Valerii Duca si Angela Melnic. S-a admis apelul
declarat de Ministerul Justitiei, S-a casat integral hotararea din 30 mai 2022
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si S-a emis o noud hotarare, prin care

a fost respinsa ca neintemeiata cererea de chemare in judecata (f. d. 102, 103-
115).

7. La21 februarie 2023, prin intermediul oficiului postal, Angela Melnic
si Valerii Duca a declarat recurs impotriva deciziei din 15 noiembrie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau, solicitaind admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel, cu mentinerea hotararii primei instante, casarea incheierii
din 30 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, prin care a fost
scoasa de pe rol cererea de chemare in judecatd depusda de Angela Melnic
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, cu emiterea unei
incheieri de admitere integrala a cerintelor (f. d. 119-121).

8. Prin incheierea din 05 iunie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, s-a
declarat inadmisibil recursul declarat de Valerii Duca impotriva deciziei din
15 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

9. Prin decizia din 05 iunie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, s-a admis
recursul declarat de Angela Melnic, s-a casat partial decizia din 15 noiembrie
2022 a Curtii de Apel Chisindu, cu remiterea cauzel, in partea casatd, spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecata.

10. Prin incheierea din 18 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a incetat
din oficiu procedura in apel, la cererea de apel declaratda de Angela Melnic,
ca depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel (f.d. 226-230).

11. La 21 august 2024, Angela Melnic si Valerii Duca au depus cerere de
recurs Tmpotriva incheierii din 18 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisindu,
solicitaind admiterea acestuia, casarea incheierii contestate, cu restituirea
cauzei la rejudecare la etapa examinarii apelului.

12. Prin incheierea din 06 februarie 2025 a Curtii Supreme de Justitie, nu
s-a dat curs cererii de recurs depuse de catre Angela Melnic si Valerii Duca
impotriva incheierii din 18 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
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comunicat recurentilor Angela Melnic si Valerii Duca despre necesitatea
prezentarii si inregistrarii la Biroul pentru audienta si relatii cu publicul al
Curtii Supreme de Justitie (sediul: mun. Chisinau, str. Petru Rares, nr. 18),
program de lucru de la 08:30-17:00, a dovezii platii taxei de timbru, in
original, in suma de 200 (doua sute) de lei, stabilindu-i un termen de pana la
24 februarie 2025, ora 17:00.

13. Prin incheierea din 23 aprilie 2025 a Curtii Supreme de Justitie a fost
prelungit termenul de achitare a taxei de timbru in suma de 200 de lei pe
recursul declarat de Angela Melnic si Valerii Duca si s-a comunicat
recurentilor despre necesitatea prezentarii si si inregistrarii la Biroul pentru
audientd si relatii cu publicul al Curtii Supreme de Justitie (sediul Petru
Rares, nr. 18), program de la 08:30-17:00, a dovezii de platd a taxei de
timbru, in original, de 200 (doua sute) lei, fiindu-i stabilit un termen de pana
la 03 iunie 025, ora 17.00.

LEGISLATIA RELEVANTA
14. Art. 2 alin. (1), (4) din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie 2023:

»(1) Taxa de timbru este o suma de bani care se percepe, o singurd datd, de la
persoanele fizice si juridice pentru intentarea unui proces judiciar civil, de contencios
administrativ, precum s§i pentru fiecare contestatie Impotriva deciziei agentului
constatator asupra cauzei contraventionale atat in prima instanta, cat si in caile de atac.

(4) Taxa de timbru constituie 200 de lei.”
15. Art. 84 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Taxa de timbru este o suma de bani care se percepe, o singurd data, pentru
intentarea unui proces judiciar civil sau de contencios administrativ atit in prima instanta,
cat si In cdile de atac, in temeiul legii.”

16. Art. 4261 alin. (2') din Codul de procedura civila:

,»(21) Prin derogare de la alin. (2), daci la cererea de recurs lipseste dovada de plati
a taxei de timbru, instanta de recurs emite o incheiere, care nu se supune niciunei cai de
atac, de a nu da curs cererii de recurs si acorda recurentului un termen rezonabil pentru
inlaturarea deficientelor depistate. Daca recurentul inlatura deficientele 1n cadrul
termenului acordat, recursul se considerd depus la data prezentarii initiale. Daca
recurentul nu inlatura deficientele cererii de recurs in cadrul termenului acordat, instanta
de recurs o restituie imediat dupa expirarea termenului rezonabil stabilit de instanta pentru
inlaturarea neajunsurilor.”

17. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane legate de
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activitatea instantei trebuie sa Indeplineascd anumite acte de procedura ori sa Incheie un
ansamblu de acte.”

18. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

19. Art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor
la proces si persoanelor interesate, contra semndturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul
biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in
judecata sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

20. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila:

» (3) Participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-credintda de
drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii
obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.”

MOTIVAREA INSTANTEI

21. Analizand materialele cauzei deduse judecdtii, in coroborare cu
normele legale invocate supra, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea de recurs depusd de Angela Melnic si Valeri
Duca, urmeaza a fi restituita, din motivele ce succed

22. La 21 august 2024, Angela Melnic si Valerii Duca au depus cerere de
recurs impotriva incheierii din 13 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau
impotriva incheierii din 18 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.

23.Prin incheierea din 06 februarie 2025 a Curtii Supreme de Justitie, nu
s-a dat curs cererii de recurs depuse de citre Angela Melnic si Valerii Duca
impotriva incheierii din 18 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
comunicat recurentilor Angela Melnic si Valerii Duca despre necesitatea
prezentarii si inregistrarii la Biroul pentru audienta si relatii cu publicul al
Curtii Supreme de Justitie (sediul: mun. Chisindu, str. Petru Rares, nr. 18),
program de lucru de la 08:30-17:00, a dovezii platii taxei de timbru, in
original, in suma de 200 (doua sute) de lei, stabilindu-i un termen de pana la
24 februarie 2025, ora 17:00.



24. Prin incheierea din 23 aprilie 2025 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
prelungit termenul de achitare a taxei de timbru pe recursul declarat de
Angela Melnic si Valerii Duca pana la data de 03 iunie 2025.

25. Potrivit scrisorii de insotire anexate la actele dosarului, la 23 aprilie
2025, in adresa Angelei Melnic si lui Valerii Duca a fost expediata copia
incheierii din 23 aprilie 2025 a Curtii Supreme de Justitie, corespondenta
fiind receptionata de catre destinatari la 30 aprilie 2025, ceea ce se confirma
prin avizele postale de receptie nr. ****** gj FxFxkx,

26. De altfel, este de mentionat cd aceeasi adresa de corespondenta, si
anume Qr, ***x** gty *xExEX este reflectata atat in cererea de apel (f. d.
91), cat si in cererea de recurs depusa de citre Angela Melnic si Valerii Duca
(f. d. 237).

27. Prin urmare, instanta a respectat rigorile prevazute la art. 100 alin. (1)
din Codul de procedura civila, oferindu-i recurentilor posibilitatea de a
inldtura neajunsul, si anume de a achita taxa de timbru.

28. Cu toate acestea, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
conchide ca recurentii Angela Melnic si Valerii Duca au omis sa remedieze
neajunsul identificat in cererea de recurs, in termenul acordat de catre Curtea
Suprema de Justitie, prin incheierea din 23 aprilie 2025, in pofida faptului ca
procedura legala de instiintare judiciara a fost respectata, iar acest fapt atrage
sanctiunea procedurald sub forma restituirii cererii de recurs, in temeiul art.
4261 alin. (2') din Codul de procedura civila.

29. In context, recurentii aveau obligatia de a intreprinde toate masurile
necesare, dupd cum sugereaza si jurisprudenta CtEDO (cauza Van Harn v.
Germania, 11 septembrie 2007), de a-si proteja drepturile de acces la instanta
prin valorificarea dreptului sau la o cale de atac, cu respectarea exigentelor
legale.

30. Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de
art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, art. 20 din Constitutia Republicii Moldova si art.
5 din Codul de procedura civila, relevat si in jurisprudenta CtEDO, precum
si a dreptului la un recurs efectiv garantat de art. 13 din Conventie,
circumstantele relatate denota ca recurenta a neglijat dreptul de valorificare
a drepturilor procedurale in sensul si termenul stabilit de catre instanta de
judecata.

31. In atare circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a restitui cererea de recurs, cu toate
documentele anexate.



32. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 426 alin. (21) din
Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Restituie cererea de recurs depusa de Angela Melnic si Valerii Duca
impotriva Incheierii din 18 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, intentata la cererea de chemare 1n judecata depusa de Valerii Duca si
Angela Melnic impotriva Ministerului Justitiei cu privire la constatarea
incalcarii dreptului la judecare in termen rezonabil a cauzei §i repararea
prejudiciului moral.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Munteanu

Oxana Parfeni



