CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de catre Penitenciarul nr. 6-
Soroca

in cauza de contencios administrativ, intentata la actiunea depusa de
Alexandru Chiriac impotriva Administratiei Nationale a Penitenciarelor si

Penitenciarului nr. 6 Soroca cu privire la Incasarea cheltuielilor de judecata

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Nord din 18 aprilie 2025

(Dosarul nr. 3r-155/25
PIGD 2-23111381-01-3r-02062025)

Motivarea apelului se prezintd instantei de apel.
Art. 232 alin. (2) Cod administrativ.

Judecatoria Soroca, sediul Central, jud. C. Botnaru
Curtea de Apel Nord, jud. E. Grumeza, S. Ghercavii, N. Costas

16 iulie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul depus de citre Penitenciarul nr. 6-
Soroca

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Tn data de 2 august 2023, Alexandru Chiriac, reprezentat de avocatul
Olesea Novitchi a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Administratiei Nationala a Penitenciarelor si a Penitenciarului nr. 6-Soroca
cu privire la incasarea cheltuielilor de asistenta juridica si repararea
prejudiciului moral.

2. Prin hotararea Judecatoriei Soroca, sediul Central din 30 decembrie
2024, actiunea a fost admisa partial. S-a Tncasat in mod solidar, din contul
Administratie Nationale a Penitenciarelor si Penitenciarul nr. 6 Soroca, in
beneficiul lui Alexandru Chiriac cheltuielile judiciare suportate intr-un
litigiu anterior n marime de 35 682,11 lei, precum si a cheltuielilor judiciare
suportate in prezenta cauza, Tn marime de 8000 lei, iar in total suma de 43
682,11 lei.

3. Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond Penitenciarul nr. 6-
Soroca reprezentat de directorul adjunct, comisar de justitic Dumitru
Porcescu a depus cererea de apel la 27 ianuarie 2025, solicitand casarea
hotararii contestate, emiterea unei noi hotarari prin care actiunea naintata de
Alexandru Chiriac sa fie respinsa integral ca neintemeiata.

4. Prin incheierea Curtii de Apel Nord din 18 aprilie 2025 s-a declarat
inadmisibila cererea de apel declaratd de Penitenciarul nr.6-Soroca
reprezentat de catre directorul adjunct, comisar de justitie Dumitru Porcescu
impotriva hotararii Judecatoriei Soroca, sediul Central din 30 decembrie
2024, emisa in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in
judecata inaintatd de Alexandru Chiriac Tmpotriva Administratiei Nationale
a Penitenciarelor si Penitenciarul nr. 6-Soroca cu privire la incasarea
cheltuielilor de judecata,

5. Tn data de 8 mai 2025 Penitenciarul nr. 6-Soroca reprezentat de citre
directorul, comisar de justitie Viorel Timbaliuc a depus recurs Tmpotriva
incheierii din 18 aprilie 2025 a Curtii de Apel Nord prin care a solicitat
anularea incheierii instantei de apel si trimiterea cauzei Curtii de Apel Nord
in acelasi complet de judecata la etapa depunerii cererii de apel.



6. Tn motivarea recursului Penitenciarul nr.6-Soroca a notat ca incheierea
atacata este nelegala, fiind pronuntata cu incalcarea prevederilor legale, dupa
cum urmeaza:

1) Art. 232 alin. (2) lit. e) Cod administrativ, remarcand ca hotararea
motivata a fost notificatd la 14 martie 2025, iar motivarea apelului a fost
depusa in interiorul termenului legal, la 14 aprilie 2025 ora 15:33 —in cadrul
programului de lucru al instantelor;

2) Art. 96 si art. 97 Cod administrativ, subliniind ca notificarea a fost
efectuatd electronic, fiind inregistratd ora primirii, fapt ce determina
Tnceputul curgerii termenului procedural;

3) Art. 111 alin. (2) Cod de procedura civila care prevede ca actul
procesual transmis electronic se considera depus in ziua si ora inregistrarii
sale la instanta, dovada fiind ora 15:33 din data de 14.04.2025 si potrivit
recurentului acest aspect nu a fost analizat de instanta de apel.

7. La fel, recurentul a subliniat ca, buna-credintd este evidentd, in
conditiile 1n care a respectat intocmai procedura, a mentionat in apel intentia
de a prezenta motivarea la momentul primirii hotararii motivate si a actionat
prompt in termenul legal.

8. In concluzie, recurentul a afirmat ci, instanta de apel a emis o
incheiere formalistd, fara examinarea efectivd a dovezilor privind
respectarea termenului, ceea ce contravine principiului proportionalitatii si
afecteaza accesul liber la justitie, garantat de art. 6 CEDO.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Art. 24 alin. (1) din Codul administrativ:

,Participantii la procedura administrativa si procedura de contencios administrativ
trebuie sa 1si exercite drepturile si s isi indeplineasca obligatiile cu buna-credinta, fard a
incdlca drepturile procesuale ale altor participanti.”

10.Art. 63 alin. (1) din Codul administrativ:
,»Calcularea termenelor in procedura administrativa se efectueaza in conformitate cu
prevederile art.383-390 din Codul civil.”

11.Art. 232 alin. (2) din Codul administrativ:

,»(2) Motivarea apelului se prezinta la instanta de apel in termen de 30 de zile de la
data notificarii hotaririi motivate. Dacd se depune impreuna cu apelul, motivarea apelului
se depune la instanta de judecatd care a emis hotarirea contestata.”

12. Art. 236 alin. (2), lit. ) din Codul administrativ:

»Apelul se declara inadmisibil n special cand motivarea apelului nu a fost depusa sau
a fost depusa dupa expirarea termenului prevazut la art.232 alin.(2).”

13.Art. 191 alin. (5), lit. b) din Codul administrativ:

,»Curtea Suprema de Justitie solutioneaza cererile de recurs impotriva hotararilor, a
deciziilor si a incheierilor curtilor de apel.”



14. Art. 242 din Codul administrativ:

,Recursul impotriva incheierii judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata
care a emis incheierea contestatd in termen de 15 zile de la notificarea incheierii
judecatoresti, daca legea nu stabileste un termen mai mic.”

15.Art. 243 alin. (1), lit. b) si alin. (2) din Codul administrativ:

»Examinand recursul Tmpotriva incheierii judecatoresti, instanta adoptd una dintre
urmatoarele decizii: respinge recursul.

Instanta competentd solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecétoresti fara
sedinta de judecatd. Daca considerad necesar, instanta competenta poate cita participantii
la proces.”

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Cu referire la termenul de declarare a recursului, prevazut la art. 242
din Codul administrativ, instanta de recurs retine ca recurentul a respectat
acest termen. Or, Curtea de Apel Nord a pronuntat incheierea la 18 aprilie
2025 si a notificat-o recurentului la 24 aprilie 2025, prin intermediul postei
electronice fapt ce se confirma din extrasul anexat (f.d. 175).

Respectiv, se atesta ca cererea de recurs formulata pe 8 mai 2025 a fost
depusa in termenul legal.

17. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie, retinand art.
243, alin. (2) din Codul administrativ, a decis examinarea cererii de recurs
fara instiintarea participantilor la proces, cu plasarea datei sedintei pe pagina
web a Curtii Supreme de Justitie, fiind inoportuna invitarea partilor, intrucat
argumentele expuse in cererea de recurs au fost formulate cu suficienta
precizie pentru a permite instantei examinarea acesteia.

18. Studiind materialele dosarului, se constata ca, prin incheierea din 18
aprilie 2025, Curtea de Apel Nord in temeiul art. 236 alin. (2) lit. ) din Codul
administrativ a declarat inadmisibil apelul depus de catre Penitenciarul nr. 6-
Soroca din motiv ca apelantul nu a prezentat motivarea apelului.

19. Pentru a dispune astfel, instanta de apel a retinut ca hotararea
motivata a fost receptionata de catre apelant la 14 martie 2025. Prin urmare
apelantul urma sd depuna apelul motivat Curtii de Apel Nord in termen de
30 de zile de la receptionarea hotararii motivate, deci pana la 14 aprilie 2025,
inclusiv. Fapt ce nu s-a intamplat.

20. Astfel, instanta de recurs efectuand controlul judiciar al incheierii din
18 aprilie 2025 a Curtii de Apel Nord, prin prisma argumentelor invocate in
cererea de recurs apreciaza ca concluzia instantei de apel este una intemeiata.

21. Tn acest sens, se atrage atentia ca apelantul Penitenciarul nr. 6-Soroca
receptionand hotararea motivata la 14 martie 2025 (f.d. 157) nu a depus
motivarea apelului in modul si termenul prevazut de art. 232 alin. (2) Cod
administrativ, care prevede expres ca Motivarea apelului se prezinta la
instanta de apel in termen de 30 de zile de la data notificarii hotaririi
motivate. Dacd se depune impreuna cu apelul, motivarea apelului se depune
la instanta de judecata care a emis hotararea contestata.
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22. Contrar acestor prevederi apelantul a expediat motivarea apelului la
instanta de judecatd care a emis hotararea (Judecdtoria Soroca, sediul
Central), In ultima zi a termenului de 30 zile, adica pe 14 aprilie 2025
(f.d.172-173). Aceasta motivare a apelului a fost transmisa Curtii de Apel
Nord la data de 18 aprilie 2025 (f.d. 171).

23. In asemenea circumstante, se constati ci apelantul, nu a respectat
modalitatea de a depune motivarea apelului, precum si nu s-a asigurat sa o
depuna intr-un termen rezonabil ca instanta de fond sa o transmita instantei
de apel incadrandu-se in termenul legal de 30 zile.

24. Asadar, instanta de recurs subliniaza ca Penitenciarul nr. 6-Soroca nu
s-a conformat prevederilor art. 232 alin. (2) Cod administrativ, deci, Curtea
de Apel Nord corect a aplicat art. 236 alin. (2) lit. ¢) Cod administrativ si a
declarat inadmisibil apelul.

25. Subsecvent, instanta de recurs atestd cd argumentele invocate de
recurent sunt doar declarative, fara a avea un suport probator concludent si
pertinent in acest sens, in masura in care nu justificd n niciun fel
neindeplinirea de catre acesta a actului de procedurad in termenul stabilit de
lege.

26. Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca
incheierea instantei de apel este intemeiata si legalda, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge recursul si de a
mentine Incheierea din 18 aprilie 2025 a Curtii de Apel Nord.

27. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 243 alin. (l), lit. b) din
Codul administrativ

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge recursul depus de Penitenciarul nr. 6-Soroca.
Mentine incheierea Curtii de Apel Nord din 18 aprilie 2025.
Decizia este irevocabila.
Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila



