CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Axetur”,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Primdria or. Vadul lui Voda, mun. Chisindu impotriva Societdtii cu
Raspundere Limitata ,,Axetur” privind rezilierea contractului, incasarea
datoriei, a dobanzii de intarziere si restituirea terenului,

impotriva deciziei din 05 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau

(Dosarul nr. 2rac-24/23
NR. PIGD 2-19098962-01-2rac-31012023)

Temeiurile recursului nu se incadreaza in prevederile art. 432, alin. (2)-(4) din
Codul de procedura civila (in vigoare pana la 01 septembrie 2023). Dezacordul
recurentei cu decizia instantei de apel nu constituie un temei de casare a deciziei
contestate.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (D. Sirbu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (M. Guzun, V. Buhnaci, V. Sirbu)

16 iulie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor admisibilitatea recursului declarat de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Axetur”.

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfent,
lon Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 22 mai 2019 Primaria or. Vadul lui Voda, mun. Chisindu a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,2Axetur” (in continuare ,,Axetur” S.R.L.) privind rezilierea contractului,
incasarea datoriei, a dobanzii de intarziere si restituirea terenului.

2. In sustinerea cererii de chemare in judecata, reclamanta a relatat ca la
16 aprilie 2003, a incheiat cu ,,Axetur” S.R.L. contractul de arenda funciara
nr. 02-1/45/259, prin care a transmis in arenda societatii comerciale, terenul
cu suprafata de 1.626 m?, situat in or. Vadul lui Voda pe teritoriul parcului
Nistrean sec. Il lot. XXX, cu numar cadastral XXXXXXXXX.

3. Conform acordului aditional din 04 aprilie 2011 la actul juridic
mentionat, a fost modificat pct. 2.2.1 si stabilitd marimea platii arendei
anuale in suma de 8.402 lei.

4. Potrivit pct. 2.2.2. al contractului de arenda funciara nr. 02-1/45/259
din 16 aprilie 2003, plata sumei pentru arenda se efectueaza de arendas prin
virament, pentru fiecare an de arendare cu anticipatie si nu mai tarziu de luna
mai a fiecdrui an, iar pct. 2.2.3 prevede recalcularea marimii arendei, care se
efectueaza conform legislatiei in vigoare.

5. In rezultatul verificarilor, a constatat ca ,,Axetur” S.R.L. nu si-a
executat obligatiunile de plata pentru arenda terenului nominalizat supra, pe
parcursul anilor 2015 - 2019, insa foloseste pana in prezent terenul arendat.
Astfel, entitatea juridica, pe parcursul a cinci ani de zile, a acumulat o datorie
in marime totala de 38010 lei.

6. Hotarand solutionarea litigiul pe cale amiabila, la 12 martie 2019, a
expediat paratei o somatie, prin care a solicitat achitarea datoriei pana la
01 aprilie 2019, totodata atentionand-o0 despre rezilierea contractului de
arenda funciara, insa raspuns nu a parvenit si datoria nu a fost achitata.

7. Avand in vedere cele enuntate, Primaria or. Vadul lui Voda,
mun. Chisindu a solicitat incasarea din contul ,,Axetur” S.R.L. a datoriei
pentru arenda terenului in suma de 38010 lei si rezolutiunea contractului de
arendd funciara nr. 02-1/45/259 din 14 aprilie 2003 cu toate anexele si
acordurile suplimentare la el.



8. Prin hotdrarea din 11 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis cererea de chemare in judecata depusa de Primaria
or. Vadul lui Voda, mun. Chisindu (f.d.32, Vol.I).

9. Prin decizia din 20 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
admis apelul declarat de ,,Axetur” S.R.L. si s-a casat integral hotararea din
11 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu remiterea cauzei

spre rejudecare in aceeasi instantd, in alt complet de judecata
(f.d.80-86, Vol.Il).

10. La 26 februarie 2021, 25 mai 2021 si 16 decembrie 2021 Primaria
or. Vadul lui Voda a depus cereri de concretizare si majorare a pretentiilor,
astfel ultimele solicitari fiind rezilierea contractul de arenda funciara nr.
45/259 din 16 aprilie 2003, incheiat cu ,,Axetur” S.R.L., incasarea de la
,2Axetur” S.R.L. a sumei de 54.814 lei cu titlu de datorie pentru arenda
funciard pana 1n anul 2021 si suma de 8.679,20 de lei cu titlu de dobanda de
intarziere, iar in total suma de 63.493,20 de lei, cu restituirea Primariei
or. Vadul lui Voda, mun. Chisindu, a terenului situat in mun. Chigindu,
or. Vadul lui Voda, sectorul II, lotul XxX, cu numarul cadastral XXXXXXXXX
(f.d.106, 119-120, 144, Vol.l).

11. Prin hotararea din 16 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis cererea de chemare in judecatd inaintatd de Primaria
or. Vadul lui Voda, mun. Chiginau impotriva ,,Axetur” S.R.L. privind
rezilierea contractului de arendd funciara nr. 45/259 din 16 aprilie 2003,
incasarea datoriei pentru arenda funciard, a dobanzii de intarziere si
restituirea terenului (f.d.158, 165-173).

12. La 24 martie 2022, ,,Axetur” S.R.L. a depus cerere de apel impotriva
hotararii din 16 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
solicitdnd casarea acesteia si emiterea unei noi decizii de respingere a cererii
de chemare in judecatd inaintate de Primaria or. Vadul lui Voda,
mun. Chisinau (f.d.160-164, Vol.l).

13. La 30 iunie 2022 ,,Axetur” S.R.L. a depus apel motivat impotriva
hotararii din 16 februarie 2022 a Judecitoriei Chisinau, sediul Centru,
solicitdnd casarea acesteia si remiterea cauzei spre rejudecare in prima

instanta, deoarece nu i-a fost comunicatd data, ora si locul sedintei de
judecata (f.d.185-187, Vol.l).

14. Prin decizia din 05 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a
respins ca neintemeiat apelul declarat de ,,Axetur” S.R.L. si s-a mentinut
hotararea din 16 februarie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru
(f.d.201-212, Vol.l).

15. Pentru a decide astfel, instanta de apel reiesind din argumentele cererii
de apel si prevederile art. 373 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,
a constatat cd apelul declarat de ,,Axetur” S.R.L. este nefondat din
urmatoarele considerente.



16. Astfel, referitor la legalitatea citarii si inexistenta unui viciu
procedural de naturd a atrage casarea hotararii, instanta ierarhic inferioara
din materialele cauzei a stabilit ca apelanta a fost legal citata pentru sedinta
din 25 mai 2021, conform avizului postal nr. DS8001227857AS. Desi
mentiunea este ,,destinatar nereclamat”, in temeiul art. 102 alin. (7) din
Codul de procedura civila, citarea se considera valabila intrucat destinatarul
este o persoana juridica.

17. Mai mult, reprezentantii ,,Axetur” S.R.L. Ilescu Vasile si Roman
Cociu, au fost prezenti in sedinta din 19 octombrie 2021, confirmand prin
semnaturd luarea la cunostintd despre termenul fixat pentru data de
16 decembrie 2021 (f.d. 139-141). Conform art. 102 alin. (4%) si (5) din
Codul de procedura civila, aceastd prezenta acopera orice eventual viciu de
citare, iar partile aveau obligatia de a se informa ulterior cu privire la
desfasurarea cauzei.

18. Totodata, instanta de apel a subliniat cd in absenta unei cereri de
amanare pentru sedinta din 16 februarie 2022 si in lipsa unor dovezi privind
imposibilitatea obiectiva de participare, nu sunt intrunite conditiile art. 388
alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila.

19. De asemenea, intrucat cauza a fost deja remisa spre rejudecare prin
decizia din 20 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 80-86),
apelanta este decazuta din dreptul de a solicita repetat rejudecarea in temeiul
art. 385 lit. d) din Codul de procedura civila.

20. Subsecvent, referitor la neintemeierea exceptiei prescriptiei, Curtea de
Apel Chisinau a retinut cd, prin plata partiala efectuata de ,,Axetur” S.R.L.
la 06 iunie 2016, in cuantum de 4.000 de lei, s-a intrerupt cursul termenului
de prescriptie extinctiva, conform art. 401 alin. (1) lit. a) din Codul civil.
Astfel, actiunea formulata in mai 2019 se incadreaza in termenul general de
prescriptie de 3 ani, prevazut de art. 391 al Codului civil.

21. Totodata, in baza art. 875 din Codul civil, executarea obligatiei se
imputd cu prioritate asupra creantelor scadente, ceea ce intareste concluzia
ca o parte din datoria anterioard anului 2016 a fost recunoscuta si achitata
tacit.

22. Complementar, in privinta temeiniciei cererii de reziliere a
contractului de arenda si incasare a creantei, instanta ierarhic inferioard a
mentionat reiesind din probele administrate, si anume contractul de arenda
funciara nr. 02-1/45/259 din 16 aprilie 2003, acordurile aditionale din
26 noiembrie 2007 si 04 aprilie 2011 (f.d. 5-10), precum si actul de
verificare a decontdrilor reciproce din 17 mai 2019 (f.d. 12) ca parata a
beneficiat de folosinta terenului fard a-si executa obligatia de plata a arendei
pe perioada anilor 2015-2021, acumuland datorii in suma de 54.814 lei si
dobanda de intarziere in suma de 8.679,20 de lei.



23. Conform art. 514, art. 572 alin. (2), art. 774, 858 si 875 ale Codului
civil (in ambele redactii aplicabile in spetd), executarea obligatiilor trebuie
sd fie efectuatd in mod corespunzdtor, cu buna-credintd si in termenele
convenite.

24. lar, potrivit pct. 2.2.2 si 2.2.3 ale contractului, plata arendei trebuia sa
fie efectuatd anticipat, anual, cel tarziu in luna mai. Neexecutarea obligatiei
confera arendatorului dreptul de a solicita rezilierea contractului, in
conformitate cu Anexa nr. 2 (Raspunderea partilor), pct. 1.

25. De altfel, instanta de apel a conchis ca contrar sustinerilor apelantei,
reclamanta a emis somatia nr. 05-05/152 din 12 martie 2019 (f.d. 11), prin
care a notificat-o despre rezilierea contractului. Iar, in temeiul art. 183
alin. (4) din Codul civil, orice document ajuns la sediul persoanei juridice se
considera comunicat, chiar daca nu este confirmata receptia expresa.

26. In continuare, prin prisma art. 619 alin. (1) si (2), art. 942 ale Codului
civil si reiesind din materialele cauzei, instanta de apel a apreciat ca fiind
justificatd incasarea dobanzii de intarziere.

27.1n final, concluzionind, instanta ierarhic inferioard a conchis ci
apelanta nu a administrat probe in masura sa combata concluziile instantei
de fond, limitindu-se la critici formale. Intrucat apelul este o cale de atac
devolutiva, partile au obligatia de a sustine criticile prin probe si argumente
de drept, ceea ce in speta nu s-a realizat. Astfel, in temeiul art. 118 alin. (1),
art.130 si 240 din Codul de procedura civila, instanta de apel a catalogat
cererea de apel ca fiind formala, iar hotararea instantei de fond intemeiata si
legala.

28. La 06 ianuarie 2023, ,,Axetur” S.R.L. a declarat recurs impotriva
deciziei din 05 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea
acesteia.

29. In motivarea cererii de recurs, recurenta a sustinut ci Primiria
or. Vadul lui Voda a intentat actiunea civild avand ca obiect rezilierea
contractului de arenda funciard din 16 aprilie 2003, ce ar viza un teren
identificat, in mod eronat, cu numarul cadastral XXXXXXXXX.

30. Cu toate ca, prin decizia din 05 octombrie 2022, Curtea de Apel
Chisinau a admis cererea de chemare In judecata a autoritatii locale,
recurenta considera ca aceasta hotdrare continuad seria neregularitatilor legate
de initierea si1 desfasurarea cauzei civile, intrucat instanta de apel s-a
pronuntat asupra unui bun imobil care, sub numarul cadastral indicat in
cerere (XXXXXXXxX), nu existd in Registrul bunurilor imobile. De fapt,
imobilul vizat este inregistrat cu numarul cadastral XXXXXXXXX, aspect omis
nejustificat de instanta.

31. In continuare, recurenta a ardtat ca erorile comise de instanta de apel
si de catre autoritatea reclamantd au afectat in mod direct activitatea sa,



generand un litigiu artificial care a dus la formularea cererii de chemare in
judecata.

32. Totodata, recurenta a invocat faptul ca asemenea deficiente, precum si
altele de natura administrativ-financiara, au fost constatate anterior de Curtea
de Conturi a Republicii Moldova, care, prin Hotararea nr. 14 din
22 martie 2019 privind raportul auditului rapoartelor financiare ale orasului
Vadul lui Voda, a emis recomandarile 2.1.3 si 2.1.4, relevante in contextul
cauzei de fata.

33. Prin urmare, 1n temeiul art. 432 alin. (2) lit. a) si ¢), precum si alin. (4)
din Codul de procedura civild, recurenta a solicitat casarea deciziei Curtii de
Apel Chisindu din 5 octombrie 2022, intrucat instanta a aplicat gresit norma
de drept material; a interpretat eronat dispozitiile legale incidente; a
solutionat cauza printr-o apreciere arbitrard si nejustificatd a probelor
administrate.

34. Prin referinta depusa la 28 februarie 2023, Primaria or. Vadul lui Voda
a solicitat in temeiul art. 433 lit. a), ¢) din Codul de procedura civila,
declararea inadmisibila sau respingerea recursului declarat de ,,Axetur”
S.R.L., deoarece nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2),
(3), (4) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la 01 septembrie 2023)
s1 mentinerea in vigoare a actului judecatoresc de dispozitie contestat cu
prezentul recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA

35. Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) au fost operate modificari in Codul de procedura civila, care au intrat
in vigoare la 01 septembrie 2023.

36. Art. Xl alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea
unor acte normative (modificarea cadrului normativ conex reformei
Curtii Supreme de Justitie), enunta ca:

»(3) Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrdrii in vigoare
a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.”

37. Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat
pentru principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu
exceptia temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la
Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

38. Recursul declarat de ,,Axetur” S.R.L., a fost depus pana la data intrarii
in vigoare a Legii nr. 246 din 31 iulie 2023, si va fi examinat in baza
temeiurilor in vigoare la data depunerii acestuia.



Astfel, la momentul depunerii si examinarii admisibilitatii prezentului
recurs, prevederile legale relevante aveau urmatorul continut:

39. Art. 434 alin.(1) din Codul de procedura civila:

» (1) Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.”

40. Art. 432 alin. (1) — (4) din Codul de procedura civila (in vigoare pana
la 01 septembrie 2023):

,» (1) Partile si alti participanti la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in
care se invocd incalcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept
material sau a normelor de drept procedural.

(2) Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b') a aplicat o lege care a fost declarati neconstitutional;

¢) a interpretat Tn mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

(3) Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care:

a) cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea
el;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu 1 s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea cauzei au fost incdlcate regulile privind limba de desfasurare a
procesulut;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate
in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotarirea a fost pronuntata cu incdlcarea competentei jurisdictionale.

(4) Savirsirea altor incdlcdri decit cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si Tn masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera
ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul
in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale
ale omului.”

41. Art. 433 lit. a) din Codul de procedura civild (in vigoare pana la
01 septembrie 2023):

,, Cererea de recurs se considera inadmisibild 1n cazul in care:
a) recursul nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).”

MOTIVAREA INSTANTEI

42. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie conchide ca ,,Axetur” S.R.L., s-a conformat
dispozitiilor art. 434 alin.(1) din Codul de procedura civild, si a depus in



termen recursul la 06 ianuarie 2023. Or, decizia Curtii de Apel Chisinau a
fost pronuntatda la 05 octombrie 2022 si notificatd recurentei la
26 decembrie 2022 (f.d.217, VVol.ll).

43. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza cd, prin
Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie)
au fost operate modificari in Codul de procedura civila, care au intrat in
vigoare la 01 septembrie 2023.

44. Astfel, procedura admisibilitatii recursurilor va consta in verificarea
existentei unuia dintre temeiurile prevdzute la art.433 din Codul de
procedura civila, in vigoare la momentul depunerii recursurilor, la caz,
06 ianuarie 2023.

45. Din analiza recursului declarat rezulta ca ,,Axetur” S.R.L. a invocat
temei de admisibilitate prevederile art. 432 alin.(2) lit. a) si ¢) si alin. (4) din
Codul de procedura civila.

46. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retinand ca
recurenta ,,Axetur” S.R.L. a facut trimitere la temeiul de drept prevazut de
art.432 alin.(2) lit. a) si ¢) — neaplicarea legii care trebuia sa fie aplicata si
interpretarea eronata a legii, nu a stabilit cd normele aplicate suscita indoieli
la aplicare sau instanta de apel, aplicand normele respective, ar fi extins
norma juridicd dincolo de ipotezele la care se aplica sau invers.

47. De asemenea, Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie
avand in vedere ca ,,Axetur” S.R.L. a invocat temeiul de drept prevazut de
art.432 alin.(4) din Codul de procedurd civild, in vigoare la data depunerii
recursului, norma citatd supra, nu a stabilit sdvarsirea incalcarilor de catre
Curtea de Apel Chisindu Tn masura in care ar fi dus sau ar fi putut duce la
solutionarea gresitd a cauzei sau ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrara, sau ar fi comis erori ce au dus la incalcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului. Totodata, instanta de
recurs nu a stabilit cad normele aplicate suscitd indoieli la aplicare sau instanta
de apel, aplicand normele respective, ar fi extins norma juridica dincolo de
ipotezele la care se aplica sau invers.

48. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie, verificand din
oficiu, existenta circumstantelor expuse in art.432 alin.(3) din Codul de
procedurd civild, in vigoare la data declardrii recursului, si anume, daca
cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei; cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia
nu i s-a comunicat locul, data si ora sedintei de judecata; in judecarea cauzei
au fost incélcate regulile privind limba de desfasurare a procesului; instanta
a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate n
proces; in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata; hotararea a
fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale, nu le-a stabilit.



49. In acest context, Completul de judecati retine ci recursul exercitat
conform Sectiunii a [I-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de
drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu
si temeinicia ei in fapt.

50. Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, recursul trebuie sa fie efectiv, adicd sa fie capabil sa ofere
indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a indrepta in
mod direct starea de lucruri.

51. In spetd, Completul de judecatd mentioneaza ci recursul in cauzi
contine obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de
catre instanta de apel, primind o apreciere corespunzatoare.

52. In consecinta, nu existd aparenta unei incalcari a dreptului recurentei
la solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in
modul in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

53. Drept urmare, Completul de judecata retine ca argumentele invocate
de catre ,,Axetur” S.R.L., nu pot constitui temei de admisibilitate a
recursului, deoarece nu denota incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a
normei de drept material sau a normei de drept procesual, si, respectiv, nu
constituie temei de casare a deciziei recurate.

54. In astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie apreciaza recursul declarat de ,,Axetur” S.R.L., ca fiind inadmisibil.

55. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 431 alin. (1), (2), art. 433
lit. a) din Codul de procedura civild, in vigoare la data depunerii recursului,
art.440 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Considera inadmisibil recursul declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Axetur” impotriva deciziei din 05 octombrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

lon Munteanu



