CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de Veaceslav
Zaveriuha, reprezentat de avocatul Denis Grecu,

in cauza de contencios administrativ, intentata la cererca
depusa de catre Veaceslav Zaveriuha cu privire la initierea
procedurii de executare a deciziei Curtii de Apel Chisinau din data
de 13 decembrie 2022,

impotriva incheierii din 20 ianuarie 2025 Curtii de Apel
Centru,

(Dosarul nr. 3r-40/25
PIGD2-20078246-01-3r-13022025)

Incetarea procedurii de executare din motivul executarii hotararii
judecatoresti

Curtea de Apel Chisinau, jud. V. Sirbu, A. Braga, A.
Cascaval

16 iulie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul depus de ciatre Veaceslav
Zaveriuha, reprezentat de avocatul Denis Grecu,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. In data de 19 iulie 2024 Veaceslav Zaveriuha a depus cerere cu privire
la initierea procedurii de executare a deciziei Curtii de Apel Chisinau din 13
decembrie 2022, emisd in cauza de contencios administrativ, la actiunea
inaintatd de Veaceslav Zaveriuha impotriva Directiei municipale pentru
protectia drepturilor copilului, tert Irina Zaveriuha, cu privire la anularea
actului administrativ individual defavorabil.

2.Curtea de Apel Centru prin incheierea din data de 20 ianuarie 2025 a
incetat procedura de executare a deciziei Curtii de Apel Chisindu din data de
13 decembrie 2022. (f.d. 98-99)

3. Impotriva incheierii instantei de apel a depus recurs Veaceslav
Zaveriuha, reprezentat de avocatul Denis Grecu, prin care a solicitat
admiterea recursului casarea incheierii contestate. (f.d. 103-106)

4. In motivarea recursului Veaceslav Zaveriuha, reprezentat de avocatul
Denis Grecu, a invocat dezacordul cu solutia Curtii de Apel Centru, or,
decizia Curtii de Apel Chisindau din 13 decembrie 2022 a ramas efectiv
neexecutatd, recurentul neavand acces la copii in nicio forma, iar graficul
stabilit de catre Directia pentru protectia copiilor, sectorul Botanica permite
intrevederi cu copii doar cu participarea mamei.

5.Recurentul a mai mentionat ca instanta de judecatd nu a tinut cont de
toate notificarile si sesizarile anterioare referitoare la neexecutarea efectiva
a deciziei, in care s-a evidentiat cd masurile intreprinse de autoritatea
competentd nu sunt efective, deoarece mama copiilor impiedica si
restrictioneaza accesul tatdlui la copii.

6.La fel. a indicat cd nu existd dovezi concrete care sd sugereze ca
intrevederile intre tata si copiii sdi ar putea aduce vreun prejudiciu acestora,
iar autoritatile competente nu au intervenit eficient pentru a remedia aceasta
situatie.

LEGISLATIA RELEVANTA

7. Art. 174, alin. (1) s1 (3) din Codul administrativ prevede urmatoarele:
,Masurile de executare trebuie sa fie intr-un raport rezonabil fata de scopul pe care
il au si sa fie selectate in asa fel incat sa afecteze la minimum individul si societatea.
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Executarea inceteaza imediat ce scopul ei este atins.”

8. Art. 191, alin. (5), lit. b) din Codul administrativ prevede urmatoarele:
,Curtea Suprema de Justitie solutioneaza cererile de recurs impotriva hotararilor, a
deciziilor si a incheierilor curtilor de apel.”

9.Art. 241, alin. (1) din Codul administrativ releva ca:
»Incheierile primei instante si ale instantei de apel pot fi contestate cu recurs, separat
de hotarare, in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi.”

10.Art. 243, alin. (1), lit. b) din Codul administrativ statueaza ca:
»Examinand recursul impotriva Incheierii judecatoresti, instanta adopta una dintre
urmatoarele decizii: respinge recursul.”

11.Art. 243, alin. (2) din Codul administrativ stabileste ca:
»Instanta competenta solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara
sedintd de judecata. Daca considera necesar, instanta competenta poate cita participantii
la proces.”

12.Art. 249, alin. (3) din Codul administrativ prevede ca:
,Executarea este initiatd printr-o cerere a creditorului executdrii. Deciziile 1n
procedura de executare se emit prin incheiere, care poate fi contestata cu recurs la Curtea
Suprema de Justitie in termen de 3 zile.”

13.Art. 250 din Codul administrativ statueaza ca:
,, T1tluri executorii sint:
a) hotaririle judecatoresti executorii;
) incheierile judecatoresti executorii conform art.214 si 215; si

¢) tranzactiile de impacare conform art.217.”

14.Art. 253 alin.(3), (4) din Codul administrativ reglementeaza ca:
,Inaintea desfasurarii executirii, conducitorul persoanei juridice de drept public
este informat in scris despre intentia de executare. Aceasta prevedere nu se aplica in cazul
executdrii ordonantelor provizorii §i in alte cazuri urgente.
Scrisoarea de informare trebuie sa indice asupra masurii de executare care se
intentioneaza si sa stabileasca un termen pentru indeplinirea benevolad a obligatiilor de
executat. Acest termen nu poate depasi 30 de zile.”

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Cu referire la termenul de depunere a recursului se retine ca, Curtea
de Apel Centru a adoptat incheierea contestatd la 20 ianuarie 2025, fiind
notificata, prin intermediul postei electronice reprezentantului recurentului,
la 30 1anuarie 2025, fapt ce se confirma prin extrasul anexat la actele cauzei.
(f.d.101)

Veaceslav Zaveriuha, reprezentat de avocatul Denis Grecu, a depus
recurs in data de 03 februarie 2025.



Astfel, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recurentul, s-a conformat prevederilor legale si a respectat termenul instituit
de legiuitor, pentru demararea cdii de atac in ordine de recurs.

16. Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie, retinand
prevederile art. 243, alin. (2) din Codul administrativ a decis examinarea
cererii de recurs fard instiintarea participantilor la proces, cu plasarea datei
sedintei pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie, fiind inoportuna
invitarea partilor, intrucat argumentele expuse in cererea de recurs au fost
formulate cu suficientd precizie pentru a permite instantei examinarea
acesteia.

17. Cercetand starea de fapt in baza materialelor si lucrarilor dosarului,
completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie constata, ca prin decizia
Curtii de Apel Chisinau din 13 decembrie 2022 s-a obligat Directia pentru
protectia copiilor, sectorul Botanica sd emitd actul administrativ individual
favorabil privind stabilirea graficului de intrevedere a reclamantului
Veaceslav Zaveriuha cu copiii minori. (f.d. 8-19)

18. Prin notificdrile din data de 24 iulie 2024, 21 august 2014, 24
septembrie 2024, 27 noiembrie 2024 si 16 ianuarie 2025, Curtea de Apel
Chisindu/Centru a solicitat Directiel pentru protectia copiilor, sectorul
Botanica, informarea privind masurile intreprinse in scopul executarii
deciziei Curtii de Apel Chisindu din 13 decembrie 2022. (f.d.59, 66, 68, 80,
82)

19. Prin raspunsul nr. 390/24 din 05 august 2024 Directia pentru
protectia copiilor, sectorul Botanica a comunicat ca decizia Curtii de Apel
Chisinau din 13 decembrie 2022 a fost deja executata, fiind emisa decizia
nr. 11/1 din 20 martie 2024. (f.d. 61-62)

20. Prin decizia nr. 11/1 din 20 martie 2024 Directia pentru protectia
copiilor, sectorul Botanica a stabilit programul de comunicare telefonica a
copiilor minori cu tata, in fiecare duminica din luna de la ora 18:00 péana la
19:00. (f.d. 63)

21. Prin decizia nr. 29/1 din 14 iunie 2024 Directia pentru protectia
copiilor, sectorul Botanica s-a amanat luarea unei decizii cu privire la
stabilirea unui program de intrevederi a copiilor minori cu tata Veaceslav
Zaveriuha, s-a pus in sarcina mamei sa faciliteze accesul copiilor la sedintele
stabilite cu psihologul in cadrul Centrului ,,Psiho-Socio-Pedagogic”, s-a pus
in sarcina parintilor sd se prezinte la sedintele cu specialistul in cadrul
Centrului ,,Psiho-Socio-Pedagogic” in vederea solutionarii neintelegerilor
privind educarea si cresterea copiilor, s-a pus in sarcina parintilor, pana la
prezentarea notei informative a specialistului din cadrul Centrului ,,Psiho-
Socio-Pedagogic” sa respecte decizia nr. 11/1 din 20 martie 2024. (f.d. 64)

22. Centrul ,,Psiho-Socio-Pedagogic” prin scrisoarea nr. 89 din 31 iulie
2024 a recomandat mamei sd faciliteze interactiunea cu tata, cel putin pentru
inceput, prin mijloace tehnice, prin intermediul carora pot fi gestionate
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situatiile si comportamentele imprevizibile, care ar putea fi usor coordonate
pentru a nu escalada conflicte, adresari jignitoare, violente si alte actiuni ce
ar prejudicia bunastarea copiilor. (f.d. 65)

23. Directia pentru protectia copiilor, sectorul Botanica in scopul
facilitarii imbunatatirii relatiei tata-copii prin decizia nr.130 din 6 septembrie
2024 a stabilit incepand cu data de 23 septembrie 2024 pana la 23 octombrie
2024 programul de intrevederi a lui Veaceslav Zaveriuha cu copii: in zilele
de marti, incepand cu data de 24 septembrie, 1 octombrie, 8 octombrie, 15
octombrie, 22 octombrie, orele 14:00, mama, impreuna cu copilul Zavertiuna
Ilia s1 Zavertiund Nichita se vor deplasa la Directia pentru Protectia
Drepturilor Copilului, sectorul Botanica, str. Teilor 10 mun. Chisindu, unde
vor avea loc intrevederi fizic cu tata Veaceslav Zavertiund, in prezenta
psihologului. (f.d. 71-72)

24. Prin notificarea din 25 septembrie 2024 Veaceslav Zaveriuha a
informat Curtea de Apel Chisindu ca decizia din 13 decembrie 2022 nu este
executatd 1ar prin deciziile emise recent se eschiveaza la stabilirea graficului
de intrevederi cu copii. (f.d. 69-70)

25. Prin decizia nr. 244 din 04 decembrie 2024 Directia pentru protectia
copiilor, sectorul Botanica a anulat decizia nr. 11/1 din 20 martie 2024 si in
scopul facilitarii Tmbunatatirii relatiei tatd-copii a stabilit programul de
intrevederi a lui Veaceslav Zaveriuha cu copii minori: in ziua de duminica a
celei de-a treia saptamani din luna, de la orele 12:00 pana la 13:00, tatal
copiilor, cet. Zaveriuha Veaceslav, va avea intrevederi cu copiii sai:
Zaveriuha Ilia si Zaveriuha Nichita, in prezenta mamei copiilor.” (£.d.97)

26. Curtea de Apel Centru prin incheierea din data de 20 ianuarie 2025 a
incetat procedura de executare a deciziei din data de 13 decembrie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau. (f.d. 98-99)

27. Efectuand controlul judiciar al incheierii din 20 ianuarie 2025 a
Curtii de Apel Centru, instanta de recurs constatd cd, instanta de apel
intemeiat a emis incheierea prin care a incetat procedura de executare.

28. Instanta de recurs mentioneaza ca, prin decizia Curtii de Apel
Chiginau din 13 decembrie 2022 s-a obligat Directia pentru protectia
copiilor, sectorul Botanica sa emita actul administrativ individual favorabil
privind stabilirea graficului de intrevedere a reclamantului Veaceslav
Zaveriuha cu copiii minori.

29. Din lucrarile dosarului rezultd, ca prin decizia nr. 244 din 04
decembrie 2024, Directia pentru protectia copiilor, sectorul Botanica, in
scopul facilitdrii imbunatatirii relatiei tata-copii, a stabilit programul de
intrevederi a lui Veaceslav Zaveriuha cu copii minori.

30. Astfel, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca
decizia Curtii de Apel Chisinau din 13 decembrie 2022, prin care Directia
pentru protectia copiilor, sectorul Botanica a fost obligatd sa emita actul
administrativ individual favorabil privind stabilirea graficului de intrevedere
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a reclamantului Veaceslav Zaveriuha cu copiii minori, a fost executata, or,
prin decizia nr. 244 din 04 decembrie 2024 s-a stabilit programul de
intrevederi a lui Veaceslav Zaveriuha cu copii minori.

31. Prin recursul inaintat Veaceslav Zaveriuha, a mentionat ca decizia
Curtii de Apel Chisinau nu a fost efectiv executata, invocand in acest sens
dezacordul cu graficul stabilit s anume acesta permite intrevederile cu copii
doar 1n prezenta mamei.

32. Instanta de recurs nu poate retine argumentul recurentului precum ca
decizia Curtii de Apel Chisindu nu a fost efectiv executatd, or, Directia
pentru protectia copiilor, sectorul Botanica a emis actul administrativ
individual favorabil lui Veaceslav Zaveriuha, iar faptul ca acesta nu este de
acord cu graficul stabilit prin acest act, nu constituie temei de a considera ca
decizia Curtii de Apel Chisinau din 13 decembrie 2022 nu a fost executata.

33. Instanta de apel, dispunand asupra stabilirii graficului de intrevedere
a tatdlui cu copiii, nu a impus ca graficul acestora sa fie stabilit intr-o forma
determinata.

34. In consecinti, stabilirea concretd a modalitatii de executare revine
Directiei pentru protectia copiilor, iar in cazul in care recurentul nu este de
acord cu aceasta, el are posibilitatea de a o contesta pe calea legald prevazuta.

35. Din considerentele mentionate §i avand in vedere cd Incheierea
instantei de apel este Intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre
recurent sunt declarative si lipsite de suport juridic, completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul depus
de Veaceslav Zaveriuha, reprezentat de avocatul Denis Grecu.

36. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 243, alin. (1), lit. b) din
Codul administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge recursul depus de catre Veaceslav Zaveriuha, reprezentat de
avocatul Denis Grecu, impotriva incheierii din 20 i1anuarie 2025 a Curtii de

Apel Centru.
Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila



