CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de catre Ministerul
Justitiei al Republicii Moldova,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa a de
Comunitatea Religioasa Biserica Evanghelica Crestind Baptista “Izvorul
Vietii”, mun. Chisinau impotriva Ministerului Justitiei al RM, intervenientii
accesorii executorul judecdtoresc Anatolie Banarescu si Consiliul municipal
Chisindu, cu privire la repararea prejudiciului cauzat prin incdlcarea
dreptului la executare in termen rezonabil a hotararii judecatoresti,

impotriva deciziel din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care s-a respins cererea de apel declarata de Ministerul Justitiei al Republicii
Moldova, s-a admis cererea de apel declarata de Comunitatea Religioasa
Biserica Evanghelicd Crestind Baptista “Izvorul Vietii”, mun. Chisindu si
s-a modificat hotararea 07 iulie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

(Dosarul nr. 2rac-118/24
Nr. PIGD 2-22187213-01-2rac-27062024)

Recurs declarat dupa 01 septembrie 2023. Invocarea declarativa a art. 432 alin. (1)-
(2) din Codul de procedura civild nu constituie temei pentru admisibilitatea recursului.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (E. Silivestru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Panov, V. Cotorobai, V. Mihaila)

23 julie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor admisibilitatea recursului declarat de
Ministerul Justitiei al Republicii Moldova,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 20 decembrie 2022, Comunitatea Religioasd Biserica Evanghelica
Crestina Baptista ,,Izvorul Vietii”, mun. Chisindu, s-a adresat cu cerere de
chemare in judecata catre Ministerul Justitiei al RM, intervenienti accesorii
executorul judecatoresc Anatolie Banarescu si Consiliul mun. Chisindu cu
privire la repararea prejudiciului cauzat prin incélcarea dreptului la executare
in termen rezonabil a hotararii judecatoresti, Incasarea prejudiciului moral.

2. In motivarea cererii de chemare in judecati a indicat c4, prin decizia din
16 februarie 2017 a Curtii de Apel Chisinau (nr. dosarului 3a-2199/16), s-a
admis apelul declarat de Andrian Moroi in interesele Comunitatea Religioasa
Biserica Evanghelica Crestina Baptista ”Izvorul Vietii”, mun. Chisinau, s-a
casat hotararea din 24 septembrie 2016 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau.
S-a emis o nouad hotarare prin care s-a admis cererea de chemare in judecata
depusa de Comunitatea Religioasa Biserica Evanghelica Crestind Baptista
’Izvorul Vietii”, mun. Chisindu impotriva Consiliului municipal Chisinau;
s-a obligat Consiliul municipal Chisinau de a emite o decizie prin care sa
atribuie in proprietate Comunitatii Religioase Biserica Evanghelicd Crestina
Baptistd ”Izvorul Vietii”, mun. Chisindau cu titlu gratuit terenul aferent
imobilului constructie de cult nr. cadastral XXXXXX in hotarele existente
cu suprafata de 0.817 ha nr. cadastral XXXXXX, situat in mun. Chisinau,
str. X. XXXX nr. XX/X; s-a incasat din contul Consiliului mun. Chisindu in
beneficiul Comunitatii Religioase Biserica Evanghelica Crestind Baptista
”Izvorul Vietii”, mun. Chisinau, cheltuielile de judecatd in marime de
2000,00 de lei.

3. A mentionat cd la 13 septembrie 2017, in calitate de avocat, avand
imputernicirile de rigoare, a depus la executorul judecatoresc Anatolie
Banarescu cerere prin care a solicitat primirea spre executare a documentului
executoriu nr. 3a-2199/16, emis de catre Curtea de Apel Chisinau la data de
16 februarie 2017.

4. A declarat ca prin incheierea nr. 056-834/2017 din 13 septembrie 2017
s-a dispus primirea spre executare a documentului executoriu sus mentionat,
s-a acordat debitorului Consiliul mun. Chisindu termen de 15 zile pentru
executarea documentului executoriu nominalizat.

5. Drept urmare, a solicitat constatarea violarii dreptului reclamantului
garantat de art. 6 CEDO, la executarea in termen rezonabil a deciziei din 16



februarie 2017 a Curtii de Apel Chisindu (nr. dosarului 3a-2199/16), prin
neexecutarea pentru perioada 13 septembrie 2017 - pana la pronuntarea
dispozitivului hotararii de judecata, deoarece pana la momentul adresarii cu
prezenta actiune in instanta de judecatd, Consiliul mun. Chisindu nu a
executat hotararea judecatoreasca si documentul executoriu in cauza.

6. A consemnat ca prin cererea din 31 octombrie 2017, s-au adresat cétre
executorul judecatoresc Anatolie Banarescu cu solicitarea de a fi informat n
scris despre actiunile intreprinse, ce tine de executarea documentului
executoriu nr. 3a-2199/16 emis de catre Curtea de Apel Chisindu la data de
16 februarie 2017 si care este situatia cu privire la acesta.

7. A invocat ca prin scrisoarea nr. 056-834/2017 din 10 noiembrie 2017,
executorul judecatoresc a comunicat ca ,,la 13 septembrie 2017 a fost emisa
incheierea nr. 056-834/2017 privind primirea si intentarea dosarului de
executare si expediata in adresa Consiliului mun. Chisinau, fiind numita
procedura de conciliere a partilor pentru data de 29 septembrie 2017, actul
prenotat a fost receptionat de catre debitor la data de 22 septembrie 2017,
insd la data numita pentru conciliere debitorul nu s-a prezentat, in acest sens
fiind intocmit procesul-verbal cu nr. 056-834/2017 de conciliere a partilor in
procedura de executare. Astfel, reiesind din cele mentionate supra, la data de
10 octombrie 2017 a fost emisd incheierea nr. 056-834/2017 pripind
declansarea executarii silite. Prin urmare, la 03 noiembrie 2017, executorul
judecatoresc Anatolie Bandrescu a expediat in adresa Consiliului mun.
Chisindu, somatia nr. 056-834/2017 din 13 octombrie 2017, prin care a
solicitat a fi informat despre masurile intreprinse intru executarea
documentului executoriu nominalizat supra, actul prenotat fiind receptionat
de catre debitor la data de 06 noiembrie 2017, insd un raspuns in acest sens
nu a parvenit”.

8. A precizat cd prin scrisoarea nr. 01/1-08-1422 din 17 mai 2018, Directia
generala arhitecturd, urbanism si relatii funciare din cadrul Primariei mun.
Chisinau, a comunicat ca: ,.In vederea executirii deciziei Colegiului civil si
de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu nr. 3a-2199/16 din 16
februarie 2017 si Incheierea Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie nr. 3ra-782/17 din 19 iunie 2017,
Directia generald a perfectat proiectul de decizie ,,Cu privire la executarea
unei hotdrari judecatoresti definitive si irevocabile (transmiterea cu titlu
gratuit a terenului din str. Nicolae Costin nr. 48/3 Comunitatii Religioase
Biserica Evanghelica Crestina Baptista ,,Izvorul Vietii”)”, care se expediaza
dvs. pentru coordonare si avizare.” La scrisoare fiind anexat si proiectul de
decizie.

9. A mentionat cad prin scrisoarea din 15 1unie 2018 (drept raspuns la
scrisoarea nr. 01/1-08-1422 din 17 mai 2018) reclamantul s-a expus pe
marginea fiecarui punct din proiectul de decizie mentionat anterior si a
solicitat Directiei generale arhitectura, urbanism si relatii funciare: ,,1) sa se



tind cont de cele invocate de noi pe marginea proiectului propus de d-tra; 2)
ca proiectul dat, sa fie modificat conform celor indicate de noi; 3) sa fim
informati Tn scris despre urmatorii pasi privitor la executarea Deciziei
Colegiului civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chiginau din
16 februarie 2017 (nr. dosarului 3a-2199/1)”.

10. A indicat cad prin scrisoarea nr. 01/1-08-1958 din 05 iulie 2018,
Directia generala arhitecturd, urbanism si relatii funciare a comunicat ca
proiectul de decizie elaborat de catre Directia generala arhitecturd, urbanism
si relatii funciare este elaborat in conformitate cu legislatia in vigoare,
normele si rigorile urbanistice instituite la nivel national si reglementate la
nivel municipal in Regulamentul local de urbanism, aprobat prin decizia
Consiliului municipal Chisindu nr. 22/40 din 25 decembrie 2018, inclusiv
limita construibilda ce desparte domeniul privat de domeniul public.
Propunerile expuse in demersul din 18 1unie 2018 vor fi inaintate conform
competentei Consiliului municipal Chisinau, pentru examinare de comun cu
proiectul de decizie perfectat de catre Directia generald, concomitent cu
prezentarea coordonarilor (avizelor sau garantiilor) pentru servitutele
instituite la sectoarele destinate retelelor tehnico-edilitare.”

11. A specificat cd prin cererea din 20 iunie 2018, s-a adresat catre
executorul judecdtoresc Anatolie Banarescu cu solicitarea de a fi informati
in scris despre actiunile intreprinse ce tine de executarea documentului
executoriu nr. 3a-2199/16 emis de Curtea de Apel Chisinau la data de 16
februarie 2017 si care este situatia cu privire la acesta. Prin scrisoarea nr.
056-618r/2018 din 10 iulie 2018, executorul judecatoresc Andrei Gosic
(asigurand functionalitatea biroului executorului judecadtoresc Anatolie
Banarescu) a comunicat ca ,, ... la 29 iunie 2018, executorul judecatoresc
Gosic Andrei asigurand functionalitatea biroului executorului judecatoresc
Anatolie Banarescu a expediat in adresa Consiliului mun. Chigindu somatia
cu nr. 056-6181/2018, la care a anexat copiile certificate ale documentelor
necesare pentru perfectarea proiectului de decizie prin care se atribuie in
proprietate CR Biserica ECR ,,Izvorul Vietii”, cu titlu gratuit terenul aferent
imobilului constructie de cult cu nr. cadastral XXXX, situat in mun.
Chisinau, str. X. XXXX nr.XX/X.”

12. A comunicat cd prin scrisoarea nr. 01/1-08-1992 din 11 iulie 2018,
Directia generala arhitecturd, urbanism si relatii funciare, i-a comunicat lui
Andrei Gosic ca ,,....in vederea executarii documentului executoriu
nr.3a-2199/16 emis de Curtea de Apel Chisindu la 16 februarie 2017,
Directia generald arhitecturd, urbanism si relatii funciare in baza actelor
prezentate si a solutiei urbanistice a elaborat proiectul de decizie, care a fost
inaintat prin scrisoarea nr. 01/1-08-1422 din 17 mai 2018 Comunitatii
Religioase Biserica Crestind Baptista ,,Izvorul Vietii”, pentru informare,
coordonare si avizare cu serviciile specializate in deservirea retelelor
tehnico-edilitare. Obiectiile asupra proiectului de decizie inaintate de catre
Comunitatea Religioasa Biserica Crestind Baptista ,,Izvorul Vietii” vor fi



inaintate spre examinare Consiliului municipal Chisindu de comun cu
materialele proiectul de decizie perfectat, concomitent cu prezentarea
coordonarilor (avizelor sau garantiilor) pentru servitutile instituite la
sectoarele destinate retelelor tehnico-edilitare.

13. A notat ca la al 2-lea aliniat din scrisoare, reprezentantul reclamantei
a invederat cda, reclamanta la 15 iunie 2018 a prezentat tot ce i s-a cerut
referitor la coordonarea si avizarea proiectului de decizie al Directiei
generale arhitectura, urbanism si relatii funciare ,,Cu privire la executarea
unei hotararii judecatoresti definitive si irevocabile (transmiterea cu titlu
gratuit a terenului din str. Nicolae Costin nr.48/3 Comunitétii Religioase
Biserica Evanghelicd Crestind Baptista ,,Izvorul Vietii”). Astfel, prin
actiunile Directiei generale arhitectura, urbanism si relatii funciare, prin care
la 20 februarie 2019 (desi inca la 15 iunie 2018 a receptionat de la reclamant
tot ce 1 s-a cerut pentru executarea hotararii judecatoresti irevocabile), inca
mai asteaptda de la reclamant expedierea de catre ultimul a proiectului
deciziei sus-mentionat, incd o datd se incearcd tergiversarea executarii
hotararii judecatoresti irevocabile.

14. A consemnat ca prin scrisoarea nr. 01/1-08-467 din 20 februarie 2019,
Directia generala arhitecturd, urbanism si relatii funciare, i-a comunicat
executorului judecdtoresc Anatolie Banarescu ,,La somatia dvs. nr. 056-
5951/2019 din 11 februarie 2019, inregistratd in cancelaria Primariei
municipiului Chisindu la 15 februarie 2019, va comunicdm ca, in vederea
executarii documentului executoriu nr. 3a-2199/16 emis de Curtea de Apel
Chisinau la 16 februarie 2017, Directia generald arhitecturd, urbanism si
relatii funciare In baza actelor prezentate si a solutiel urbanistice a elaborat
proiectul de decizie, care a fost inaintat prin scrisoarea nr. 01/1-08-1422 din
17 mai 2018 Comunitatii Religioase Biserica Crestind Baptista ,,Izvorul
Vietii” pentru informare, coordonare si avizare cu serviciile specializate in
deservirea retelelor tehnico-edilitare, fapt despre care a fost informat Biroul
executorului judecdtoresc Gosic Andrei prin scrisoarea nr. 01/1-08-467 din
20 februarie 2019. Dupa prezentarea de catre Comunitatea Religioasa
Biserica Crestind Baptista ,,Izvorul Vietii” a proiectului deciziei sus-
mentionat, avizat si coordonat in modul stabilit, actele respective vor fi
inaintate spre examinare si avizare serviciilor abilitate ale Primariei
municipiului Chisinau si ulterior la una din sedintele Consiliului municipal
Chisinau”.

15. A sustinut ca prin scrisoarea din 04 februarie 2020, s-a adresat catre
Directia generald arhitecturd, urbanism si relatii funciare, si a solicitat: 1) sa
se tina cont de cele invocate de noi pe marginea proiectului propus de dstra;
2) ca proiectul dat, sa fie modificat conform celor indicate de noi prin
scrisoarea nr. 15 iunie 2018 (ca si raspuns la scrisoarea Directiei generale
arhitectura, urbanism si relatii funciare nr. 01/1-08-1422 din 17 mai 2018);
3) ca sd se purceada la executarea Deciziei Colegiului civil si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie 2017 (nr. dosarului



3a-2199/1); 4) sa fie informati in scris despre urmatorii pasi privitor la
executarea Deciziei Colegiului civil si de contencios administrativ al Curtii
de Apel Chisindu din 16 februarie 2017 (nr. dosarului 3a-2199/1).

16. A mentionat ca la scrisoarea in cauza s-a anexat: 1) copia scrisorii
Directiei generale arhitecturd, urbanism si relatii funciare nr. 01/1-08-467
din 20 februarie 2019; 2) copia scrisorii din 30 septembrie 2019 adresata
catre ,, Termoelectrica” S.A.; 3) copia scrisorii nr. 79/933dt din 24 octombrie
2019 din partea S.A. ,,Termoelectrica”. Prin scrisoarea nr. 01/1-08-326 din
12 februarie 2020 (raspuns la cererea inregistrata la 05 februarie 2020, cu nr.
de intrare 917), Directia generald arhitectura, urbanism si relatii funciare, a
comunicat cd: ,pentru examinarea celor expuse urmeaza sa prezentati
proiectul de decizie cu avizele si coordonarile solicitate, inclusiv si raspunsul
S.A. ,,Termoelectrica” din 30 septembrie 2019 la care faceti referire.”.

17. A comunicat ca prin cererea nr. 01 din 03 1ulie 2020, s-a adresat catre
Directia generala arhitectura, urbanism si relatii funciare, si a solicitat
in cauza s-a anexat: 1) copia scrisorii nr. 79/933dt din 24 octombrie 2019 din
partea ,,Termoelectrica” S.A.; 2) copia scrisorii nr. 79/263dt din 23 iunie
2020 din partea ,,Termoelectrica” S.A.; 3) copia procurii nr. 01 din 19 iunie
2020. Prin scrisoarea nr. 01/1-08-2047 din 04 septembrie 2020 (raspuns la
cererea nregistratd la 21 1ulie 2020, cu nr. de intrare 4541), Directia generala
arhitecturd, urbanism si relatii funciare, a comunicat ci: ,In contextul
solicitarii dvs., va informam ca, pentru examinarea chestiunilor abordate este
necesar sa prezentati la ghiseul nr. 1 al Centrului de informare si
documentare a cetdtenilor (bd. Stefan cel Mare si Sfant 83, intrarea din str.
Vlaicu Pircélab), proiectul de decizie cu avizele si coordondrile solicitate,
inclusiv si raspunsul S.A. ,, Termoelectrica” din 30 septembrie 2019. ™.

18. A relevat ca prin scrisoarea nr. 03 din 08 octombrie 2020, s-a adresat
catre Directia generald arhitectura, urbanism si relatii funciare, si a solicitat
aceleasi solicitari incluse in scrisoarea din 04 februarie 2020, si anume: 1) sa
se tind cont de cele invocate de noi pe marginea proiectului propus de dstra;
2) ca proiectul dat, sd fie modificat conform celor indicate de noi prin
scrisoarea nr. 15 iunie 2018 (ca si raspuns la scrisoarea Directiei generale
arhitecturd, urbanism si relatii funciare nr. 01/1-08-1422 din 17 mai 2018);
3) ca sa se purceada la executarea Deciziei Colegiului civil si de Contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie 2017 (nr. dosarului
3a-2199/1); 4) sa fiie informati in scris despre urmatorii pasi privitor la
executarea Deciziei Colegiului civil si de Contencios administrativ al Curtii
de Apel Chisindu din 16 februarie 2017 (nr. dosarului 3a-2199/1). La
scrisoarea in cauzd s-a anexat: 1) copia scrisorii nr. 79/933dt din 24
octombrie 2019 din partea ,,Termoelectrica” S.A.; 2) copia scrisorii nr.
79/263dt din 23 iunie 2020 din partea ,,Termoelectrica” S.A.; 3) copia
procurii nr. 01 din 19 1unie 2020; 4) copia buletinului de identitate - Moroi
Andrian.



19. A precizat ca prin scrisoarea nr. 01/1-09-2700 din 06 noiembrie 2020
(raspuns la cererea inregistrata la 08 octombrie 2020, cu nr. de intrare 6237),
Directia generald arhitectura, urbanism si relatii funciare, a comunicat ca:
,,Este necesar sa prezentati la ghiseul nr. 1 al Centrului de informare si
documentare a cetatenilor (bd. Stefan cel Mare si Sfant 83, intrarea din str.
Vlaicu Parcalab), proiectul de decizie solicitat prin scrisoarea nr. 01/1-08-
2047 din 04 septembrie 2020 (copia anexam) si sd specificati la concret
propunerile de modificari in proiectul de decizie sus-mentionat ”. Prin
cererea nr. 01 din 10 septembrie 2021, reclamantul s-a adresat catre Directia
generald arhitectura, urbanism si relatii funciare, si a comunicat ca: ,,Dupa
cum am indicat, prin scrisoarea din 15 tunie 2018 (ca si rdspuns la scrisoarea
Directiei generale arhitectura, urbanism si relatii funciare nr. 01/1-08-1422
din 17 mai 2018) ne-am expus pe marginea proiectului de decizie sus
mentionat. Astfel, noi concret am specificat propunerile de modificari in
proiectul de decizie mentionat. Prin actiunile dstra se tergiverseaza
executarea Deciziei Colegiului civil si de Contencios administrativ al Curtii
de Apel Chisindu din 16 februarie 2017 (nr. dosarului 3a-2199/1). ”

20. A specificat ca prin cererea datd s-a solicitat: 1) sa se tind cont de cele
invocate de noi pe marginea proiectului propus de dstrd ca raspuns la
scrisoarea nr. 01/1-08-1422 din 17 mai 2018; 2) ca proiectul dat, sa fie
modificat conform celor indicate de noi prin scrisoarea din 15 1unie 2018 (ca
st raspuns la scrisoarea Directiei generale arhitecturd, urbanism si relatii
funciare nr. 01/1-08-1422 din 17 mai 2018); 3) sa ne explicati in ce mod
urmeazd sa sd prezinte proiectul de decizie cu avizele si coordonarile
solicitate de dstra; 4) sa se purceada la executarea Deciziei Colegiului civil
si de Contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu din 16 februarie
2017 (nr. dosarului 3a-2199/1); 5) sa fim informati in scris la situatia la zi a
intrebarii in cauza si sa fim informati despre urmatorii pasi care trebuie
parcursi in vederea executdrii Deciziei Colegiului civil si de Contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisindu din 16 februarie 2017 (nr. dosarului
3a2199/1); 6) ca raspunsul la prezenta cerere sa fie expediat la adresa postala
CR Biserica ECB ,,Izvorul Vietii” mun. Chisinau, mun. XXXX, str. X. XXX,
XX/X si la adresa electronica: avocat. XXX@gmail.com. La cerere s-a
anexat: 1) copia scrisorii din 15 iunie 2018 (inregistratd sub nr. 5160 din 18
tunie 2018; 2) copia scrisorii nr. 79/933dt din 24 octombrie 2019 din partea
,,Lermoelectrica” S.A.; 3) copia scrisorii nr. 79/263dt din 23 iunie 2020,
,,Lermoelectrica” S.A.; 4) copia procurii nr. 01 din 30 tunie 2021 pe numele
lui Moroi Andrian.

21. A indicat ca prin cererea nr. 01 din 30 martie 2022 reclamantul s-a
adresat catre Directia generald arhitecturd, urbanism si relatii funciare, si a
comunicat ca: ,,Prin scrisoarea nr. 01/1-09-2700 din 06 noiembrie 2020,
Directia generala arhitecturd, urbanism si relatii funciare, ne-a comunicat ca:
,,Bste necesar sa prezentati prin intermediul ghiseului nr. 1 al Centrului de
informare si documentare a cetatenilor (bd. Stefan cel Mare, 83, intrarea din



str. Vlaicu Parcalab), proiectul de decizie solicitat prin scrisoarea nr. 01/1-
08-2047 din 04 septembrie 2020 (copia anexam) si sa specificati la concret
propunerile de modificari in proiectul de decizie sus-mentionat. Prin cererea
datd s-a solicitat: 1) sa se tind cont de cele invocate de noi pe marginea
proiectului propus de dstra privind atribuirea catre CR Biserica ECB
,,Jzvorul Vietii” mun. Chisindu a terenului cu nr. cadastral 0100506.551; 2)
ca proiectul dat, sa fie modificat conform celor indicate de noi prin scrisoarea
nr. 15.06.2018 (ca si raspuns la scrisoarea Directiei generale arhitectura,
urbanism si relatii funciare nr. 01/1-08-1422 din 17 mai 2018); 3) ca sa se
purceadd la executarea Deciziei Colegiului civil si de Contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisindu din 16.02.2017 (nr. dosarului 3a-
2199/1); 4) sa fim informati in scris despre urmadtorii pasi privitor la
executarea Deciziel Colegiului civil si de Contencios administrativ al Curtii
de Apel Chisindu din 16 februarie 2017 (nr. dosarului 3a-2199/1) la adresa
postald: Moroi Andrian, satul Navirnet, rnul Falesti, CP-5939. La cererea nr.
01 din 30 martie 2022 nu a primit raspuns.

22. A remarcat ca prin cererea nr. 02 din 05 aprilie 2022, s-au adresat catre
executorul judecdtoresc Anatolie Banarescu cu solicitarea de a fi informati
in scris despre actiunile intreprinse ce tine de executarea documentului
executoriu nr. 3a-2199/16 emis de cétre Curtea de Apel Chisinau la data de
16 februarie 2017 si care este situatia cu privire la aceasta; sa intreprinda
toate masurile de rigoare intru executarea documentului executoriu in cauza;
sd comunice asupra cererii Tnaintate. Prin scrisoarea nr. 056-381/2022 din 06
aprilie 2022, executorul judecdtoresc Anatolie Bandrescu i-a comunicat
reclamantului ca, ,,..la 06 aprilie 2022, acesta a expediat in adresa
Consiliului mun. Chisinau, Somatia cu nr. 056-38r/2022 prin care a solicitat
a fi informat despre masurile intreprinse intru executarea documentului
executoriu in cauza, iar despre raspunsul care urmeaza a fi acordat, va fi
informat ulterior. ”

23. A notat ca prin cererea nr. 03 din 16 mai 2022, s-au adresat catre
executorul judecdtoresc Anatolie Banarescu cu solicitarea ca: 1) sa fim
informati despre actiunile intreprinse ce tine de executarea documentului
executoriu nr. 3a-2199/16 emis de catre Curtea de Apel Chisindu la data de
16 februarie 2017 si care este situatia cu privire la aceasta; 2) sd ne expediati
actele receptionate pe parcursul lunilor aprilie-mai 2022, de la Directia
generald arhitecturd, urbanism si relatii funciare a Primariei mun. Chisinau
referitor la executarea documentului executoriu nr. 3a-2199/16; 3) sa ne
comunicati in scris la adresa postala: Moroi Andrian, satul Navirnet, rnul
Falesti, CP-5939 si la adresa de email: avocat. XXX @gmail.com.

24. A mentionat cd prin scrisoarea nr. 07-116/1645 din 19 mai 2022,
executorul judecatoresc Anatolie Banarescu a fost informat de catre Directia
generald arhitectura, urbanism si relatii funciare ca ,,... proiectul de decizie
cu privire la executarea unei hotarari judecatoresti definitive si irevocabile
(transmiterea cu titlu gratuit a terenului din str. XX X. XX, XX/X



Comunitatii Religioase Biserica Evanghelica Crestina Baptista ,,Izvorul
Vietii”), a fost reperfectat, tindndui-se cont de prevederile Legii nr. 133/2018
privind modernizarea Codului civil si modificarea unor acte legislative.
Proiectul sus mentionat se afla in stadiu de examinare in procedurad
administrativa. Despre rezultatele examinarii veti fi informat suplimentar.”

25. A comunicat cd prin cererea nr. 04 din 17 noiembrie 2022, s-au adresat
din nou catre executorul judecatoresc Analolie Banarescu cu urmatoarele
solicitdri: 1) sd fim informati despre actiunile intreprinse ce tine de
executarea documentului executoriu nr. 3a-2199/16 emis de catre Curtea de
Apel Chisinau la data de 16 februarie 2017 (pentru perioada iunie-noiembrie
curent) si care este situatia la zi cu privire la acesta (inclusiv daca Consiliul
mun. Chiginau a executat Decizia Curtii de Apel in cauzd); 2) sa ne expediati
actele receptionate pe parcursul lunilor iunie-noiembrie curent, de la Directia
generala arhitectura, urbanism si relatii funciare a Primariei mun. Chisinau
referitor la executarea documentului executoriu nr. 3a-2199/16; 3) sa ne
comunicati in scris la adresa postala: Moroi Andrian, satul Navirnet, r-nul
Falesti, CP-5939 si la adresa de email: avocat.moroi@gmail.com. Cererea a
fost expediatd de pe e-mailul avocal.moroi@gmail.com la e-mailul
banarescu@gmail.com.

26. A reiterat ca conduita consilierilor locali de a nu executa cerintele
executorilor judecatoresti, este una constientd si intentionatd. Avand in
vedere ca fiecare membrul al Consiliului local au fost alesi in calitate de
consilieri, care potrivit prevederilor art. 1 al Legii privind administratia
publica locala, reprezintd autoritate reprezentativa si deliberativa a unitatii
administrativ - teritoriale, fiind investitd astfel cu exercitarea functiilor
autoritatii publice (art. 14 al Legii privind administratia publica locald), este
de retinut faptul cad in temeiul art. 16 alin. (6) din Codul contraventional,
aceasta are calitatea de persoana cu functie de raspundere si a sdvarsit
contraventia prin indeplinirea necorespunzatoare a obligatiilor de serviciu.
Or, potrivit art. 120 al Constitutiei Republicii Moldova, ,,este obligatorie
respectarea sentintelor si a altor hotdrari definitive ale instantelor
judecadtoresti, precum si colaborarea solicitatd de acestea in timpul
procesului, al executarii sentintelor si a altor hotarari judecatoresti definitive
st art. 20. alin. (3) al Legii privind organizarea judecatoreasca, ,,hotararile
instantei judecdtoresti sant obligatorii si neexecutarea lor atrage raspundere,
conform legii” hotararile judecatoresti sunt obligatorii pentru executare, iar
potrivit art. 10 alin. (1) al Legii privind statutul alesului local ,,alesul local
este dator sa fie demn de increderea alegatorilor, sd contribuie prin exemplu
personal la consolidarea autoritdtii administratiei publice locale pe care o
reprezintd, onorarea obligatiilor civice, asigurarea ordinii publice si la
respectarea legislatiei”, membrii Consiliului sunt obligati sd asigure
respectarea legislatiei. Toate cele relatate dovedesc faptul ca, reclamantul a
intreprins toate masurile de rigoare pentru executarea documentului



executoriu. Drept urmare aceasta trebuie executatd conform prevederilor
legale.

27. A indicat ca Consiliul mun. Chisindu este unicul organ competent de
a executa Decizia Colegiului civil si de Contenciosului administrativ al
Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie 2017 (nr. dosarului 3a- 2199/16).
[ar, membrii Consiliului local au avut la dispozitie un termen rezonabil (care
a fost incalcat de atata timp) pentru a executa documentul executoriu.

28. A considerat ca executorul judecatoresc nu a intreprins toate masurile
legale pentru executarea documentului executoriu. lar, din data de 13
septembrie 2017 pana la moment adresari in instanta de judecata cu prezenta
actiune nici un consilier din cadrul Consiliului mun. Chisindu nu a fost
sanctionat contraventional sau penal pentru neexecutarea documentului
executoriu in cauzd. Or, Consiliul mun. Chisindu este unicul organ
competent sa execute hotdrarea judecdtoreasca irevocabild, iar membrii
Consiliului local au avut la dispozitie un termen rezonabil (care a fost
incdlcat de atata timp) pentru a executa documentul executoriu.

29. A notat cd prin inactiunile institutiilor ce tine de neexecutarea hotararii
judecatoresti si a documentului executoriu in cauza, i-a fost incdlcat dreptul
la executarea in termen rezonabil a hotérarii judecatoresti, invocat de catre
reclamant si care constituie obiect al examinarii conform Legii nr. 87 din 21
aprilie 2011 privind repararea de catre stat a prejudiciului cauzat prin
incalcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei sau a dreptului
la executarea In termen rezonabil a hotararii judecatoresti.

30. Drept urmare, in contextul celor enuntate mai sus a solicitat repararea
prejudiciului cauzat prin incdlcarea dreptului la executare in termen
rezonabil a hotararii judecatoresti; pentru perioada de la 13 septembrie 2017
pana la pronuntarea dispozitivului hotararii judecatoresti, sa se constate
violarea dreptului la executarea in termen rezonabil a deciziei din 16
februarie 2017 a Curtii de Apel Chisindu (nr. dosarului 3a-2199/16), stabilit
la art. 6 al CtEDO; sa se incaseze din contul bugetului de stat in beneficiul
Comunitatii Religioase Biserica Evanghelicii Crestind Baptista ,,Izvorul
Vieti1” mun. Chisindu, suma de bani in marime de 67 000,00 de lei cu titlu
de prejudiciu moral cauzat prin incalcarea dreptului la executarea in termen
rezonabil a hotararii judecatoresti; precum si toate cheltuielile de judecata
suportate de partea reclamantd pe marginea prezentei cauze.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

31. Prin hotararea din 07 iulie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
cererea de chemare in judecata inaintatd de Comunitatea Religioasa Biserica
Evanghelica Crestind Baptista ”Izvorul Vietii”, mun. Chisinau, s-a admis
partial. S-a constatat incdlcarea dreptului Cultului religios si parte
componentd a Comunitdtii Religioase Biserica Evanghelicd Crestina
Baptista ”Izvorul Vietii”, mun. Chisinau la executare in termen rezonabil a
deciziei din 16 februarie 2017 a Curtit Apel Chisindu. S-a incasat din contul



bugetului de Stat, prin intermediul Ministerului Justitiei al RM, in beneficiul
Cultului religios si parte componentd a Comunitatii Religioase Biserica
Evanghelica Crestina Baptistd ”Izvorul Vietii”, mun. Chisindu, suma de
5 000,00 de lei, cu titlu de prejudiciu moral. In rest actiunea a fost respinsa
ca neintemeiata (f.d.163; 169/184, vol.I).

32. Pentru a hotari astfel, prima instanta si-a motivat solutia prin faptul ca
deoarece panad in prezent nu a fost executatd decizia irevocabild din 16
februarie 2017 a Curtii de Apel Chisindu. nr. 3a-2199/16, se atesta incalcarea
dreptului Comunitatii Religioase Biserica Evanghelica Crestind Baptista
,Izvorul Vietii”, la executare a hotararii judecdtoresti irevocabile in termen
rezonabil, motiv din care actiunea inaintatd de Comunitatea Religioasa
Biserica Evanghelica Crestind Baptistd ”Izvorul Vietii”, mun. Chisinau se
incadreaza in prevederile alin. (3) si alin.(4) al art.2 din Legea nr.87 din 21
aprilie 2011 privind repararea de catre stat a prejudiciului cauzat prin
incalcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei sau a dreptului
la executarea in termen rezonabil a hotararii judecatoresti.

EXERCITAREA CAII DE ATAC iN ORDINE DE APEL

33. La 11 1ulie 2023, Ministerul Justitiei al RM a declarat apel nemotivat
impotriva hotdrarii din 07 1ulie 2023 a Judecatorieir Chisindu, sediul
Centru(f.d.165, vol.l), iar, la 10 1anuarie 2024, a depus motivarea apelului
prin care in baza temeiurile de fapt si de drept a solicitat admiterea apelului,
casarea hotararii instantei de fond si emiterea unei noi hotarari privind
respingerea cererii de chemare in judecatd ca neintemeiatd (f.d.193/198,
vol.I).

34. La 07 august 2023, prin intermediul postei terestre (f.d.168, vol.I),
avocatul Moroi Andrian, actionand in interesele Comunitdtii Religioase
Biserica Evanghelica Crestina Baptista “Izvorul Vietii”, mun. Chisindu, a
declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 07 iulie 2023 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru (f.d.167/168, vol.I), iar la 19 ianuarie 2024, prin
intermediul postei terestre (f.d.214, vol.I), a depus motivarea apelului prin
care in baza temeiurile de fapt si de drept a solicitat sa fie admisa cererea de
apel, casata partial hotararii instantei de fond in partea cuantumului
prejudiciului moral dispus spre incasare, cu emiterea in aceasta parte a unei
noi hotarari prin care sa fie dispusa incasarea din contul bugetului de stat in
beneficiul Comunitétii Religioase Biserica Evanghelicii Crestind Baptista
,1zvorul Vietii” mun. Chisindu, suma de bani in marime de 67000,00 de lei
cu titlu de prejudiciu moral cauzat prin incalcarea dreptului la executarea in
termen rezonabil a hotararii judecatoresti irevocabile si anume decizia din
16 februarie 2017 a Curtii de Apel Chisinau (f.d.205/212, vol.I).

POZITIA INSTANTEI DE APEL

35. Prin decizia din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
respins cererea de apel depusd de Ministerul Justitiei al RM. S-a admis
cererea de apel declaratd de Comunitatea Religioasa Biserica Evanghelica
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Crestind Baptista ”Izvorul Vietii”, mun. Chisindu. S-a modificat hotararea
din 07 iulie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, emisa in cauza civila
la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Comunitatea Religioasa
Biserica Evanghelica Crestind Baptista ’Izvorul Vietii”, mun. Chisinau catre
Ministerul Justitiei al RM, intervenienti accesorii executorul judecatoresc
Anatolie Banarescu si Consiliul municipal Chisindu, cu privire la repararea
prejudiciului cauzat prin incalcarea dreptului la executare in termen
rezonabil a hotararii judecdtoresti, prin majorarea cuantumului prejudiciului
moral de la suma de 5 000,00 de lei, la suma de 20 000,00 de lei (f.d.222/223;
224/246, vol.I).

36. Pentru a decide astfel, instanta de apel analizand cadrul legal pertinent
spetei, in coraport cu suportul probatoriu anexat la materialele cauzei, prin
prisma argumentelor invocate in cererile de apel a conchis ca cererea depusa
de Comunitatea Religioasa Biserica Evanghelica Crestina Baptista “Izvorul
Vieti1”, mun. Chisindu cuprinde cadrul legal de adresare in instanta de
judecatd si obiectul litigiului dedus judecatii constituie raporturile juridice
rezultate din incalcarea dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii
judecatoresti, guvernate de prevederile Legii nr.87 din 21 aprilie 2011
privind repararea de catre stat a prejudiciului cauzat prin incdlcarea dreptului
la judecarea in termen rezonabil a cauzei sau a dreptului la executarea in
termen rezonabil a hotdrarii judecatoresti.

37. Subsecvent, instanta de apel a retinut cd Comunitatea Religioasa
Biserica Evanghelica Crestind Baptista “Izvorul Vietii”, mun. Chisindu
pretinde ca statul prin intermediul organelor sale nu este capabil sa asigure
respectarea dreptului la un proces echitabil in vederea executarii unui act
judecatoresc definitiv si irevocabil, or, dupa mai mult de 6 ani de cand a fost
initiatd procedura de executare, nu a avut parte de executarea reala si efectiva
a hotararii, fapt care aduce atingeri grave implicit dreptului la proprietate, in
lumina art. 1 Protocolul aditional la CEDO, motiv pentru care acesta a
inaintat prezenta actiune.

38. In acest sens, instanta de apel analizind prevederile art.2, art.4 din
Legea nr.87 din 21 aprilie 2011 privind repararea de catre stat a prejudiciului
cauzat prin incdlcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei sau
a dreptului la executarea in termen rezonabil a hotdrarii judecatoresti, a
concluzionat cd in spetd instanta de fond corect a constatat incdlcarea
dreptului reclamantului Comunitatea Religioasa Biserica Evanghelica
Crestina Baptistd ”Izvorul Vietii”, mun. Chisindu la executarea in termen
rezonabil a deciziei din 16 februarie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, or, in
cadrul examinarii cauzei s-a stabilit cu certitudine ca documentul executoriu
emis in baza deciziei sus mentionate, a fost depus spre executare, fiind
intentatd procedura de executare, insd documentul executoriu a ramas
neexecutat pana in prezent.
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39. La fel, instanta de apel a retinut faptul ca neexecutarea hotararii
judecatoresti privind atribuirea in proprietate CR Biserica ,,Izvorul Vietii” cu
titlu gratuit terenul aferent imobilului constructie de cult nr. cadastral
XXXXXXX in hotarele existente cu suprafata de 0,817 ha nr. cadastral
XXXXXX, situat Tn mun. Chisinau, str. X. XXXX nr. XX/X, reprezinta
privarea reclamantului de a beneficia de drepturile sale recunoscute prin
actele judecatoresti irevocabile, astfel fiind incélcat dreptul la executare n
termen rezonabil a hotararii.

40. Astfel, instanta de apel a mentionat faptul ca in cazul dedus judecatii
s-a stabilit cu certitudine ca incdlcarea dreptului la executarea in termen
rezonabil a hotararii judecdtoresti a avut loc din motive ce nu-i pot fi
imputate reclamantului, acesta nu a Tmpiedicat in niciun fel punerea in
executare a hotararii, nu a zadarnicit actiuni din procedura de executare si
nici nu a refuzat executarea.

41. In aceste circumstante, instanta de apel a considerat necesar de a evoca
prevederile art. 70 alin. (1) din Codul de executare, conform carora
documentul executoriu va fi executat in termenul indicat in el sau, in cazul
in care nu este indicat, intr-un termen rezonabil. Or, criteriile de determinare
a termenului rezonabil sant: complexitatea procedurii de executare,
comportamentul participantilor la procedura de executare, interesul
creditorului si conduita executorului judecatoresc.

42. Analizand situatia de fapt in prezenta cauza, in raport cu inscrisurile
anexate la dosar, coroborate cu normele de drept material pertinente cauzei,
instanta de apel considerd ca este intemeiatd concluzia primei instante
privind admiterea partiald a cererii de chemare 1n judecata depusa de catre
Comunitatea Religioasa Biserica Evanghelica Crestind Baptista “Izvorul
Vietii”, mun. Chisindu impotriva Ministerului Justitiei al RM, intervenienti
accesortil executorul judecdtoresc Anatolie Banarescu si Consiliul municipal
Chisindu, cu privire la repararea prejudiciului cauzat prin incdlcarea
dreptului la executare in termen rezonabil a hotdrarii judecatoresti, insa
prejudiciul stabilit nu este in concordantd cu prejudiciul suportat de catre
reclamant.

43.In continuare, instanta de apel a retinut ci in cauza dati este cert
stabilit cd, autoritatea responsabild de executarea hotararii judecatorestii, nu
a intreprins toate masurile corespunzitoare in vederea executarii hotararii
judecatorestii irevocabile, ca urmare Comunitatea Religioasd Biserica
Evanghelica Crestind Baptista ”Izvorul Vietii”, mun. Chisinau nu a putut
beneficia de succesul obtinut in urma examindrii litigiului, fapt care denota
farda echivoc cd hotararea adoptatd in favoarea reclamantului a ramas
neexecutatd o perioadd considerabild de timp.

44. Subsecvent, instanta de apel a relevat cd pornind si de la jurisprudenta
CtEDO privind neexecutarea in termen a hotararilor judecatoresti, cd in
principiu in absenta unei justificari rezonabile executarea unei hotarari cu o
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intarziere mai mare de un an constituie o incdlcare a Conventiei Europene,
iar durata procedurilor administrative nu constituie o justificare rezonabila
pentru intarziere. Caracterul rezonabil al termenului de executare trebuie sa
fie apreciat dupa criteriile: complexitatea procedurii de executare,
comportamentul creditorului si al autoritatii competente. Indiferent de
complexitatea procedurii de executare sau a sistemului bugetar, statul este
obligat sd garanteze oricarei persoane dreptul la executare in termen
rezonabil. Or, aceste criterii sunt inserate si in legislatia nationala, citata
anterior.

45. In acest context, reiesind din circumstantele constatate, instanta de
apel a conchis ca instanta de judecata corect a ajuns la concluzia privind
temeinicia pretentiei privind constatarea incalcarii dreptului Comunitatii
Religioase Biserica Evanghelica Crestind Baptistd “Izvorul Vietii”, mun.
Chisinau la executarea in termen rezonabil a deciziei din 16 februarie 2017
a Curtii de Apel Chisinau, nr. 3a-2199/16, prin care s-a obligat Consiliul
municipal Chisindu de a emite o decizie prin care se atribuie in proprietate
CR Biserica ,,Izvorul Vietii” cu titlu gratuit terenul aferent imobilului
constructie de cult nr. cadastral XXXXXXXX 1in hotarele existente cu
suprafata de 0.817 ha nr. cadastral XXXXXX, situat n mun. Chisinau, str.
X. XXX nr. X/X st s-a incasat din contul Consiliului municipiului Chisinau,
in beneficiul CR Biserica ,,Izvorul Vietii”, a cheltuielilor de judecatd in
marime de 2 000,00 de lei.

46. In acest context, instanta de apel a tinut sa noteze faptul ca instanta de
fond corect a mentionat ca situatia creatd in general si circumstantele cauzei
in special, reclamantul nu poate fi lezat in executarea unui drept garantat de
legislatia nationald din cauza incapacitatii autoritatilor de stat in gestionarea
unei probleme ce persista de mai multi ani.

47. La fel, instanta de apel, a relevat ca prima instanta corect a statuat ca
executorul judecdtoresc in calitate de persoana autorizatd sa efectueze
executarea documentelor executorii, or, in conformitate cu art. 22 alin. (2)
din Codul de executare, este obligat sa intreprindd masurile prevazute de lege
pentru executarea operativa a documentelor executorii.

48. In continuare, din analiza prevederilor art. 4 alin.(1) al Legii nr. 87
din 21 aprilie 2011 privind repararea de cétre stat a prejudiciului cauzat prin
incalcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei sau a dreptului
la executarea in termen rezonabil a hotararii judecatoresti, art. 2036 alin. (1),
(2) st art. 2037 alin. (2) din Codul civil, instanta de apel a relevat ca unul din
criteriile orientative generale de apreciere a prejudiciului moral este criteriul
echitdtii, care exprima ca, indemnizatia trebuie sa prezinte o justa si integrala
despdgubire. Or, potrivit jurisprudentei CtEDO, acest criteriu se traduce prin
necesitatea ca, partea vatamata sa primeascd o satisfactie echitabila pentru
prejudiciul moral suferit. Cuantumul despagubirilor trebuie astfel stabilit,
incat acestea sa aiba efect compensatoriu i nu trebuie sa constituie nici sume
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excesive pentru autorii daunelor si nici venituri nejustificative pentru
victimele daunelor.

49. In aceste circumstante, instanta de apel a apelat la prevederile art. 5
alin.(1) al Legii nr.87 din 21 aprilie 2011, privind repararea de catre stat a
prejudiciului cauzat prin incdlcarea dreptului la judecarea in termen
rezonabil a cauzei sau a dreptului la executarea in termen rezonabil a
hotararii judecatoresti, care stipuleaza ca In urma constatarii faptului ca a fost
incélcat dreptul la judecarea in termen rezonabil a cauzei sau dreptul la
executarea In termen rezonabil a hotararii judecatoresti, instanta de judecata
decide asupra acordarii unei satisfactii echitabile de la bugetul de stat in
contul repararii prejudiciului moral, material, precum si a costurilor si a
cheltuielilor de judecata.

50. Astfel, in sensul normei enuntate, instanta de apel a retinut cd prin
neexecutarea hotararii irevocabile Comunitatea Religioasa Biserica
Evanghelica Crestina Baptista ”Izvorul Vietii”, mun. Chisindu nu a putut
beneficia mai mult de 6 ani de drepturile sale recunoscute prin actele
judecatoresti irevocabile, tinand cont de natura dreptului lezat, de caracterul
si gravitatea suferintelor suportate de cdtre reclamant, de circumstantele si
complexitatea procedurii de executare, comportamentul participantilor la
procedura de executare, interesul creditorului, conduita autoritatilor
responsabile de executarea hotararii judecatoresti, precum si de perioada de
timp mentionata supra, motiv din care instanta de apel a considerat oportun
de a majora suma incasatd cu titlu de prejudiciu moral in beneficiul
Comunitatii Religioase Biserica Evanghelica Crestina Baptista Izvorul
Vietii”, mun. Chiginau de la 5 000,00 de lei pana la 20 000,00 (doudzeci mii)
de lei, suma care 1n cazul de fata, poate fi considerata drept o compensatie
echitabila si suficienta pentru sentimentele de frustrare suferite de reclamant.
Cit priveste suma compensdarii prejudiciului moral solicitatd de reclamatul-
apelant Comunitatea Religioasd Biserica Evanghelicd Crestind Baptista
”Izvorul Vietii”, mun. Chisindu in marime de 67 000,00 de lei este una
exagerata, reiesind din criteriul echitatii.

51. In aceastd ordine de idei, instanta de apel a considerat necesar de a
aprecia critic afirmatia sustinuta in apelul declarat de Ministerul Justitiei al
RM precum cd Comunitatea Religioasa Biserica Evanghelica Crestina
Baptistd ”Izvorul Vietii”, mun. Chisindu nu a prezentat probe veridice,
admisibile si pertinente care ar confirma faptul prejudicierii considerabile a
acesteia §i respectiv, nu este temei de a genera obligatiunea statului de a
repara prejudiciul moral cauzat acestuia, deoarece acestea se combat prin
constatdrile mentionate supra.

52. Din considerentele descrise si, avand in vedere faptul ca instanta de
fond nu a elucidat pe deplin circumstantele spetei deduse judecatii, in
consecintd a admis erori in aprecierea probatoriului administrat, instanta de
apel a concluzionat despre necesitatea respingerii apelului depus de

14



Ministerul Justitiet al RM si admiterii apelului declarat de Comunitatea
Religioasa Biserica Evanghelica Crestind Baptistd “Izvorul Vietii”, mun.
Chisinau, cu modificarea hotararii din 07 iulie 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, prin majorarea cuantumului prejudiciului moral de la suma de
5 000,00 de let, la suma de 20 000,00 de lei.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

53.La 27 iunie 2024, Ministerul Justitiei al RM a declarat recurs
impotriva deciziei din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, prin care
a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si a
hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari de respingere a
actiunii.

53.1. In motivarea recursului, recurentul a indicat motivele de fapt si de
drept invocate pe parcursul examindrii cauzei in prima instanta si instanta de
apel, suplimentar a invocat ca partea ce tine de admiterea partiald a pretentiei
privind incasarea prejudiciului moral, a retinut ca de catre instantele de
judecata ierarhic inferioare au fost ignorate prevederile Codului de Executare
si a Legii nr. 113/2010, care reglementeaza expres ca executarea incepe de
la cererea creditorului. Or, pentru ca executorului judecdtoresc sd intreprinda
careva actiunii in vederea executdrii documentului executoriu, este necesara
cererea creditorului. Respectiv, in baza principiului disponibilitdtii prevazut
in art. 4 din Codul de Executare, creditorul dispune de dreptul de a cere
executarea silitd a documentelor executorii, precum si de a renunta la
executarea inceputd, sau de a amana pornirea ei, in limitele prescriptiei
dreptului stabilit.

53.2. In acest context, a sustinut ci nu poate fi vorba despre ne
intreprinderea tuturor masurilor necesare in vederea executarii documentului
executoriu nominalizat supra, 1in conditiile in care nemijlocit
creditorul/intimatul a aprobat tacit toate actiunile intreprinse de catre
autoritatea responsabild de executarea hotararii judecatoresti, ca ulterior, sa
inainteze in temeiul Legii nr. 87 din 21 aprilie 20211, prezenta actiune civila.

53.3. Subsecvent, a evidentiat ca executorului judecdtoresc nu ii poate fi
imputata tergiversarea executarii, or, atat in instanta de fond, cat si in apel,
s-a atestat cd neexecutarea hotararii judecatoresti se datoreazd doar
actiunilor/inactiunilor debitorului procedurii de executare, c¢i nu a
executorului judecdtoresc, autoritate care a actionat in limitele cadrului legal.

53.4. Drept urmare, considera ca instantele de judecata ierarhic inferioare
aveau ca sarcind exclusiva de a analiza daca masurile adoptate de executorii
judecatoresti au fost adecvate si suficiente, iar in situatia Tn care acestia pe
parcursul procedurii de executare au dat dovada de maxima diligenta si au
intreprins toate masurile posibile si necesare ce erau prevazute de legislatie,
actiunea civila inaintatd urma a fi respinsd ca neintemeiata. Acest aspect
deosebit de important a fost apreciat eronat insa de catre ambele instante de
judecata ierarhic inferioare.
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53.5. De asemenea, a subliniat ¢a rolul intimatului in cadrul procedurii de
executare nu se rezumd numai de a Tnainta documentul executoriu spre
executare silitd si de a solicita urgentarea executarii dar, or, in conformitate
cu prevederile art. 44 alin. (5) din Codul de executare, prevede sarcina de
acordare a executorului judecatoresc a unui sprijin efectiv pentru aducerea la
indeplinire a executarii silite, punandu-i la dispozitie si mijloacele necesare
in acest scop. Asadar, se constatd ca unul din factorii care a afectat si
afecteaza procedura de executarea a hotararii judecdtoresti din speta
principald, tine In mod direct si de comportamentul partilor, in persoana
intimatului si a debitorului procedurii de executare.

53.6. In asemenea circumstante, a retinut ci de citre autoritatea
responsabild de executarea hotararii judecatoresti au fost intreprinse toate
masurile care puteau a fi in mod rational intreprinse pentru a executarea
documentul executoriu vizat. Deci, autoritate investitd cu functii de
executarea a hotararii judecatoresti a reactionat in mod corespunzitor la
cererea partii interesate/intimatului. lar, responsabilitatea Statului insd nu se
extinde dincolo de procedura de executare, iar sarcina autoritatilor nationale
in asemenea cauze este de a pune la dispozifia creditorului un mecanism
(organele de executare, executori judecdtoresti), dar nu de a se substitui
debitorului in procesul de executare a hotaririi judecatoresti.

53.7. La caz, a sustinut ca masurile intreprinse, de catre autoritatea
insdrcinata cu vegherea executarii hotararii judecatoresti sunt caracteristice
situatiei actuale, fiind epuizate ansamblul metodelor disponibile. Or,
admiterea partiald a respectivei actiuni, este una eronata, in lipsa unor masuri
efective de executare la moment, a acestor tipuri de documente executorii.

53.8. In aceastd ordine de idei, a subliniat cd prevederile Legii nr.87 din
21 aprilie 2011 nu acorda dreptul in mod automat la prejudiciu moral, in lipsa
dovezilor ca persoana a suferit un prejudiciu in urma incalcarii dreptului
garantat de lege. Or, este important ca instanta sa motiveze circumstantele
cauzei care justificd acordarea unei reparatii, aceasta sa nu fie teoretica si
iluzorie.

53.9. Astfel, a retinut ca instanta de apel, prin decizia din 21 februarie
2024 nu a tinut cont de cerinta fundamentald fatda de despagubirea
prejudiciului moral, care consta in faptul ca la determinarea despagubirilor
care acordd o satisfactie echitabild partii in proces (in spetd intimatului),
obligatoriu se vor lua in considerare toate circumstantele relevante ale cauzei
civile. Or, instanta de apel trebuia sa evite subiectivismul inerent evaluarii
marimii despagubirilor, avand sarcina de a oferi satisfactie echitabila
intimatului, dar fard a saraci in mod nejustificat paratul.

54. La 27 decembrie 2024, Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul
postei electronice, a expediat in adresa intimatei si prezentatului acesteia,
precum si intervenientilor accesorii, copia recursului declarat de Ministerul
Justitiei al RM, impotriva deciziei din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel
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Cahul, creand astfel participantilor la proces conditii egale de a cunoaste
modul de derulare a procedurii in recurs, cat si le-a acordat, intru asigurarea
respectdrii principiilor contradictorialititii si disponibilitatii in drepturi,
posibilitatea de depunere a referintei, fapt ce se confirma prin scrisoarea de
expediere si extrasul din posta electronica anexate la materialele dosarului
(f.d. 10/11, vol.II).

LEGISLATIA RELEVANTA

55. Art. 434 alin.(1) — (2) din Codul de procedura civila, prevede
urmatoarele:

,,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu
poate fi restabilit.”

56. Art. 433 alin.(1) lit.a) din Codul de procedurad civila, prevede ca
cererea de recurs se considerd inadmisibila in cazul in care:

a) recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.432 alin.(1);

57. Art. 432 alin. (1) lit.a), b), e) si (2) din Codul de procedura civila,
reglementeaza ca, recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea contestata este contrard jurisprudentei uniforme a
Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

e) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabild a probelor;

(2)Temeiurile mentionate la alin. (1) lit. d)-f) pot fi invocate in recurs doar dacé au fost
invocate in apel sau daca incdlcarea a avut loc in instanta de apel.

58. Art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civild, stabileste ca:

,In cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil. Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar
faptele cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiald a
Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

59. Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs
mentioneaza ca, Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul deciziei in
sedinta publica la 21 februarie 2024 (f.d.222/223, vol.I).

60. Potrivit scrisorii de expediere a actului judecdtoresc nr.2994 (f.d.247,
vol.I), rezulta ca la 02 mai 2024, Curtea de Apel Chisinau a expediat partilor,
prin intermediul oficiului postal, copia deciziei integrale din 21 februarie
2024, insa, date privind receptionarea acesteia lipsesc la dosar.

61. Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata
ca recursul declarat de Ministerul Justitiei al RM, la 27 iunie 2024, se
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considera depus in termenul stabilit de art.434 din Codul de procedura civila
(a se vedea pct.55).

62. In continuare, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
noteazd cd potrivit legii procesual-civile examinarea admisibilitatii
recursului presupune verificarea conformitatii temeiurilor invocate in
cererea de recurs cu temeiurile prevazute la art.432 din Codul de procedura
civila, in redactia legii in vigoare la data declararii recursului.

63. La caz, Ministerul Justitiei al RM a declarat recurs la 27 iunie 2024,
dupa modificérile operate in Codul de procedura civila in redactia Legii
nr.246 din 31 iulie 2023, in vigoare din 01 septembrie 2023.

64. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie, retinand ca
Ministerul Justitiei al RM a facut trimitere la temeiurile de drept prevazute
la art.432 alin.(1) lit. a), b), e) din Codul de procedura civild (a se vedea
pct.57), nu a stabilit cd decizia contestatd a Curtii de Apel Chisinau este
bazata pe o interpretare eronatd a legii, ca aceasta ar fi contrara jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie pe cauze similare, iar prin admiterea
recursului declarat de Ministerul Justitiei al RM s-ar consolida sau s-ar
modifica jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie.

65. Afara de aceasta, verificand legalitatea si temeinicia deciziei
contestate prin prisma argumentelor recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie nu a stabilit cd solutia instantei de apel este
contrara legii sau cu aprecierea nerezonabild a probelor. Dimpotriva, decizia
contestatda a fost emisd cu respectarea prevederilor legale, bazatd pe o
cercetare multiaspectuald, completd, nepartinitoare i nemijlocita a tuturor
probelor din dosar in ansamblul si interconexiunea lor, calauzindu-se de lege.

66. Distinct, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie remarca
ca motivele recursului declarat de Ministerul Justitie al RM sunt similare
celor invocate in cadrul judecarii anterioare a cauzei, asupra caror instanta
de apel s-a pronuntat corespunzdtor cu respectarea cadrului legal aplicabil
spetei deduse judecatii.

67. Dezacordul recurentului cu solutia instantei de apel nu constituie
temei de casare a deciziei contestate, or, recursul exercitat conform Sectiunii
a Il-a are un caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material
si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in
fapt.

68. Articolul 442 alin.(1) din Codul de procedura civild stabileste ca
instanta de recurs verificd legalitatea hotararii atacate doar in limitele

invocate 1n recurs. Aceastd prevedere nu permite instantei de recurs sa
admita recursul din alte considerente decat cele invocate in recurs.

69. Ministerul Justitiei al RM, invocand dispozitiile art.432 alin.(1) lit.a),
b), ) din Codul de procedurd civild, acesta nu a explicat concret aceste
pretentii.
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70. Astfel ca art.432 alin.(1) lit.a) din Codul de procedura civila se refera
la faptul ca un recurs este admisibil dacd interpretarea legii din hotararea
contestata este contrara jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie.
Din recurs nu rezultd in mod clar de ce hotararea primei instante si decizia
instantei de apel sunt contrare jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de
Justitie. De asemenea nu se mentioneaza nicio decizie sau un alt act a Curtii
Supreme care ar da o altd interpretare articolelor 4 si 44 din Codul de
executare, precum si a prevederilor Legii Nr.87 din 21 aprilie 2011 privind
repararea de catre stat a prejudiciului cauzat prin incédlcarea dreptului la
judecarea in termen rezonabil a cauzei sau a dreptului la executarea in termen
rezonabil a hotdrarii judecatoresti sau altor aspecte de drept invocate in
recurs, nefiind constatate nici de instanta de recurs, prin urmare in latura data
recursul este unul vadit neintemeiat. Completul noteaza ca nici acesta,
analizand practica judiciara a Curtii Supreme de Justitie nu a stabilit ca actele
judecatoresti contestate ar fi contrare jurisprudentei acesteia.

71. Totodata, art.432 alin.(1) lit.b) din Codul de procedura civila se refera
la schimbarea sau consolidarea jurisprudentei Curtii Supreme de Justitie prin
admiterea recursului. Aplicarea acestui temei de recurs tine de discretia
Curtii Supreme de a-si extinde, uniformiza sau schimba jurisprudenta. Pentru
ca acest argument sa fie invocat in mod temeinic, recursul trebuie sa
confirme lipsa jurisprudentei Curtii Supreme cu privire la problemele de
drept invocate in recurs, existenta unei jurisprudente contradictorii a Curtii
Supreme cu privire la acestea, fie modificarea circumstantelor sociale sau
juridice care sa justifice schimbarea practicii uniforme a Curtii Supreme de
Justitie. Niciuna dintre aceste situatii nu este invocata in recurs. Prin urmare,
si in acest aspect acesta este vadit neintemeiat.

72. Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie tine sa
reitereze ca temeiurile stabilite la art.432 alin.(1) lit.a) si art.432 alin.(1) lit.b)
din Codul de procedura civild nu pot fi invocate simultan, deoarece ele se
exclud reciproc.

73. Cu referire la invocarea art.432 alin.(1) lit.e) din Codul de procedura
civila, recurentul sustine ca decizia instantei de apel este arbitrard si bazata
pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor.

74. Curtea Suprema de Justitie mentioneaza ca in sensul prevederilor lit.e)
art.432 alin.(1) din Codul de procedura civila, notiunea de hotarare arbitrara
ori de apreciere vadit nerezonabild a probelor urmeaza a fi stabilitd in
coraportul dintre mai multe principii.

75. Pentru a elucida intelesul textului ,hotarare arbitrara” din art.432
alin.(1) lit.e) din Codul de procedura civila, Curtea Suprema de Justitie tine
cont, inclusiv, de sensul atribuit acestei notiuni de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului. Astfel, de exemplu, in cauza Bochan v. Ucraina (nr. 2),
5 februarie 2015, § 62, Curtea Europeana a notat cd o decizie judecatoreasca
este arbitrara daca, in esentd, nu are nicio baza juridica in dreptul intern si nu
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stabileste nicio legaturd intre faptele litigiului, legea aplicabila si rezultatul
procedurii. Curtea Europeana considera ca o asemenea decizie reprezinta o
,denegare a dreptatii”. De asemenea, in cauza Balliktags Bingdllii v. Turcia,
22 iunie 2021, § 75, Curtea Europeana a notat ca se poate considera ca printr-
o decizie judecatoreasca a fost comisa o ,,eroare vadita” daca instanta a comis
o eroare de drept sau de fapt pe care nicio instantd rezonabild nu ar comite-
o vreodatd si ca aceasta este aptd sa perturbe caracterul echitabil al
procedurii.

76. Totodata, potrivit art.71 alin.(4) din Legea nr.100/2017 cu privire la
actele normative, la interpretarea actului normativ se tine cont de nota de
fundamentare, care a insotit proiectul actului normativ respectiv si de alte
documente care permit identificarea vointei autoritatii publice care a adoptat,
a aprobat sau a emis actul normativ.

77. Nota informativa la Legea nr.246 din 31 iulie 2023 mentioneaza
urmatoarele:  ,,...Utilizarea notiunii de ,hotdrare arbitrard” derivd din
practica CtEDO, fiind utilizatd pentru a defini situatia in care judecatorii nu
aduc nici o motivare pentru deciziile/hotararile luate, sau cand acestea sunt
bazate pe greseli evidente de fapt sau de drept comise de judecitori. In
esentd, la categoria hotararilor arbitrare ar putea fi atribuite si cele pronuntate
cu buna stiinta contrar legii (in contextul art. 307 Cod penal). ...”. Iar in nota
de subsol la textul mentionat in paragraful precedent, nota informativa aduce
mai multe exemple din jurisprudenta CtEDO in care hotararile au fost
considerate arbitrare sau bazate pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor.
Nota de subsol mentioneaza urmatoarele in ceea ce priveste cauzele civile:
,Exemple de procedurd civild: Respingerea fard o motivarea clara a unui
recurs Intr-o cauza civild si mentinerea unei decizii care era in mod clar
contrard circumstantelor cauzei, chiar daca recurentul indica expres asupra
acestei contradictii (a se vedea cauza Dulaurans v. France, 2000, § 38);
Refuzul judecatorilor, fara vreun motiv, de a anula ordinul de eliberare din
functie, care era bazat pe un raport de evaluare a performantelor anulat
anterior de aceiasi judecatori (cauza Tel v. Turkey, 2017); Anularea de catre
instanta de recurs a deciziei instantei de fond (prin care au fost acordate
compensatii prevazute de legislatia muncii) fard a explica in vreun fel acest
lucru si fara a face referire la lege, care prevedea aceste compensatii (cauza
Andelkovi¢ v. Serbia, 2013; cauza Lazarevi¢ v. Bosnia and Herzegovina,
2020).

78. Din nota informativd mentionatd rezultd cd sintagma ,hotdrarea
arbitrard” urmeaza a fi definitd prin prisma jurisprudentei CtEDO. In
jurisprudenta sa, CtEDO deseori foloseste impreuna sintagmele ,,hotararea
arbitrard” si hotarare ,,bazata pe aprecierea vadit nerezonabild a probelor”,
fara a face o distinctie clara intre ele. Nota informativd mentioneaza totusi
ca ,,la categoria hotararilor arbitrare ar putea fi atribuite si cele pronuntate cu
buna stiintd contrar legii (in contextul art. 307 din Codul penal)”. Rezulta ca
in cazul hotararii arbitrare, carenta principala vizeaza incalcarea unei norme
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legale imperative, adica a unei prevederi normative care nu ofera nicio
discretie judecatorului. Lipsa discretiei poate rezulta din claritatea textului
prevederii normative, fie din practica uniforma si clara de aplicare a normei.
Aceasta carentd nu se poate datora unei simple greseli, ci trebuie comisa cu
buna stiinta sau ca urmare a unei erori inexplicabile. Suntem in prezenta unor
asemenea situatii atunci cand instanta de judecatd adopta o hotarare ce
contravine unei norme imperative invocate participantii la proces sau de
instanta judecdtoreasca ierarhic superioara, fard a explica convingator de ce
nu aplica acea norma.

79. Sub acest aspect urmeazd a fi retinute si constatarile Curtii
Constitutionale din Hotdrarea nr.2 din 16 ianaurie 2025 (pct.149-150),
potrivit careia pentru a elucida intelesul textelor contestate (inter alia
“hotarare arbitrara”), destinatarii pot avea in vedere, inclusiv, sensul atribuit
acestei notiuni de Curtea Europeand a Drepturilor Omului. Astfel, de
exemplu, in cauza Bochan v. Ucraina (nr. 2), 5 februarie 2015, § 62, Curtea
Europeana a notat ca o decizie judecdtoreasca este arbitrard daca, in esenta,
nu are nicio baza juridica in dreptul intern si nu stabileste nicio legatura intre
faptele litigiului, legea aplicabila si rezultatul procedurii. Curtea Europeana
considera ca o asemenea decizie reprezintd o ,,denegare a dreptatii”. De
asemenea, in cauza Balliktag Bingollii v. Turcia, 22 iunie 2021, § 75, Curtea
Europeana a notat cd se poate considera ca printr-o decizie judecatoreasca a
fost comisa o ,,eroare vadita” daca instanta a comis o eroare de drept sau de
fapt pe care nicio instantd rezonabila nu ar comite-o vreodata si ca aceasta
este apta sa perturbe caracterul echitabil al procedurii.

80. Din textul recursului nu constatd in mod univoc vre-un argument care
ar justifica constatarea ca hotararile contestate ar fi emise contrar normelor
imperative aplicabile spetei, precum si nici instanta de recurs nu a stabilit din
textele hotdrarilor contestate, raportate la circumstantele cauzei.

81. Subsidiar, sintagma ,bazatd pe aprecierea vadit nerezonabilda a
probelor” se refera la aprecierea probatoriului. Pentru admiterea unui recurs
in baza acestei sintagme este necesara intrunirea cumulativa a urmatoarelor
conditii: a) hotararea sa se bazeze pe o aprecierea eronatd a probelor; b)
aprecierea sa fie vadit nerezonabild; c) hotararea contestatd se bazeaza in
mod determinant pe aceasta apreciere.

82. Prin urmare, nu orice eroare in aprecierea probelor poate duce la
admiterea recursului in temeiul art.432 alin.(1) lit.e) din Codul de procedura
civila, adicd sa fie evidenta pentru un profesionist si s nu poata fi explicata
rational. De asemenea, aceastd eroare trebuie sa fie determinantd pentru
solutia din hotirarea contestati. Ii revine recurentului obligatia si convinga
instanta de recurs cd aceste elemente sunt intrunite.

83. Completul nu exclude ca o hotarare judecatoreasca poate fi atat
,arbitrard”, cat si ,,bazata pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor”, insa
fiecare din cele doud sintagme urmeaza a fi invocate si argumentate separat.
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84. De asemenea, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
remarca cd potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII din
Codul de procedura civila, instanta de recurs nu verificd modul de apreciere
a probelor de catre instantele ierarhic inferioare. Forta atribuitd unei probe
sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute
in urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

85. Prin urmare, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza ca recursul declarat de Ministerul Justitier al RM este unul
vadit neintemeiat. Or, recursul respectiv contine obiectii de fapt si de drept
similare celor expuse anterior care au fost analizate si apreciate
corespunzator de instanta de apel.

86. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza ca recursul declarat de Ministerul Justitiei al RM,
impotriva deciziei din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de procedura civila,
in vigoare la data depunerii recursului si drept urmare prin prisma art. 433
alin. (1) lit. f), urmeaza a fi apreciat ca fiind vadit neintemeiat si considerat
inadmisibil.

87. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 431 alin. (1) s1 (2),
art.433 alin. (1) lit. f), art.440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Declarda inadmisibil recursul declarat de cédtre Ministerul Justitiei al
Republicii Moldova, impotriva deciziei din 21 februarie 2024 a Curtii de
Apel Chisindu.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat
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