CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la recursul declarat de Vitali lachimov,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Organizatia
de Creditare Nebancara ,,Invest-Credit” Societate cu Raspundere Limitata
impotriva Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Ovis-Poli”, Elenei Catranji,
Ivan Catranji, Vitali lachimov cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii din 11 martie 2025 a Curtii de Apel Sud, sediul
Comrat,

(Dosarul nr. 2rc-54/25
PIGD Nr.2-23116371-01-2rc-12052025)

Cererea de apel restituita in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civild, din motiv cd nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel.

Judecatoria Comrat, sediul Central (jud. D. Gutu)
Curtea de Apel Sud, sediul Comrat (jud. A. Mironov, G. Colev, V. Hudoba)

23 iulie 2025
Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, recursul declarat de Vitali lachimov,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

Oxana Parfeni,

Gheorghe Stratulat, judecatori

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 10 august 2023, Organizatia de Creditare Nebancara ,,Invest-Credit”
Societate cu Raspundere Limitata a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Ovis-Poli”, Elenei Catranji,
Ivan Catranji, Vitali lachimov cu privire la incasarea datorieli.

2. Prin hotararea din 25 octombrie 2024 a Judecatoriei Comrat, sediul
Central, a fost admisa integral cerere de chemare in judecatd depusda de
Organizatia de Creditare Nebancara ,Invest-Credit” Societate cu
Rédspundere Limitata.

3. S-a incasat iIn mod solidar de la Societatea cu Réaspundere Limitata
,,Ovis-Poli”, Elena Catranji, Ivan Catranji si Vitali lachimov, in beneficiul
Organizatiei de Creditare Nebancara ,lInvest-Credit” Societate cu
Raspundere Limitata, suma de 777.315,85 lei, reprezentand datoria rezultata
din contractul de credit nr. 8729 din 20 septembrie 2021, precum si din
contractele de fidejusiune nr. 8729-1, 8729-2 si 8729-3 din aceeasi data.

4. S-a Tncasat Tn mod solidar de la Societatea cu Raspundere Limitata
,,Ovis-Poli”, Elena Catranji, Ivan Catranji si Vitali lachimov, in beneficiul
Organizatiei de Creditare Nebancara ,Invest-Credit” Societate cu
Réspundere Limitata, suma de 23.320 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata.

5. S-a incasat i1n mod solidar de la Societatea cu Raspundere Limitata
,,Ovis-Poli”, Elena Catranji, Ivan Catranji si Vitali lachimov, in beneficiul
Organizatiei de Creditare Nebancara ,Invest-Credit” Societate cu
Raspundere Limitata, suma de 1.043 lei, cu titlu de cheltuieli aferente citarii
paratilor.

6. La 18 noiembrie 2024, Vitali lachimov a declarat apel Tmpotriva
hotararii Judecatoriei Comrat din 25 octombrie 2024, completat ulterior prin
cererea din 10 decembrie 2024, solicitand casarea hotararil.
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7. Prin incheierea din 30 ianuarie 2025 a Curtii de Apel Sud, sediul
Comrat, nu s-a dat curs cererii de apel si s-a comunicat despre necesitatea
prezentarii dovezii achitarii taxei de stat si a taxei de timbru, acordandu-i in
acest sens un termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii.

8. La 6 februarie 2025, in termenul acordat de instanta, Vitali lachimov a
inlaturat partial neajunsurile cererii de apel, prezentand doar dovada achitarii
taxei de timbru. Acesta a solicitat scutirea de la plata taxei de stat, in temeiul
art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civila.

9. Prin incheierea din 12 februarie 2025 a Curtii de Apel Sud, sediul
Comrat, a fost respinsa cererea de scutire de la plata taxei de stat la depunerea
cererii de apel, acordandu-se un termen suplimentar de 10 zile de la data
receptiondrii incheierii pentru prezentarea dovezii achitarii taxei de stat.

10. La 11 martie 2025, Curtea de Apel Sud, sediul Comrat, a dispus
restituirea cererii de apel depuse de Vitali lachimov, pe motivul neinlaturarii
neajunsurilor in termenul acordat.

11. La 25 martie 2025, Vitali lachimov a depus recurs impotriva incheierii
din 11 martie 2025 a Curtii de Apel Sud, sediul Comrat, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii contestate cu remiterea spre examinare a cauzei
instantei de apel.

12. In sustinerea recursului, a indicat ci restituirea apelului de citre
instanta de apel este neintemeiata, motivata de neplata taxei de stat, desi
fusese depusa o cerere de scutire de la plata acesteia, in temeiul art. 85 alin.
(4) din Codul de procedura civila, insotita de adeverinta care atesta calitatea
de somer si lipsa veniturilor.

13. A mai sustinut ca nu a fost parte in contractul de credit, avand doar
calitatea de fidejusor. Desi exista un gaj asupra unor echipamente speciale
care acoperea integral datoria, creditorul a actionat direct impotriva
fidejusorilor, fara a valorifica in prealabil gajul, contrar art. 67 din Legea cu
privire la gaj. Recurentul nu a fost notificat cu privire la executarea gajului,
iar instantei nu i-au fost prezentate probe privind realizarea acestuia.
Totodatd, a subliniat ca sedinta de judecata in prima instanta s-a desfasurat
in lipsa sa, fard o citare legala, ceea ce reprezinta o incalcare a dreptului de
acces la justitie.

LEGISLATIA RELEVANTA



14. Art. 425 din Codul de proceduri civila:
Termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.

15. Art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila:

(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni ntr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

16. Art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila:
Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept:
a) sa respinga recursul si sa mentind incheierea.

17. Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:

(1) Cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se
atacd, cu plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru 1n cazul in care apelul se impune
cu taxd, 1n conditiile legii.

18. Art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civili:

(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, in
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara
instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor.

19. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de proceduri civila:

(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:

a) apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea
emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

(2) Incheierea judecitoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacati cu
recurs.

MOTIVAREA INSTANTEI

20. Completul de judecata constatad ca incheierea contestata a fost emisa
la 11 martie 2025 si receptionatd de Vitali lachimov la 24 martie 2025
(f.d.192). Prin urmare, recursul declarat la 25 martie 2025 se considera depus
cu respectarea termenului legal de declarare a recursului.

21. Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in
recurs, Completul de judecatd considerd ca recursul este neintemeiat i
urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de apel, din
considerentele ce succed.



22. Principala chestiune de drept supusa examinarii vizeaza daca taxa de
stat Tn cuantum de 19.822 lei, aferenta depunerii cererii de apel, a constituit
sau nu un obstacol excesiv care ar fi putut limita dreptul recurentului de acces
la o instanta, garantat de art. 6 §1 din Conventia Europeana a Drepturilor
Omului.

23. Din examinarea materialelor dosarului rezulta ca recurentul a invocat
o situatie materiald precara, sustindnd imposibilitatea achitarii taxei de stat
si solicitdind scutirea acesteia in temeiul art. 85 alin. (4) din Codul de
procedura civild. In sustinerea cererii, recurentul a anexat o adeverinta
eliberata de autoritatea competentd, care atestd inregistrarea sa in calitate de
somer.

24. Completul de judecata retine ca instanta de apel a analizat cererea, iar
prin incheierea din 12 februarie 2025 a respins solicitarea, constatand ca
documentul prezentat (adeverinta de somer) este insuficient pentru a
demonstra o imposibilitate reald de achitare a taxei. Instanta i-a acordat
recurentului un termen suplimentar de 10 zile pentru a depune dovada
achitarii taxei, Tnsd acesta nu a respectat obligatia stabilitd, fapt ce a
determinat restituirea apelului, prin incheierea din 11 martie 2025.

25. Potrivit art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civila, scutirea de la
plata taxei de stat este posibila doar in cazul in care partea face dovada
existentei unei situatii financiare precare, prin prezentarea unor inscrisuri
concludente, cum ar fi: extrase bancare care reflecta lipsa mijloacelor banesti
sau lipsa conturilor bancare, certificate de la autoritatile fiscale care confirma
lipsa veniturilor, lipsa bunurilor mobile sau imobile n proprietate ori alte
dovezi relevante.

26. La caz, recurentul nu a prezentat astfel de probe. Simpla calitate de
somer, nesustinutad de documente care sa reflecte in mod obiectiv si detaliat
situatia materiald a acestuia, nu este suficientd pentru a justifica scutirea de
la plata taxei. Mai mult, nu s-a demonstrat ca taxa impusa ar avea un caracter
disproportionat in raport cu veniturile sau resursele disponibile, astfel Tncat
sa fie considerata un impediment real in calea exercitarii dreptului de acces
la justitie.

27. Completul de judecatd reaminteste ca taxa de stat aferentd exercitarii
apelului este prevazutd de lege, are un caracter previzibil si rezonabil, iar
respectarea procedurilor privind achitarea acesteia este parte a conditiilor

legale de exercitare a cdilor de atac. Recurentul a avut posibilitatea reala de
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a-si valorifica drepturile procesuale, dar nu a utilizat in mod complet
mijloacele legale oferite, neprezentand dovezi suplimentare care sa permita
instantei sd constate existenta unei situatii exceptionale ce ar justifica
scutirea solicitata.

28. Prin urmare, in lipsa unor probe convingatoare privind imposibilitatea
achitarii taxei, Completul de judecata apreciaza ca respingerea cererii de
scutire nu a constituit o limitare nejustificatd a dreptului la un proces
echitabil sau a accesului la o instantad de judecata, iar masura restituirii cererii
de apel apare ca fiind legala si temeinica.

29. In consecint, recursul declarat de Vitali Iachimov este neintemeiat si
urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii din 11 martie 2025 a Curtii de
Apel Sud, sediul Comrat.

30. In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri
civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge recursul declarat de Vitali lachimov.

Mentine incheierea din 11 martie 2025 2025 a Curtii de Apel Sud, sediul
Comrat, adoptatd in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa
de Organizatia de Creditare Nebancarda ,Invest-Credit” Societate cu
Rédspundere Limitatd Tmpotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Ovis-
Poli”, Elenei Catranji, Ivan Catranji, Vitali lachimov cu privire la incasarea
datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat



