CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de Motilica Gheorghe,
reprezentat de avocatul Petru Balanel cu privire la stramutarea cauzei la o
alta instanta de judecata egala in grad,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Motilica
Gheorghe impotriva lui Teodor Constantin si Teodor Victor, intervenienti
accesorii Institutia Publicd ,,Cadastrul Bunurilor Imobile”, Primaria s.
Hrusova, r-nul Criuleni si S.R.L. ,,Tiganas-Trans” cu privire la recunoasterea
valabilitatii contractului (antecontractului) de vanzare-cumparare si
separarea bunului imobil,

(Dosarul nr. 2ac-232/25
NR. PIGD 2-21170385-01-2ac-11072025)

Lipsa temeiului de stramutare a cauzei prevazut la art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul
de procedura civila.

30 iulie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea depusa de Motilica Gheorghe,
reprezentat de avocatul Petru Balanel cu privire la stramutarea cauzei
la o alta instanta de judecata egala in grad,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
lon Munteanu, Judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1.La 18 noiembrie 2021, Motilica Gheorghe a depus in adresa
Judecatoriei Criuleni, sediul Central cerere de chemare in judecata impotriva
lui Teodor Constantin si Teodor Victor cu privire la recunoasterea
valabilitatii contractului (antecontractului) de vanzare-cumparare.

2. La 16 ianuarie 2023, Motilica Gheorghe, reprezentat de avocatul Petru
Balanel a depus in adresa instantei cerere de chemare in judecata concretizata
impotriva lui Teodor Constantin si Teodor Victor, intervenienti accesorii
ASP Criuleni, Departamentul Cadastru, Priméria s. Hrusova, r-nul Criuleni
si S.R.L. ,Tiganas-Trans” cu privire la recunoasterea valabilitatii
contractului (antecontractului) de vanzare-cumparare si separarea bunului
imobil.

3.1n sedinta de judecatd din 05 februarie 2024, Motilica Gheorghe,
reprezentat de avocatul Petru Béldnel a mai Tnaintat in adresa instantei 0
cerere de chemare in judecata concretizata impotriva lui Teodor Constantin
si Teodor Victor, intervenienti accesorii Institutia Publica ,,Cadastrul
Bunurilor Imobile”, Primaria s. Hrusova, r-nul Criuleni si S.R.L. ,,Tiganas-
Trans” cu privire la recunoasterea valabilitatii contractului (antecontractului)
de vanzare-cumparare si separarea bunului imobil.

4. Prin hotararea din 20 martie 2024 a Judecatoriei Criuleni, sediul
Central, actiunea s-a respins ca neintemeiata.

5. La 19 aprilie 2024, Motilica Gheorghe, reprezentat de avocatul Petru
Bilanel a depus cerere de apel impotriva hotararii din 20 martie 2024 a
Judecitoriei Criuleni, sediul Central, prin care a solicitat casarea integrala a
hotararii primei instante si emiterea unei hotarari noi de admitere integrala a
actiunii.

6. Potrivit fisei de repartizare a dosarului, la 13 iunie 2024 acesta a fost
repartizat spre examinare judecatorului-raportor Ana Panov, care face parte
din completul de judecatori compus din: Ana Panov — presedinte, Olga
Cojocaru si Dorin Dulghieru, judecatori.



7. La 01 iulie 2025, Motilica Gheorghe, reprezentat de avocatul Petru
Balanel a depus in adresa Curtii de Apel Centru 0 cerere, prin care a solicitat
stramutarea cauzei la o altd instantd de judecata egala in grad pentru
examinarea cererii de apel depuse de Motilica Gheorghe impotriva hotararii
din 20 martie 2024 a Judecatoriei Criuleni, sediul Central.

8. In drept, cererea este intemeiata pe prevederile art. 43 alin. (2) lit. d) si
alin. (4) din Codul de procedura civila.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Art.43alin.(2) lit. d) si alin.(4) din Codul de procedura civila:

,»(2) Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca:

d) din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor judecatori ori
din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor sai devine imposibila;

(4) Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit. d), e), f) si g) se
efectueaza de catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere nu se supune
niciunei cai de atac.”

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie considera ca, cererea privind stramutarea cauzei de la Curtea de
Apel Centru la o alta instanta de judecata egala in grad, este neintemeiata,
din motivele ce succed.

11. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca,
temeiul de straimutare a cauzei reglementat de art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul
de procedura civild, intervine in cazul in care din motivul recuzarii (abtinerii
de la judecatd) unui sau mai multor judecatori ori din alte motive intemeiate,
substituirea judecatorilor sdi devine imposibila.

12. Raportand temeiul de drept enuntat la circumstantele faptice ale
cazului dedus judecatii, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
mentioneaza cd, circumstantele invocate de Motilica Gheorghe, reprezentat
de avocatul Petru Balanel, in sustinerea cererii de stramutare reprezintad
argumente declarative, care nu pot fi apreciate drept circumstante care
determina imposibilitatea substituirea judecatorilor Curtii de Apel la
examinarea cauzei, dupa cum prevede art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul de
procedurad civila.

13. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca,
prevederile legale citate supra sunt clare in ceea ce vizeaza cazurile de
strimutare a cauzei la o altd instanta de acelasi grad pentru examinare. Insa,
la caz, nu au fost identificate circumstante, prin prisma argumentelor
invocate in cerere, care ar justifica stramutarea cauzei de la Curtea de Apel
Centru la o alta instantd de acelasi grad pentru examinarea cererii de apel
depuse de Motilica Gheorghe impotriva hotararii din 20 martie 2024 a
Judecatoriei Criuleni, sediul Central.



14. Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie va respinge cererea depusa de Motilica Gheorghe,
reprezentat de avocatul Petru Baladnel cu privire la strdimutarea cauzei la o
alta instanta de judecata egala in grad si va remite cauza la Curtea de Apel
Centru, pentru judecare.

15. In conformitate cu art. 43 alin. (4) si art. 269-270 din Codul de
procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge cererea depusa de Motilica Gheorghe, reprezentat de avocatul
Petru Balanel cu privire la strdimutarea cauzei la o alta instanta de judecata
egald in grad.

Cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Motilica
Gheorghe impotriva lui Teodor Constantin si Teodor Victor, intervenienti
accesorii Institutia Publicd ,,Cadastrul Bunurilor Imobile”, Primaria s.
Hrusova, r-nul Criuleni si S.R.L. ,,Tiganas-Trans” cu privire la recunoasterea
valabilitatii contractului (antecontractului) de vanzare-cumpdrare si
separarea bunului imobil, se remite la Curtea de Apel Centru, pentru
judecare.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

lon Munteanu



