CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Corina Darii si de
reprezentantul acesteia, avocatul Pavel Pitihin,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de
Veaceslav Negara mpotriva Corinei Darii cu privire la incasarea datoriei si
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 15 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a respins cererea de apel declarata de apelantul Corina Darii si s-a
mentinut hotararea din 25 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru,

(Dosarul nr.2ra-465/23
PIGD Nr. 2-21079180-01-2ra-23032023)

Recurs declarat pana la 01 septembrie 2023, temeiurile nu se incadreaza in art.432
alin.(2)-(4) din Codul de procedura civila. Recursul exercitat conform Sectiunii a II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se
doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei In fapt.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru (Vladislav Holban)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Nelea Budai, Ina Dutca, Denis Babalau)

30 1ulie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor admisibilitatea recursului declarat de
Corina Darii si de reprezentantul acesteia, avocatul Pavel Pitihin,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din
Stela Procopciuc, Presedinte,

Ion Munteanu

Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 24 mai 2021, avocatul Célin Bobutac, actionand in numele si interesele
lui Veaceslav Negara a depus cerere de chemare in judecata impotriva Corinei
Darii, prin care a solicitat incasarea de la ultima suma de 6700,00 euro, cu titlu
de datorie, suma de 111,20 euro, cu titlu dobanda de intarziere aferenta, suma
de 4421,90 de lei, cu titlu de taxa de stat achitata la depunerea actiunii in
judecatd, suma de 150,00 de lei, cu titlu de cheltuieli privind eliberarea
informatiei de la IP ,,Agentia Servicii Publice” s1 suma de 7577,32 de lei, cu
titlu de cheltuieli pentru asistenta juridica.

2. In motivarea actiunii a indicat ci la 22 martie 2021, Corina Darii a
intocmit o recipisa Tn forma scrisa, potrivit careia a beneficiat de un imprumut
de la Veaceslav Negara in valoare de 6700,00 euro, pe un termen de 10 zile,
pani la data de 02 aprilie 2021. In temeiul aceleiasi recipisei, paratul si-a
asumat obligatia fata de reclamant si a garantat restituirea sumei de 6700,00
euro, in termenul stabilit.

3. A mentionat ca pe langd executarea obligatiei de restituire a imprumutului
in marimea, conditiile si termenul indicat, paratul si-a asumat obligatia fata de
reclamant cd, in cazul nerestituirii mijloacelor banesti la timp (pand la 02
aprilie 2021), sa transmita dreptul de proprietate asupra bunului imobil care i1
apartine amplasat pe bd. XXX nr. XX/X, parcarea nr.XX, cu nr.cadastral
0XXX.XX.0X.0XX in proprietatea reclamantului. Paratul a transmis benevol
reclamantului actele de proprietate asupra bunului imobil nominalizat.

4. A sustinut cd, desi, Veaceslav Negara si-a executat corespunzdtor si cu
buna-credintd obligatiile de acordare a imprumutului, parata nu a manifestat
aceeasi diligenta in executarea obligatiile corelative asumate.

5. A indicat ca parata nu a restituit integral imprumutul in marime de
6700,00 euro in termenul specificat si nici nu a executat corespunzator
obligatia de transmitere a dreptului de proprietate asupra bunului imobil
nominalizat in beneficiul reclamantului in termenul si conditiile stabilite.

6. A comunicat cd in vederea solutiondrii litigiului pe cale amiabild,
reclamantul de nenumarate ori a intreprins masuri cu paratul prin conversatii
telefonice, verbale pentru stingerea datoriei acumulate precum si de executare
a obligatiei de transmitere a dreptului de proprietate asupra bunului imobil
nominalizat in beneficiul reclamantului asistentd la programari prealabile in
fata Agentiei Servicii Publice pentru inregistrarea dreptului de proprietate
asupra bunului imobil, Tnsa toate actiunile nu s-au soldat cu succes. Dat fiind
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faptul ca, paratul nu si-a executat corespunzitor obligatiile nominalizate,
inclusiv nici ca urmare a actiunilor intreprinse pe parcurs, la data de 14 mai
2021, in adresa paratului a fost expediata o notificare, potrivit careia a solicitat
paratului restituirea integrala a datoriei Tn marime de 6700,00 euro si dobanda
de intarziere in marime de 89,82 euro, in total suma de 6789,82 euro, in termen
de 3 zile calendaristice din momentul receptionarii notificarii. Concomitent a
mai solicitat sa transmita dreptul de proprietate asupra bunului imobil amplasat
pe bd. XXX nr.XX/X, parcarea nr.XX, cu nr.cadastral 0XXX.XX.0X.0XX 1n
beneficiul reclamantului, inclusiv efectiv bunul imobil nominalizat, in contul
sumelor debitoare acumulate, in termen de 3 zile din momentul receptionarii
notificarii.

7. A relatat ca notificarea a fost expediata si receptionata de parat la data de
17 mai 2021, contrasemnatura, fapt confirmat prin avizul de receptie.

8. A mai mentionat cd anterior expedierii notificarii, in vederea verificarii
informatiei actuale cu privire la domiciliul paratei Corina Darii, reclamantul s-
a adresat la IP ,,Agentia Servicii Publice” cu cerere, iar, prin raspunsul nr.02-
2-XXX din 17 mai 2021, i-a fost comunicat ca parata isi are inregistrat
domiciliul in mun. XXXX, bd. XXXX nr.XX, ap.XX.

9. A indicat ca avand 1n vedere ca datoria la care este indreptatit reclamantul
este o obligatie pecuniara purtdtoare de dobanzi de intarziere, reclamantul este
indreptatit la incasarea din contul paratului si a dobanzii de intarziere in
marime de 111,20 euro.

10. Ulterior, pe parcursul examinari cauzei civile, in prima instanta, avocatul
Calin Bobutac, actionand in numele si interesele lui Vladislav Negura a
inaintat o cererea de concretizare a actiunii, prin care a solicitat sa se Incaseze
de la Corina Darii, suma de 6700,00 euro, cu titlu de datorie, suma de 427,70
euro, cu titlu de dobanda de intarziere aferenta, suma de 4612,56 de lei, cu titlu
de taxa de stat achitatd la depunerea actiunii in judecata, suma de 150,00 de
lei, cu titlu de cheltuieli privind eliberarea informatiei de la IP ,,Agentia
Servicii Publice” si suma de 7577,32 de lei, cu titlu de cheltuieli pentru
asistenta juridica.

POZITIA PRIMEI INSTANTE.

11. Prin hotararea din 25 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, s-a admis partial actiunea inaintata de Veaceslav Negara. S-a incasat
de la Corina Darii in beneficiul lui Veaceslav Negara datoria in marime de
6700,00 euro, suma de 427,70 euro, cu titlu de dobanda de intarziere, suma de
4762,56 de lei cu titlu de cheltuieli de judecata si suma de 4000,00 de lei, cu
titlu de cheltuieli de asistenta juridica. In rest, cererea de chemare in judecati
s-a respins ca neintemeiata (f.d. 60; 65/66, Vol.I).

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

12. La 19 noiembrie 2021, Corina Darii a declarat apel nemotivat (f.d. 64,
Vol.l), iar, la 16 martie 2022 a depus motivarea apelului impotriva hotararii
din 25 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand
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admiterea acestuia, casarea hotdrarii primei instantei $i pronuntarea unei noi
hotarari prin care cauza civild sa fie remiza la rejudecare in prima instanta, in
alt complet de judecata. (f.d. 81/84, Vol.l).

13. Ulterior, la 20 octombrie 2022, Corina Darii, reprezentata de avocatul
Pavel Pitihin, a depus supliment la cererea de apel, prin are a solicitat admiterea
apelului declarat Tmpotriva hotararii din 25 octombrie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, casarea hotararii primi instante, in temeiul art. 385
lit.e) din Codul de procedura civila, sa scoata actiunea reclamantului de pe rol
pe temeiul prevazut la art. 267 lit.a) din Codul de procedura civila, din motivul
nerespectarii de catre reclamant a procedurii de solutionare prealabila a cauzei
pe cale extrajudiciard; sau in temeiul art. 385 lit.d) din Codul de procedura
civild, sa trimitd cauza spre rejudecare in prima instanta pe temeiul prevazut la
art. 388 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civild, din motiv ca, prima
instanta a examinat cauza in absenta apelantei — parate, careia nu 1 s-a
comunicat in modul prevazut de lege ora sedintei de judecatd, anularii
incheierii din 07 iunie 2021 privind aplicare a masurilor de asigurare si
incasarea din contul intimatului a cheltuielilor judiciare suportate de apelanta
pentru plata taxei de stat in ordine de apel si a cheltuielilor de asistenta juridica
(f.d.171/178, Vol.I).

14. La 15 decembrie 2022, in sedinta de judecata, avocatul Calin Bobutac,
actionand 1n interesele intimatului Veaceslav Negara, a inaintat cererea privind
majorarea cuantumului pretentiilor, prin care a solicitat respingerea cererii de
apel depuse de Corina Darii impotriva hotararii din 25 octombrie 2021 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, ca fiind nefondat si neintemeiat, cu
mentinerea in vigoare a hotararii primei instante, ncasarea din contul apelantei
Corina Darii, in beneficiul intimatului Veaceslav Negara, a dobanzii de
intarziere aferente in marime de 1395,29 euro, conform cursului oficial al
BNM din data executarii; incasarea din contul apelantei Corina Darii, in
beneficiul intimatului Veaceslav Negara, a cheltuielilor de judecata formate
din taxa de stat in marime de 825,09 de lei, cheltuieli privind eliberarea
informatiei de la IP ,,ASP” in marime de 180,00 de lei si a cheltuielilor de
asistentd juridica in marime de 4095,12 de lei, in total a sumei de 5100,21 de
lei (£.d.199/202, Vol.I).

POZITIA INSTANTEI DE APEL

15. Prin decizia din 15 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
respins cererea de apel declaratd de apelanta Corina Darii si s-a mentinut
hotdrarea din 25 octombrie 2021 a Judecitoriei Chisindu, sediul Centru. In
temeiul art. 372 alin. (3) din Codul de procedurad, s-a incasat de la Corina Darii,
in beneficiul lui Veaceslav Negara, dobanda de intarziere in suma de 1395,29
euro, echivalentul in valutd nationald conform cursului oficial al Béncii
Nationale a Moldovei la data executarii obligatiei. S-a incasat de la Corina
Darii, in beneficiul lui Veaceslav Negara, cheltuieli judiciare privind plata
taxei de stat In marime de 825,09 de lei, cheltuieli privind eliberarea
informatiei de la IP ,,Agentia Servicii Publice” in marime de 180,00 de lei,



precum si cheltuieli de asistenta juridicd in marime de 4095,12 lei (f.d.208;
209/219, Vol.l).

16. Pentru a decide astfel, instanta de apel analizdnd prevederile art.9
alin.(1) si alin.(2) lit. a), art.10, art. 774, art.775, art.776 , art. 858 alin. (1) si
(2), art. 992 alin. (1), art.1242 alin.(1), (2), art. 1243 din Codul civil, in raport
cu criticile formulate in cererea de apel si materialul probator, a conchis ca
prima instanta a determinat corect raportul juridic dedus judecatii,
circumstantele importante pentru solutionarea cauzei au fost stabilite si
elucidate pe deplin, probelor prezentate a dat apreciere completa, obiectiva si
sub toate aspectele, iar hotararea este legald si Intemeiatd, adoptatd cu
respectarea drepturilor si intereselor legale a participantilor la proces.

17. Subsecvent, instanta de apel a relevat ca este corecta concluzia primet
instante, constatand cu certitudine ca faptul incheierii intre Veaceslav Negara
st Darii Corina, a contractului de imprumut, fiind vointa libera a partilor la
incheierea acestuia, indreptatd spre producerea efectelor juridice, adica
nasterea obligatiilor civile, avand drept cauza interesul transmiterii banilor,
acesta si fiind executat din partea reclamantului Veaceslav Negara,
circumstante ce denotd faptul ca, contractul de imprumut, incheiat intre parti
la data de 22 martie 2021 sub forma recipisei, a produs efecte juridice si careva
motive contrare nu a stabilit.

18. Prin urmare, instanta de apel apreciat ca fiind intemeiata solutia instantei
de fond privind incasarea datoriei imprumutului in marime de 6700,00 euro,
or, la materialele cauzei lipsesc probe in confirmarea restituirii imprumutului
acordat sau transmiterea in proprietate a bunului imobil indicat, potrivit
clauzelor stipulate in recipisa intocmita la data de 22 martie 2021.

19. Prin prisma circumstantelor de fapt deduse judecitii, instanta de apel a
apreciat critic alegatiile apelante Corina Darii privind incheierea contractului
cu alt scop decat cel indicat in recipisa, or, acestea nu pot fi retinute, in lipsa a
careva probe, in sensul dispozitiilor art. 118 alin. (1) din Codul de procedura
civild, care ar stabili afectarea valabilitatii contractului de imprumut, nu au fost
prezentate, ultimele fiind declarative, formale si neprobate. Aici, instanta de
apel a mai retinut si convingerea ca, dreptul se considera transmis
dobanditorului sau constituit in favoarea acestuia de plin drept in momentul
dobandirii acestuia de catre transmitator sau al ratificarii actului de catre titular.

20. In aceasta ordine de idei, instanta de apel a releva ci prin natura sa,
raportul juridic obligational este menit sd@ produca efecte juridice, iar efectul
general al oricdrei obligatii este de a da creditorului dreptul de a obtine de la
debitor indeplinirea exactd, cu buna-credinta, la locul si la momentul stabilit,
a prestatiei la care acesta s-a obligat.

21. La fel, instanta de apel a considerat necesar de a mentiona ca tinand cont
de faptul ca Corina Darii nu si-a onorat obligatia de restituire a imprumutului
fatd de Veaceslav Negara, imprumutdtorul este indreptatita legal, in baza
normelor de drept material enuntate, sa solicite imprumutatului inclusiv pe cale
judiciard, executarea prestatiei de restituire a imprumutului.

4



22. Prin urmare, odatd fiind stabilit faptul existentei raportului juridic
obligational intre parti si neonorarii obligatiei imprumutatului de restituire a
imprumutului in marime de 6700,00 euro, instanta de apel a apreciat ca fiind
intemeiata si legala concluzia primei instante cu privire la necesitatea incasarii
de la Corina Darii in beneficiul lui Veaceslav Negara a sumei datorate.

23.In altd ordine de idei, instanta de apel a retinut ci potrivit calculului
prezentat, dobanda de Intarziere pentru neonorarea obligatiilor de restituire a
imprumutului constituia suma de 427,70 euro (f.d.53).

24.1n acest sens, instanta de apel aplicind regulile de interpretare a
prevederile art. 874, art. 901 alin. (1), art. 942 alin. (1) si (2) art. 1244, art. 1247
alin. (1), art. 1248 din Codul civil, a concluzionat ca prin obligatie pecuniara
se intelege acea obligatie, in virtutea careia debitorul este obligat in baza unui
contract sau a unei obligatii extra contractuale prevdazute de Codul civil, sa
transmita creditorului bani, in suma determinatd sau determinabila, adica
utilizeaza banii ca mijloc de proba.

25. In aceste circumstante, instanta de apel a relevat ci obligatia lui Corina
Darii este una pecuniard, prin urmare, obligatiile sunt pecuniare daca au ca
obiect prestatia de a da o suma de bani, iar intarzierea in executarea obligatiilor
pecuniare are drept consecintd plata dobanzii de intarziere, indiferent daca
debitorul a folosit acesti bani in alte scopuri sau i-a retinut cu rea-intentie.

26. La fel, instanta de apel a notat ca dobanda de intarziere este plata pentru
folosirea surselor financiare strdine, iatd de ce in situatii practice creditorul
poate pretinde prejudiciul efectiv, venitul ratat, clauza penald, inclusiv
penalitdti de intarziere, cat si dobanda de intarziere, calculatd potrivit art. 942
(dacd legea sau contractul nu prevede alta marime a dobanzii). Creditorul
obligatiei pecuniare nu trebuie sa dovedeasca dauna cauzatd prin intarzierea
executdrii, deoarece stabilirea acestor daune se face anticipat, de regula, in
baza art. 642, daca o lege speciald sau contractul partilor nu prevad altd marime
a dobanzii.

27. In sensul normelor enuntate, instanta de apel a retinut ci acestea vin si
solutioneze problemele legate de intarzierea executarii obligatiilor pecuniare
in special in situatia de inflatie. Simplul fapt al intarzierii executarii presupune
cauzarea unui prejudiciu a cdrui estimare minimad este reglementatd prin
aceastd normd. Dobanda de intarziere reprezintd prin sine o varietate a
despagubirilor pentru prejudiciul cauzat, marimea carora creditorul nu este
obligat sa o probeze, decat dacd invoca o dobandd de intarziere peste cea
indicata in articolul dat.

28. In aceste circumstante, instanta de apel tinand cont de constatirile de
fapt si de normele de drept enuntate mai sus, a concluzionat asupra temeiniciei
solutiei instantei de fond privind incasarea de la Darii Corina in beneficiul lui
Veaceslav Negara a dobanzii de intarziere Tn marime de 427,70 euro, in sensul
in care, suma stabilitd corespunde conditiilor legale, fiind potrivita in raportul
cu suma datoriei supuse adjudecarii.



29. Cu referire la cheltuielile de judecata, aplicand prevederile art.82, art.90
lit. 1), art.94 alin. (1) si (3), art.96 alin.(1) din Codul de procedura civila, a
concluzionat cd instanta de fond intemeiat a admis pretentia privind Incasarea
taxei de stat din contul paratului in marimea stabilita, prin prisma art.3 alin.(1)
lit. a) din Legea taxei de stat nr.1216-XII din 03 decembrie 1992, dispunand
incasarea sumei de 4762,56 de lei cu titlu de taxa de stat.

30. La fel, instanta de apel a constatat ca suma adjudecatd din contul
paratului cu titlu de cheltuieli de asistenta judiciara in marime de 4000,00 de
lei este o suma reald necesara si rezonabild si aceastd suma cuprinde tot
volumul de asistenta juridica prestat de catre avocatul Bobutac Célin, in cadrul
examindrii cauzei 1n instanta de fond.

31. Prin urmare, avand in vedere dispozitiile legale indicate supra, instanta
de apel a conchis ca fiind intemeiata solutia instantei de fond privind Incasarea
cheltuielilor de judecata cu titlu de taxa de stat la Thaintarea actiunii in judecata
in suma de 4762,56 de lei si suma de 4000,00 de lei cu titlu de asistentad
judiciara de la Corina Darii, fiind cheltuieli rezonabile, necesare si corecte,
concluzie ce se desprinde si din jurisprudenta constanta a Curtii Europene a
Drepturilor Omului.

32. In continuare cu referire la argumentele invocate de apelantei privind
lipsa instiintarii legale a paratei Corina Darii, instanta de apel le-a considerat
neintemeiate, or, potrivit materialelor cauzei se atesta ca, ultima a citat legal
pe parcursul examindrii cauzei in instanta de fond, fapt confirmat prin avizele
de receptie, fiindu-i expediate actele procedurale intocmite de instanta pana la
dispunerea examinarii cauzei in fond (f.d.47), motiv din care este exclus orice
viciu de citare a acestuia.

33. La acest capitol, instanta de apel a considerat necesar de a mentiona
faptul ca instanta de fond, a oferit paratei termen pentru inaintarea referintei,
iar lipsa actiunilor acesteia privind expunerea argumentelor si probelor, prin
intermediul unei referinte, in situatia n care ultimei 1 s-au comunicat ntregul
set de acte procedurale, este imputabila exclusiv acesteia si nu este opozabila
instantei, in conditiile in care a fost determinata de inactiunea acesteia.

34. Totodata, instanta de apel a apreciat critic alegatiile apelantei privind
modificarea termenului de judecatd de catre instanta, or, potrivit cererii de
amanare a sedintei de judecatd inaintata de catre Corina Darii la data de 18
octombrie 2021 (f.d. 48), ultima a indica expres data si ora sedintei de judecata
ce a solicitat a fi contramandata. Mai mult ca atat, contrar alegatiilor apelantei
privind incélcarea procedurii de examinare a cauzei in instanta de fond, prin
respingerea cererilor de améanare, instanta de apel a retine cd, in confirmarea
temeiniciel motivelor de amanare, apelanta/parata urma sa anexeze acte in

.....

35. In asemenea conditii de fapt stabilite, instanta de apel a reiterat ca in
conformitate cu prevederile art.56 alin.(3) din Codul de procedura civila,
participantii la proces sunt obligati sa se foloseascd cu bund-credinta de
drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al

6



nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de
legislatia procedurala civila.

36.In aceastd ordine de idei, pe langi responsabilitatea instantelor in
alegerea mijloacelor de comunicare cu participantii la proces si controlul
ulterior al caracterului efectiv al acestei comunicari, trebuie sa fie pusad in
evidentd inclusiv si responsabilitatea justitiabililor 1n monitorizarea
desfasurarii procedurilor judiciare, precum si in comunicarea cu instanta. Or,
analizand practica Curtii se contata o dubla responsabilitate, atat a instantelor
nationale de a asigura un proces efectiv de citare si comunicare a actelor
procedurale catre participantii la proces, cat si a participantilor la proces de a
manifesta un interes si implicare in procedurile aflate in desfasurare, nefiind
imputat instantelor nationale un comportament dolosiv si intentionat
eschivator al participantilor la proces de rea-credinta.

37. Subsecvent, instanta de apel a retinut ca prin cererea de apel inaintata,
apelanta Corina Darii a invocat si incalcarea dreptului la un proces echitabil
prin prisma art.6 al Conventiei cu referire la ignorarea de catre instanta de fond
a unor aspecte procedurale, si anume incdlcarea procedurii prealabile de
solutionare a cauzei pe cale extrajudiciard cu scoaterea cererii de pe rol,
precum si necesitatea reluarii procesului in circumstantele in care nu i-au fost
comunicate toate actele anexate la materialele cauzei.

38. La acest capitol, instanta de apel a conchis cd argumentele apelantei
privind remiterea cauzei la rejudecare, sunt contrare prevederilor art. 388 din
Codul de procedura civild, deoarece din continutul normei enuntate rezulta ca,
hotararea primei instante urmeaza a fi casatd, independent de argumentele
cereril de apel, daca cauza a fost judecata de un complet de judecata compus
ilegal, cauza a fost judecata de instanta Tn absenta unui participant la proces
caruia nu 1 s-a comunicat locul, data si ora sedintei de judecata, in judecarea
cauzei au fost incdlcate regulile cu privire la limba procesului, instanta a
solutionat problema drepturilor unor persoane neantrenate in proces, hotarirea
nu este semnata de judecator sau de cineva din judecatori ori hotarirea este
semnatd nu de acel judecdtor sau de acei judecdtori care sint mentionati in
hotarire, in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata, in dosar
lipseste procesul-verbal privind efectuarea unui act procedural, cauza a fost
examinata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

39. La fel, instanta de apel a apreciat critic si a respins argumentele
avocatului in interesele apelantei, precum ca concluziile primei instante,
expuse in hotarare, sunt in contradictie cu circumstantele cauzei si normele de
drept material sau normele de drept procedural au fost incélcate sau aplicate
eronat, or, in sustinerea acestor argumente, nu a fost indicat care concluzii ale
instantei de fond contravin circumstantelor cauzei si care normd de drept,
material sau procedural, in concreto, a fost aplicatd sau interpretata eronat de
prima instanta.

40. Prin urmare argumentele apelantei cu referire la vicierea procedurii
examindrii pricinii $1 anume citarea partilor, calea prealabild sau
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imputernicirile reprezentantului, nu sunt intemeiate, or, reprezentantul
intimatului a actionat in limitele imputernicirilor valabile, conform
prevederilor legale, nefiind necesare parcurgerea unor proceduri prealabile
diferite spetei in contextul stabilirii unui termen pentru executarea obligatiei
de catre parti. Totodata, instanta de apel a subliniat ca, sub pretextul art. 388
alin. (2) din Codul de procedura civila, savarsirea altor incalcari procedurale
decat cele stipulate la alin. (1) constituie temei de casare a hotararii numai daca
ele au dus sau au putut duce la solutionarea eronata a cauzei.

41. Distinct de cele enuntate, instanta de apel a mentionat ca in cadrul
examindrii cauzei civile in ordine de apel, avocatul Calin Bobutac, actionand
in interesele intimatului Veaceslav Negara a inaintat o cerere privind majorarea
cuantumului pretentiilor, invocand prevederile art. 372 alin.(3) din Codul de
procedura civila. Totodatd, prin cererea inaintatd, reprezentantul intimatului a
solicitat g1 Tncasarea cheltuielilor de judecatd sub forma taxei de stat in suma
de 825,09 de lei, cheltuieli de eliberare a informatiei de la Agentia Servicii
Publice in marime de 180,00 de let si cheltuieli de asistenta juridica in marime
de 4095,12 de lei.

42.In contextul pretentiilor inaintate in ordine de apel, instanta de apel
analizand prevederile art.372 alin.(3) din Codul de procedura civila, a conchis
ca urmeaza a admite cererea reprezentantului intimatului Veaceslav Negara in
vederea compensarii dobanzilor de intarziere ca despagubiri aparute dupa
pronuntarea hotararii in prima instantd, incasandu-se dobanda de intarziere
pentru perioada 25 octombrie 2021 — 01 1ulie 2022, in suma de 1395,29 euro,
echivalentul in valuta nationald conform cursului oficial al Bancii Nationale a
Moldovei la data executarii obligatiei, pornind de la cuantumul sumelor
adjudecate de catre instanta de fond, in temeiul art. 874 alin. (1) din Codul
civil.

43. Cu referire la cerinta intimatului Veaceslav Negara privind incasarea
cheltuielilor de judecata cu titlu de taxa de stat pentru depunerea cererii de
majorare a cuantumului pretentiilor in suma de 825,09 de lei achitata din contul
intimatului Veaceslav Negara, si a sumei de 180,00 de lei pentru eliberarea
informatiei de la Agentia Servicii Publice, instanta de apel a conchis cd din
inscrisurile probatorii anexate la materialele cauzei, se confirma faptul ca
intimatul n cadrul examinari cauzei in ordine de apel a suportat cheltuieli de
judecata.

44. Cu referire la cerinta intimatului Veaceslav Negara privind incasarea
cheltuielilor de judecata cu titlu de asistenta juridicd, instanta de apel studiind
inscrisurile anexate la materialele cauzei, a retinut ca potrivit mandatului seria
MA nr. 1605079 din 24 mai 22021 Veaceslav Negara, a beneficiat de serviciile
de asistenta juridica prestate de avocatul Calin Bobutac, iar potrivit ordinului
de plata seria GL nr. 119692 din 25 mai 2022, Veaceslav Negara a achitat suma
de 4095,12 de lei, pentru prestarea serviciilor juridice in cadrul examinarii
cauzei civile in instanta de apel (f.d. 126).



45. In aceastd ordine de idei, instanta de apel a considerat necesar de a
mentiona faptul ca, Corina Darii, fiind partea care a pierdut procesul, urmeaza
sa compenseze cheltuielile de judecatd sub forma de cheltuieli de judecata
privind plata taxei de stat si pentru eliberarea informatiei de la Agentia Servicii
Publice, precum si cheltuielile pentru asistenta juridica suportate de Veaceslav
Negara, in legatura cu examinarea cauzei civile, concluzie ce se desprinde si
din jurisprudenta constanta a Curtii Europene a Drepturilor Omului.

46. Prin urmare, reiesind din specificul actiunii, instanta de apel a ajuns la
concluzia de a incasa de la Corina Darii in beneficiul Veaceslav Negara suma
in marime de 925,09 de lei, cu titlu de cheltuielile judiciare privind plata taxei
de stat, suma de 180,00 de lei, cu titlu de cheltuieli privind eliberarea
informatiei de la IP ,,Agentia Servicii Publice”, precum si suma in marime de
4095,12 de let, cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

47.La 07 martie 2023, Corina Darii si reprezentantul acesteia avocatul
Pavel Pitihin, au declarat recurs impotriva deciziei din 15 decembrie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat urmatoarele:

(1) admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si hotararii primei
instante, cu dispunerea scoaterii actiunii lui Veaceslav Negara de pe rol pe
temeiul prevazut la art. 267 lit.a) din Codul de procedura civila, din motivul
nerespectdrii de catre reclamantul Veaceslav Negara a procedurii de
solutionare prealabila a cauzei pe cale extrajudiciara;

(11) admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si1 hotararii primei
instante, cu trimiterea cauzei spre rejudecare in prima instantd pe temeiul
prevazut la art. 432 alin.(3) lit.b) si d) din Codul de procedura civila, din
motivul judecarii cauzei, in instanta de fond, in absenta recurentei-parate careia
nu i s-a comunicat locul, data si ora sedintei de judecatd; precum si pentru
faptul ca prin incheierea instantei de fond din 07 iunie 2021 (f.d.44) instanta a
aplicat masuri de asigurare a actiunii (sechestrul) pe bunul imobil cu nr.
cadastral 0XXX.XX.0X.0XX care potrivit extrasului din Registrul bunurilor
imobile (f.d. 42), apartine cu drept de proprietate cet. Jimbei Sergiu si Jimbei
Natalia care nu sunt participanti a procesului, precum si pentru neantrenarea in
proces a cet. Belocopitov Roman care a procurat, imediat a doua zi din data
incheierii Recipisei care formeaza obiect a actiunii, a apartamentului pentru
care reclamantul Veaceslav Negara pretinde cad a acordat bani pentru
procurarea aceluiasi apartament paratei Corina Darii in baza Recipisei care
formeaza obiect a actiunii;

(i11) admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel cu trimiterea
cauzei spre rejudecare in instanta de apel pe temeiul prevazut la art. 432 alin.(4)
din Codul de procedura civild, pentru erorile judiciare admise de instanta de
apel care in consecintd au dus la solutionarea gresitd a cauzei, fiind data o
apreciere arbitrard probelor pe care reclamantul Veaceslav Negara si-a bazat
actiunea, iar aceste erori comise de instanta de apel au dus la incalcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale paratei Corina Darii.
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(iv) incasarea din contul intimatului in beneficiul recurentei a cheltuielilor
de judecata suportate in prezenta cauza in instanta de apel si de recurs.

48. In sustinerea recursului s-au indicat motivele de drept si de fapt invocate
pe parcursul examinarii cauzei in instanta de apel, suplimentar cu referire
solicitarea invocata la pct.(i) au notat ca in suplimentul la cererea de apel,
apelanta-recurenta a ridicat problema de drept procedural in ceea ce priveste
nerespectarea de catre reclamantul Veaceslav Negara a procedurii de
solutionare prealabild a cauzei pe cale extrajudiciara, solicitdind scoaterea
actiunii de pe rol pe temeiul prevazut la art. 267 lit.a) din Codul de procedura
civila, insa instanta de apel nu a dat o apreciere temeinica si corespunzatoare
argumentelor apelantei invocate n acest sens, respectiv decizia adoptata nu
contine niciun considerent din care sd rezulte ca observatiile si criticile
apelantei au fost analizate si ulterior au fost inldturate, astfel se retine cd nu
corespunde exigentelor art. 6 al Conventiei, fiind incélcat dreptul apelantei la
un proces echitabil si la o hotarare motivata.

49. In acest context, au sustinut ci intrucat potrivit art. 374 alin.(1) din Codul
civil, pentru actiunile intreprinse de avocatul Calin Bobutac de semnare si
expediere a notificdrii in privinta recurentei se cereau Tmputerniciri exprese,
care insa nu se contineau in procura din 11 mai 2021 in baza careia avocatul
Calin Bobutac a actionat din numele reclamantului, rezultd ca avocatul Calin
Bobutac a actionat la acea etapa ultra vires, si prin urmare la depunerea
prezentei actiuni reclamantul-intimat nu a respectat procedura prevazuta de
lege de solutionare prealabila a litigiului, fapt care conform art. 267 lit.a) din
Codul de procedura civilda coroborat cu art. 445 alin.(1) lit.d) a din Codul de
procedurad civild constituie temei de casare a deciziei instantei de apel si
hotararii primei instante cu scoaterea actiunii de pe rol.

50. Cu referire la solicitarea invocata la pct.(i1) au notat ca instanta de apel
a dat o apreciere total abuziva si contrara principiilor unui proces echitabil,
garantat de art. 6 CEDO, probelor aduse de recurenta-apelantd in sustinerea
pozitiei sale referitor la examinarea cauzei in instanta de fond in lipsa sa.

51. In acest sens, a sustinut ci potrivit procesului-verbal al sedintei din 19
octombrie 2021 reclamantul-intimat a formulat cerere de concretizare a
pretentiilor din cererea de chemare in judecatd, majorand suma dobanzilor de
intarziere solicitate initial, pe care instanta de judecata a primit-o spre
examinare, insa a decis sa examineze cauza in continuare fara a trimite cererea
respectiva paratei, pentru ca aceasta sa-si pregateasca apararea.

52. Prin cererile trimise la posta electronica a instantei de fond la data de
22 octombrie 2021 orele 11:03 si orele 17:59 (£.d.55, 56, 57, 58), recurenta-
paratd a solicitat amanarea sedintei din 25 octombrie 2021 invocand ca nu se
poate prezenta la sedinta din motivul rezultatului POZITIV al testului la virusul
COVID-19.

53. Din aceste motive, a considerat ca instanta de fond in mod arbitrar si
abuziv a respins cererea de amanare a recurentei-parate, iar prin examinarea
actiunii in lipsa acesteia, instanta de fond a incalcat in mod direct dreptul ei la
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aparare, la un proces echitabil, cat si principiul egalitatii armelor garantat de
art. 6 al CEDO si art. 26 din Codul de procedura civila, or, unul din principiile
procesului echitabil este contradictorialitatea intre partile care sunt parte a
procesului.

54. Cu referire la solicitarea invocata la pct.(iii) au notat ca prin incheierea
instantei de fond din 07 iunie 2021 (f.d.44) instanta a aplicat masuri de
asigurare a actiunii (sechestrul) pe bunul imobil cu nr. cadastral
0XXX.XX.0X.0XX care potrivit extrasului din Registrul bunurilor imobile
(f.d. 42), apartine cu drept de proprietate cet. Jimbei Sergiu si Jimbei Natalia
care nu sunt participanti a procesului. Mai mult, la materialele cauzei este
prezent contractul de vinzare-cumparare nr.X-XX din XX martie XXX a
apartamentului nr.XX din mun. XXX, bd. XXX, XX incheiat intre vinzatorii -
Veceslav Negara (reclamantul-intimat) si cet.Belocopitov Roman care a
procurat, imediat a doua zi din data incheierii Recipisei care formeaza obiect a
actiunii, a apartamentului pentru care reclamantul Veaceslav Negara pretinde
ca a acordat bani paratei Corina Darii pentru procurarea aceluiasi apartament
in baza Recipisei din 22 martie 2021 care formeaza obiect a actiunii.

55. Or, efectul acestor incdlcari de legalitate, si anume, devierile procedurale
si de determinare a circumstantelor de fapt decisive afecteaza calitatea
hotdrarilor judecatoresti pronuntate in primele doua instantd, inclusiv
procedura in ansamblu, garantatd de art. 239 si 240 alin. (1) din Codul de
procedura civild si art. 6 CEDO.

56. Cu referire la cerinta invocatd la pct.(iv) au notat ca avand in vedere
prevederile art.90 lit.1), art. 94 alin.(1), (3)-(4) si art. 96 din Codul de procedura
civila, au solicitat incasarea din contul intimatului a cheltuielilor de judecata
suportate de aceasta pentru achitarea taxei de stat in ordine de apel si recurs
precum si a cheltuielilor de asistenta juridica, confirmarea suportarii acestora
gasindu-se la dosar.

57. Drept urmare, au sustinut cd rationamentele de mai sus enuntate sunt
suficiente instantei de recurs, pentru a stabili ca erorile judiciare invocate in
spetda sunt esentiale si confirmd incidenta temeiurilor declararii recursului
indicate la articolul 432 alin.(2) lit.c), alin.(3) lit.b), d) si alin.(4) din Codul de
procedurd civila. Or, omisiunea instantei de fond de a cita recurenta si a
instantei de apel de a remedia aceasta eroare, dar si de ai inmana documentele
de majorare a pretentiilor intimatului-reclamant conduc inevitabil la o
solutionare gresita a cauzei, din moment ce ea nu a putut sa ofere comentarii
la circumstantele de fapt si de drept.

58. La 24 martie 2023, Curtea Suprema de Justitie, in scopul asigurdrii unui
proces echitabil in ordine de recurs, a expediat prin intermediul postei terestre
in adresa intimatului Veaceslav Negara, copia recursului declarat de Corina
Darii si reprezentantul acesteia avocatul Pavel Pitihin, Impotriva deciziei din

.....

prezenta referinta (f.d. 20, vol.II).
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59. La 02 noiembrie 2023 si la 21 mai 2024, avocatul Calin Babutac,
actionand in interesele lui Veaceslav Negara a depus referinta (f.d.51/67,
vol.Il) si referintd suplimentara (f.d.83/85, vol.Il), prin care a solicitat
respingerea recursului declarat de Corina Darii si reprezentantul acesteia
avocatul Pavel Pitihin, ca fiind inadmisibil si neintemeiat in fond, cu
mentinerea in vigoare a deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante.
Totodata a solicitat incasarea de la recurenta Corina Darii, In beneficiul
intimatului Veaceslav Negara, a sumei de 2 862,82 de lei, cu titlu de
cheltuielilor de judecata formate din cheltuielile de asistenta juridica achitate
de intimat in ordine de recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA

60. Prin Legea nr. 246 din 31 1ulie 2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) au fost operate modificari 1n Codul de procedura civild, care au intrat
in vigoare la 01 septembrie 2023.

In conformitate cu prevederile art. XI alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie
2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in
vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data
depunerii recursului.

Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicdrii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia
temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema
de Justitie pana la data intrdarii in vigoare a prezentei legi.

61. Recursul declarat de Corina Darii si reprezentantul acesteia avocatul
Pavel Pitihin, a fost depus pana la data intrarii in vigoare a Legii nr. 246 din 31
iulie 2023 si va fi examinat in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.

62. Art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,,Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza
in temeiurile prevazute la recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin.

(2), 3) 51 (4).”
63. Art. 432 alin. (2) din Codul de procedura civila, in vigoare la data
depunerii recursului reglementeaza ca:

,»5¢ considerd cd normele de drept material au fost incdlcate sau aplicate eronat in cazul
in care instanta de judecatd: a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicatd; b) a aplicat o
lege care nu trebuia si fie aplicatd; b') a aplicat o lege care a fost declarati neconstitutionali;
¢) a interpretat in mod eronat legea; d) a aplicat Tn mod eronat analogia legii sau analogia
dreptului.”

64. Art.432 alin.(3) din Codul de procedura civila, in vigoare la data
depunerii recursului reglementeaza ca:

,,5¢ considera ca normele de drept procedural au fost incdlcate sau aplicate eronat in
cazul in care: a) cauza a fost judecatd de un judecdtor care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei; b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu 1 s-a
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comunicat locul, data si ora sedintei de judecata; c) in judecarea cauzei au fost incélcate
regulile privind limba de desfasurare a procesului; d) instanta a solutionat problema
drepturilor unor persoane care nu au fost implicate in proces; €) in dosar lipseste procesul-
verbal al sedintei de judecatd; f) hotararea a fost pronuntatd cu incalcarea competentei
jurisdictionale.”

65. Art.432 alin.(4) din Codul de procedura civild, in vigoare la data
depunerii recursului, reglementeaza ca:

,Savarsirea altor incélcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a
recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea
gresitd a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de
catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.”

66. Art.440 alin.(1)-(1') din Codul de procedura civila, prevede ca:

,,(1) In cazul in care se constatd existenta unuia din temeiurile previzute la art.433,
completul din 3 judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivatd irevocabila,
asupra inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art.270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

(1" Incheierea privind inadmisibilitatea recursului se plaseaza pe pagina web a Curtii
Supreme de Justitie la data emiterii §i se transmite tuturor participantilor la proces si
reprezentantilor acestora.”

MOTIVAREA INSTANTEI

67. Cu referire la termenul de depunere a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie mentioneazd ca Curtea de Apel Chisinau a
pronuntat dispozitivul deciziei in sedintd publica la 15 decembrie 2022
(f.d.234, Vol.I).

68. Potrivit scrisorii de expediere a actului judecatoresc nr.69 (f.d.227,
Vol.I), la 04 ianuarie 2023, Curtea de Apel Chisinau a expediat partilor, prin
intermediul oficiului postal, copia deciziei integrale din 15 decembrie 2022,
insd, date privind receptionarea acesteia lipsesc la dosar.

69. Astfel, recursul declarat de Corina Darii si reprezentantul acesteia
avocatul Pavel Pitihin, la 07 martie 2023, se considera depus in termenul
stabilit de lege.

70. In continuare, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
noteazd ca procedura admisibilitdtii constd in verificarea faptului daca
motivele invocate in recurs se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civild (in redactia in vigoare la data
depunerii cererii de recurs).

71. In temeiul prevederilor art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, in
vigoare la data depunerii recursului, cererea de recurs se considera inadmisibila

in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2), (3) si (4).

72. Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie releva ca,
examinarea admisibilitatii recursului presupune verificarea conformitatii
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temeiurilor invocate in cererea de recurs cu temeiurile prevazute in art. 432 din
Codul de procedura civila, in vigoare la data declararii recursului.

73. Din analiza recursului declarat rezultd ca Corina Darii si reprezentantul
acesteia, avocatul Pavel Pitihin, au invocat temei de admisibilitate prevederile
art. 432 alin.(2) lit.c), alin.(3) lit.b), d) si alin.(4) din Codul de procedura civila,
in vigoare la data 07 martie 2023.

74. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retinand ca recurenta
a facut trimitere la temeiul de drept prevazut de art.432 alin.(2) lit.c) din Codul
de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului (a se vedea pct.33),
nu a stabilit cd instanta de apel, aplicand normele respective, ar fi extins norma
juridica dincolo de ipotezele la care se aplica sau invers.

75.In continuare, cu referire la obiectiile recurentei Corina Darii si a
reprezentantului acesteia, avocatul Pavel Pitihin, precum ca instanta de fond in
mod arbitrar si abuziv a respins cererea de amanare a recurentei-parate, iar prin
examinarea actiunii in lipsa acesteia, instanta de fond a incdlcat in mod direct
dreptul ei la aparare, la un proces echitabil, cat si principiul egalitatii armelor
garantat de art. 6 al CEDO si art. 26 din Codul de procedura civila, ceea ce,
potrivit art. 432 alin.(3) lit.b) din Codul de procedura civila, serveste temei de
admitere a recursului, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie le
apreciaza critic deoarece din materialele cauzei rezultd cert ca instanta de fond
si-a indeplinit Tn mod corespunzdtor obligatia de citare, fapt confirmat prin
avizul de receptie anexat la materialele cauzei (f.d.47, vol.I).

76.In continuare cu referire la obiectiile recurentei Corina Darii si
reprezentantului acesteia, avocatul Pavel Pitihin precum ca prin incheierea din
07 iunie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, s-a aplicat masuri de
asigurare a actiunii (sechestrul) pe bunul imobil cu nr. cadastral
0XXX.XX.0X.0XX, care ar apartine cu drept de proprietate cet. Jimbei Sergiu
si Jimbei Natalia, astfel, la examinare in instanta de fond si in instanta de apel,
in prezenta cauza, nu a fost atrasa in proces, ceea ce potrivit art. 432 alin.(3)
lit. d) din Codul de procedura civila, serveste temei de admitere a recursului,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie la fel le apreciaza critic,
or, exprimarea dezacordului cu solutiile instantei de judecata se realizeaza prin
exercitarea cailor de atac, in conditiile legislatiei procesual civile.

77. Subsecvent, cu referire la afirmatia recurentei Corina Darii s1 a
reprezentantului acesteia, avocatul Pavel Pitihin precum ca instantelor de
judecata ierarhic inferioare au examinat cauza in lipsa lui Roman Belocopitov,
care potrivit contractul de vanzare-cumparare nr.X- XX din XX martie XX a
procurat ap. nr.XX din mun. XXX, bd. XXX nr. XX, de la vanzatorul -
Veaceslav Negara (reclamantul/intimat), Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie Tn considerd neintemeiat. Or, obiectul litigiului dedus
judecitii este contractul de imprumut, incheiat intre Veaceslav Negara si
Corina Darii la data de 22 martie 2021 sub forma recipisei, dar nu contractul
de vanzare-cumpdrare nr. nr.X-XX din XX martie XX incheiata intre

14



vanzdtorul - Veaceslav Negara si cumparatorul Roman Belocopitov a procurat
ap. nr.XX din mun. XXXX, bd. XXXX nr. XX.

78. In continuare, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie,
verificand din oficiu, existenta altor circumstantelor expuse in art.432 alin.(3)
din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursurilor (a se
vedea pct.34), nu le-a stabilit.

79. Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs poate interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si
anume daca se invoca ca instanta de apel a apreciat In mod arbitrar probele,
incdlcand Tn mod flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130
din Codul de procedura civila.

80. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, verificand din
oficiu, existenta circumstantelor expuse in art. 432 alin. (4) din Codul de
procedura civild (a se vedea pct.35), nu a depistat.

81.In acest context, Completul de judecati retine ci, recursul exercitat
conform Sectiunii a Il-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de
drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si
temeinicia ei in fapt.

82. Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil sa ofere indreptarea
situatiei prezentate in cerere, sd posede puterea de a indrepta in mod direct
starea de lucruri.

83.In spetd, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
mentioneaza ca recursurile in cauza contin obiectii de fapt si de drept, care deja
au fost studiate si verificate de catre instanta de apel, primind o apreciere
corespunzatoare.

84. In consecintd, nu existd aparenta unei incalcari a dreptului recurentilor
la solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in
modul in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

85. Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine
ca argumentele invocate de cdtre Corina Darii si de cétre avocatul Pavel
Pitihin, care actioneaza in interesele acesteia, nu pot constitui temei de
admisibilitate a recursului, deoarece nu denotd incdlcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normei de drept material sau a normei de drept procesual,
s1, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

86. Cu referire la solicitarea invocata in referintele depuse de avocatul Calin
Babutac, in interesele lui Veaceslav Negara, la 02 noiembrie 2023 si la 21 mai
2024, cu privire la compensarea cheltuielilor de judecata in suma de 2 862,82
de lei cu titlu de cheltuieli de asistenta juridicd achitate de intimat pentru
reprezentarea acestuia in ordine de recurs, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie noteaza cd legiuitorul nu acorda instantei de recurs, la
etapa examindrii admisibilitatii cererii de recurs, dreptul de a solutiona si alte
chestiuni, inclusiv cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata.

15



87. In acelasi timp, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
releva faptul ca Veaceslav Negara nu este lipsit de dreptul de a se adresa in
instanta de judecatd cu actiune separata privind compensarea cheltuielilor de
asistenta juridica suportate in prezentul proces.

88. In astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia ca recursul declarat de catre Corina Darii si de catre
avocatul Pavel Pitihin, care actioneaza in interesele acesteia, nu se Incadreaza
in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de procedura civila, in vigoare la
data depunerii recursului si drept urmare, este inadmisibil.

89. Conform celor expuse, in temeiul art. 431 alin. (1), (2), art. 433 lit. a)
din Codul de procedura civila (in vigoare la data depunerii recursului), art.440
alin. (1), (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Considera inadmisibil recursul declarat de Corina Darti si de reprezentantul
acesteia, avocatul Pavel Pitihin, impotriva deciziei din 15 decembrie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Ion Munteanu

Gheorghe Stratulat
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