CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului

in cauza civila

Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 21 din
municipiul Chisindu, n procedura falimentului impotriva lui Alexei
Djuraev

(Tncasarea datoriei)

Tmpotriva incheierii din 8 aprilie 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2r-236/25
PIGD Nr.2-23146988-01-2r-01072025)

Instanta de apel a aplicat in mod eronat dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul
de procedura civila, dispunand in mod nejustificat restituirea cererii de apel pe motivul
depunerii acesteia Tn afara termenului legal

Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. N. Moldovanu)
Curtea de Apel Centru (jud. M. Anton, D. Dulghieru, C. Rosca)

30 iulie 2025
Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul declarat de avocatul Mihai Gafton,
in interesul lui Alexei Djuraev,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori

constatda urmatoarele:

TN FAPT

1. La 16 octombrie 2023, Intreprinderea Municipal de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 21 din municipiul Chisindu, in procedura falimentului a depus cerere
de chemare in judecata impotriva lui Alexei Djuraev cu privire la incasarea
datoriei.

2. Prin hotararea din 20 iunie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
admisa integral actiunea inaintati de Intreprinderea Municipald de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 21 din municipiul Chisindu, aflatd in procedura falimentului,
si s-a dispus incasarea de la Alexei Djuraev, in beneficiul acestei intreprinderi, a
datoriei pentru serviciile comunale (deservirea blocului locativ, transportarea
deseurilor, serviciul de antend, deservirea echipamentului tehnic), aferente
perioadei 01.04.2022 — 01.08.2023, in suma de 759,25 lei, precum si a datoriei
pentru consumul energiei termice aferente perioadei 01.10.2020 — 01.04.2022, in
suma de 10.050,39 lei, in total — suma de 10.809,64 lei, neachitata pana la 1 august
2023, pentru locul de consum: apartamentul nr. xx din str. XXxXxX mun. XXxx.

3. S-a dispus incasarea de la Alexei Djuraev, in beneficiul statului, a taxei de
stat in marime de 324,28 lei.

4, La 27 ianuarie 2025, avocatul Mihai Gafton, in interesul lui Alexei Djuraev,
a depus apel impotriva hotararii din 20 iunie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, solicitand repunerea in termenul de declarare a apelului, admiterea
apelului, casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotérarii prin care
cererea de chemare in judecata sa fie respinsa ca neintemeiata.

5. Prin incheierea din 8 aprilie 2025 a Curtii de Apel Centru, a fost respinsa
cererea depusa de avocatul Mihai Gafton, in interesul lui Alexei Djuraev, privind
repunerea 1n termenul de declarare a apelului, iar cererea de apel formulata
Tmpotriva hotararii din 20 iunie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
restituitd ca fiind tardiva.



6. La 30 mai 2025, avocatul Mihai Gafton, in interesul lui Alexei Djuraev, a
depus recurs impotriva incheierii din 8 aprilie 2025 a Curtii de Apel Centru,
solicitdnd admiterea recursului, casarea ncheierii contestate cu remiterea spre
examinare a cauzei instantei de apel.

7. In sustinerea recursului, a indicat cd instanta de apel a respins in mod
neintemeiat cererea de repunere in termen a apelului declarat impotriva hotararii
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, din 20 tunie 2024, intrucat Alexei Djuraev a
omis Tn mod justificat termenul prevazut de art. 362 alin. (1) din Codul de
procedura civild. Pe tot parcursul examinarii cauzei, precum si la momentul
pronuntarii hotararii contestate, acesta nu a avut cunostintd despre existenta
procesului, nefiind legal citat si neparticipand la sedintele de judecata. A aflat
despre hotarare la 30 decembrie 2024, motiv pentru care a solicitat repunerea in
termenul de declarare a apelului.

8. Prin referinta depusd la 17 iulie 2025, Intreprinderea Municipald de
Gestionare a Fondului Locativ nr. 21 din municipiul Chisindu a solicitat
respingerea cererii de recurs depuse si mentinerea incheierii din 8 aprilie 2025 a
Curtii de Apel Centru.

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Art. 425 din Codul de procedura civila:
Termenul de declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.

10. Art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila:

(3) Recursul Tmpotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

11.Art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila:

Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept:

b) sa admita recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre

rejudecare problema solutionata prin incheierea casata.

12. Art. 110 din Codul de proceduri civila:

Termen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa Indeplineascd anumite acte de procedurd ori sd incheie
un ansamblu de acte.

13. Art. 113 din Codul de procedura civila:
Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului

prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage
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dupa sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede
altfel.

14. Art. 276 alin. (1), (2) din Codul de proceduri civila:

(1)Procedura cu privire la cererile cu valoare redusa este scrisa.

(2) Judecatorul poate dispune citarea participantilor la proces daca apreciaza acest
fapt ca fiind necesar sau daca admite solicitarea uneia dintre parti de a examina cererea
in sedintad publica. Judecatorul poate sa respinga o astfel de solicitare in cazul in care
considera ca, {indnd cont de imprejurarile cauzei, nu sunt necesare dezbateri publice.
Respingerea se dispune printr-o incheiere motivata care poate fi atacata odata cu
fondul.

15. Art. 2764 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila:

(3) Hotararea judecatoreasca adoptata se publicd pe pagina web a instantei
judecatoresti si se comunica participantilor la proces, inclusiv prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor.

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Completul de judecata constata ca incheierea contestata a fost pronuntata la
8 aprilie 2025 si expediata participantilor la proces la 15 mai 2025, prin intermediul
postei electronice. Recursul a fost declarat in termen legal, cererea fiind depusa la
data de 30 mai 2025.

17. Efectuand controlul judiciar al incheierii din 8 aprilie 2025 a Curtii de Apel
Centru, Completul constata ca solutia instantei de apel este contrara probelor din
dosar.

18. Din materialele cauzei rezultd ca Judecatoria Chisinau, sediul Centru, a
solutionat unipersonal cauza conform procedurii cererilor cu valoare redusa, iar
paratul a fost informat despre aceasta prin copia cererii §i a incheierii din 18
octombrie 2023, primite la 13 iunie 2024, cu 7 zile inainte de pronuntarea
dispozitivului.

19. Dispozitivul hotararii a fost pronuntat si publicat la 20 iunie 2024, iar copia
a fost expediatd paratului in aceeasi zi, insd corespondenta a fost returnata cu
mentiunile ,,Necunoscut” si ,,Nereclamat” (f.d.36-39).

20. In aceste conditii, respingerea cererii de repunere in termen de citre instanta
de apel, pe motiv cd paratul a cunoscut despre cauza si putea formula apel in
termen, este neintemeiatd, deoarece hotardrea nu I-a fost comunicata
destinatarului.

21. Astfel, Completul de judecata constata ca apelul depus la 27 ianuarie 2025
de avocatul Mihai Gafton, in interesele lui Alexei Djuraev, a fost restituit ca tardiv,
insd aceastd solutie limiteaza nejustificat dreptul de acces la justitie, avand in
vedere lipsa comunicarii efective confirmata prin avizul postal.
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22. In acest context, Completul de judecati retine ci instanta de apel a dispus
restituirea fara a cerceta nemijlocit circumstantele legate de comunicarea hotararii
din 20 iunie 2024. Astfel, fara a analiza data la care partii i-a fost adus la cunostinta
dispozitivul hotararii, instanta a considerat, in mod eronat, cd apelul ar fi fost depus
peste termenul legal si a dispus restituirea acestuia.

23. Dreptul la o cale de atac trebuie sa se exercite din momentul in care partile
interesate pot cunoaste efectiv despre hotararea judecitoreasca pronuntati. In caz
contrar, curtile si tribunalele ar putea, prin Intarzierea notificarii hotararii lor, sa
scurteze substantial termenele cailor de atac sau chiar sd faca imposibila
introducerea unei cdi de atac. Notificarea, ca act de comunicare intre organul
jurisdictional si parti, serveste la aducerea la cunostintd a hotdrarii instantei,
precum si a temeturilor care o motiveaza, pentru a permite partilor, daca este cazul,
sa formuleze o cale de atac (Miragall Escolano si altii impotriva Spaniei, pct. 37).

24. Din considerentele mentionate, in scopul respectarii dreptului recurentului
la un proces echitabil, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza sa admita recursul, sa caseze Incheierea din 8§ aprilie 2025 a Curtii
de Apel Centru si sd restitui cauza in instanta de apel, pentru rejudecare a
problemei solutionatd prin incheierea casata.

25. In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de proceduri civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Admite cererea de recurs depusa de avocatul Mihai Gafton, In numele lui Alexei
Djuraev.

Caseaza integral incheierea din 8 aprilie 2025 a Curtii de Apel Centru, adoptata
in cauza civild, intentat la cererea de chemare in judecata depusi de Intreprinderea
Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 21 din municipiul Chisinau, in
procedura falimentului Tmpotriva lui Alexei Djuraev, cu privire la incasarea
datoriei, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Centru pentru rejudecarea
problemei solutionate prin incheierea casata

Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecitori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



