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Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Grigore Ticu, reprezentat
de avocatul Ghenadie Tatarciuc,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 24 decembrie 2020, Grigore Ticu, a depus o cerere de chemare in judecata
impotriva Primariei satului Temeleuti, raionul Calarasi cu privire la constatarea
nulitdtii actelor juridice.

2. In motivarea actiunii, reclamantul a indica ca, in primavara anului 2020, a
aflat de la organul fiscal din raionul Calarasi ca, incepand cu anul 2005, figureaza
ca titular al Gospodariei Taranesti (GT) ,,Ticu Grigore”, fiind posesor al
certificatului de inregistrare si al codului fiscal nr. 32239389. Totodata, i s-au adus
la cunostinta obligatii de platd aferente impozitului pe venit si contributiilor sociale
st medicale.

3. Adresandu-se Primariei s. Temeleuti, reclamantul a obtinut confirmarea ca
pe numele sau este inregistratd Gospodaria Taraneasca ,,Ticu Grigore”, primind
actele de constituire, inclusiv extrasul din registrul gospodariilor si certificatul de
inregistrare eliberat la 10 martie 2005. Aceste acte poartd semnatura primarului si
stampila autoritatii publice locale.

4, Reclamantul a sustinut ca nu a semnat niciun document privind inregistrarea
Gospodariei Taranesti si cd nu si-a exprimat consimtdmantul pentru aceastd
inregistrare. De asemenea, taxa de inregistrare nu a fost achitata, iar semnaturile
lipsesc de pe declaratia de constituire si de pe alte documente relevante. Potrivit
afirmatiilor sale, inregistrarea a fost efectuatd de persoane neidentificate, cu
incdlcarea cerintelor legale de forma si fond.

5. In drept, a invocat dispozitiile art. 10 alin. (1)—(4) din Legea nr. 1353/2000,
care impun consimtamantul titularului si autentificarea notariala a actelor, conditii
ce nu au fost respectate. De asemenea, reclamantul considera cad actele de
constituire sunt lovite de nulitate absoluta, in temeiul art. 195, 196, 199 s1 200 din
Codul civil (in redactia anterioara datei de 01.03.2019), coroborate cu art. 216, 217

si 220 din Codul civil actual, precum si cu prevederile Regulamentului aprobat
prin H.G. nr. 977/2001.



6. A solicitat constatarea nulitatii declaratiei de constituire a Gospodariei
Taranesti ,,Ticu Grigore” din 1 martie 2005; constatarea nulitatii fisei de
inregistrare si a certificatului de nregistrare nr. 502744561; constatarea nulitatii
inregistrarii gospoddriei in Registrul de stat; obligarea paratului la compensarea
cheltuielilor de judecata.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

7. Prin hotararea din 26 mai 2022 a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi a fost
respinsa actiunea ca neintemeiata.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

8. La 27 mai 2022, Grigore Ticu a declarat apel impotriva hotararii din 26 mai
2022 a Judecatoriei Straseni, sediul Caldrasi, solicitind casarea acesteia si
pronuntarea unei noi hotdrari prin care actiunea sa fie admisa, reiterand motivele
invocate in cererea de chemare in judecata.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

9. Prin decizia din 26 octombrie 2022, Curtea de Apel Chisinau a respins apelul
declarat de Grigore Ticu si a mentinut hotararea din 26 mai 2022 a Judecatoriei
Straseni, sediul Calarasi.

10. Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut ca instanta de fond a aplicat
corect prevederile art. 220 alin. (1) din Codul civil, coroborat cu art. 2, 3 si 10 din
Legea nr. 1353/2000 privind gospodariile taranesti, in sensul ca lipsa semnaturii
olografe si a autentificarii declaratiei de constituire din 1 martie 2005 nu atrage
nulitatea absolutd, neexistand o astfel de sanctiune expres prevazuta de lege.

11. Instanta de apel a constatat ¢, dupa inregistrarea Gospodariei Taranesti
»licu Grigore”, Grigore Ticu a desfdsurat activitate agricold si antreprenoriald
(inclusiv in forma II ,,Ticu Grigore™), achitand contributiile de asigurari sociale,
ceea ce denotd ca a cunoscut si a acceptat existenta si activitatea gospodariei, in
contradictie cu sustinerile sale.

12. Instanta de apel a respins si sustinerea privind nulitatea absoluta,
considerand ca eventualele vicii de formd (lipsa semnaturii si autentificarii)
reprezintda motive de nulitate relativa, ce pot fi acoperite prin manifestarea
ulterioara a vointei partilor.

13. De asemenea, instanta de apel a retinut ca recunoasterea actiunii de catre
Primaria s. Temeleuti nu este opozabila instantei, in lipsa unui temei legal pentru
constatarea nulitatii absolute.
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EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

14. La 16 ianuarie 2023, Grigore Ticu, reprezentat de avocatul Ghenadie
Tatarciuc, a declarat recurs impotriva deciziei din 26 octombrie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau, solicitand casarea atat a deciziei instantei de apel, cat si a hotararii
primei instante, cu emiterea unei noi hotarari prin care actiunea sa fie admisa.

15. In sustinerea recursului, Grigore Ticu a invocat, in esentd, urmitoarele
motive: instanta de apel nu l-a atras in proces pe Vasile Scortari, proprietarul
terenului cu nr. cadastral 2543102.442, fapt ce constituie o incilcare a dreptului
sau de proprietate; nu a fost analizatd lipsa semnaturii olografe pe actele de
constituire; nu a fost evaluat in mod corespunzator extrasul din Registrul bunurilor
imobile. De asemenea, concluzia instantei privind existenta unui consimtamant
tacit este infirmatd de lipsa darilor de seamad si a achitdrii impozitelor aferente
bunului. Contrar prevederilor art. 218 din Codul civil, instanta de apel a retinut
nulitatea relativa din oficiu, desi exceptia nu a fost invocatd de parti. Totodata,
prima instantd nu a analizat actul de recunoastere a actiunii de catre parat si nu a
emis o Incheiere expresa cu privire la aceasta recunoastere, incalcand normele de
procedura civila.

LEGISLATIA RELEVANTA

16. Art. Xl, alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea
unor acte normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii
Supreme de Justitie) stipuleaza ca: Recursurile depuse la Curtea Suprema de
Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza
temeiurilor Tn vigoare la data depunerii recursurilor.

17. Art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.”

18. Art. 433 lit. a) din Codul de procedurd civild (in redactia panad la 01
septembrie 2023):

,Cererea de recurs se consider inadmisibilda in cazul in care: a) recursul nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).”

19. Art. 432 din Codul de procedura civila (in redactia pana la 01 septembrie
2023):

,»(1) Partile si alti participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care
se invoca incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

(2) Se considerd ca normele de drept material au fost incdlcate sau aplicate eronat in
cazul 1n care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;,

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b') a aplicat o lege care a fost declarati neconstitutional;
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¢) a interpretat Tn mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

(3) Se consider ca normele de drept procedural au fost incélcate sau aplicate eronat in
cazul 1n care:

a) cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea
ei;

b) cauza a fost judecata in absenta unui participant la process caruia nu i s-a comunicat
locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate
in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu Incalcarea competentei jurisdictionale.

(4) Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce
la solutionarea gresitd a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs consider ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incélcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.”

20. Art.442 din Codul de procedura civila:

»(1) Judecand recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in
limitele invocate in recurs, legalitatea hotararii contestate prin prisma temeiurilor
prevazute la art. 432. Instanta invoca, din oficiu, neatragerea in proces a persoanelor ale
caror drepturi sunt lezate prin hotarare.

(2) In recurs nu pot fi administrate noi probe, cu exceptia celor care dovedesc
cheltuielile de judecatd si despagubirile mentionate la art. 372 alin. (3). Aprecierea
probelor data de prima instanta si de instanta de apel este obligatorie pentru instanta de
recurs, cu exceptia cazului in care se invoca temeinic art. 432 alin. (1) lit. e) sau in care
Curtea Suprema de Justitie examineaza cauza dupa trimitere la rejudecare. La examinarea
recursului, prevederile art. 372 se aplica in mod corespunzator.

(3) Instanta de recurs este obligata sa se pronunte asupra tuturor motivelor esentiale
invocate in recurs.”

21. Art.445 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept:

b) sd admitd recursul si sd caseze integral sau partial decizia instantei de apel si
hotarirea primei instante, pronuntind o noud hotarire.”

22. Art. 5 din Legea privind gospodariile taranesti (de fermier) nr. 1353-XIV
din 3 noiembrie 2000, in vigore la 1 martie 2005:

»Activitatea gospodariei taranesti este reglementatd de prezenta lege, de Legea cu
privire la antreprenoriat si intreprinderi, de Codul civil, Codul funciar, Codul fiscal, Codul
muncii si de alte acte normative.”

23. Art.13 alin. (2), (4) din Legea privind gospodariile taranesti (de fermier) nr.
1353-XIV din 3 noiembrie 2000, in vigore la 1 martie 2005:

»(2) Pentru inregistrarea gospodariei tardnesti, fondatorul prezintd primadriei: a)
declaratia de constituire;. b) copiile de pe documentele ce confirma dreptul de proprietate
privata al fondatorului si al potentialilor membri ai gospodariei asupra terenurilor; c)



copiile de pe contractele de arenda a terenurilor, dupa caz, autentificate de secretarul
primariei; d) bonul de plata, pe contul primdriei, a taxei de inregistrare a gospodariei.

(4) Gospodaria taraneasca nu poate fi inregistrata daca nu sint prezentate documentele
prevazute la alin.(2) sau continutul lor contravine legii.”

24. Art. 14 alin. (4) din Legea privind gospodariile taranesti (de fermier) nr.
1353-X1V din 3 noiembrie 2000, in vigore la 1 martie 2005:

»(4) Primaria pastreaza documentele In a caror baza au fost facute inscrierile in
Registrul gospodariilor taranesti (de fermier) si elibereaza extrase din el.”

25. Art. 199 alin. (1)-(2) din Codul civil in vigoare pana la 1 martie 2019:

,»(1) Consimtamint este manifestarea, exteriorizatd, de vointa a persoanei de a incheia
un act juridic.

(2) Consimtamintul este valabil daca provine de la o persoand cu discernamint, este
exprimat cu intentia de a produce efecte juridice si nu este viciat.”

26. Art. 216 alin. (1) din Codul civil in vigoare pana la 1 martie 2019:
»(1) Actul juridic este nul in temeiurile prevazute de prezentul cod (nulitate absolutd).”

27. Art. 14 din Legea privind inregistrarea de stat a persoanelor juridice si a
intreprinzatorilor individuali nr. 220 din 19 octombrie 2007:

,»(1) Decizia de inregistrare se emite in format electronic, iar la solicitarea expresa a
beneficiarului se elibereaza si pe suport de hartie.

(2) Registratorul este in drept, din oficiu sau la cererea persoanei interesate, sa
corecteze in decizia adoptata erorile care contravin actelor de constituire si alte greseli
evidente. Pentru aceasta se adopta o decizie de corectare a greselilor, care nu anuleaza si
nu modifica caracterul juridic al deciziei de inregistrare.

(3) Decizia de inregistrare poate fi contestata 1n instanta de judecata si poate fi anulata
numai de instanta de judecatd. Decizia de Inregistrare nu poate fi suspendata.

(4) Prin derogare de la alin.(3), decizia de inregistrare poate fi anulata de registrator in
domeniul inregistrarii de stat in cazul cind instanta judecatoreasca declard nule actele care
au stat la baza adoptarii deciziei de inregistrare.”

MOTIVAREA INSTANTEI

28. Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs retine ca
dispozitivul deciziei instantei de apel a fost pronuntat la 26 octombrie 2022.

29. Din materialele cauzei rezulta ca decizia motivata a instantei de apel a fost
expediata recurentului, Grigore Ticu, si reprezentantului sau, avocatul Ghenadie
Tatarciuc, la data de 29 noiembrie 2022 (f.d. 149). Totusi, nu existd dovezi privind
momentul receptiondrii acesteia. Prin urmare, recursul declarat la 16 ianuarie 2023
este considerat depus in termen.

30. La 1 februarie 2023, copia cererii de recurs a fost expediatd in adresa
intimatei — Primaria satului Temeleuti, raionul Caldrasi, cu mentiunea de a depune
referintd (f.d. 162). Pana la momentul examinarii cauzei, referinta nu a fost depusa.

31. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considerad oportun de a
invedera ca, prin Legea pentru modificarea unor acte normative (modificarea
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cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din 31 iulie
2023, in vigoare 18 august 2023, cu exceptia art. IV, V pct. 1-9 si 11-16 si art. VII
— 1 septembrie 2023, publicata in Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr. 318-
321 art. 570 din 18 august 2023, au fost introduse modificari in Codul de procedura
civild, inclusiv la capitolul XXXVIII — Recursul, sectiunea a 2-a, recursul
impotriva actelor de dispozitie ale curtilor de apel.

32. Conform art. Xl alin. (3) din Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246
din 31 iulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data
Iintrdrii In vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare
la data depunerii recursurilor.

33. In aceasta consecventi, se deduce cd admisibilitatea si temeiurile recursului
declarat de Grigore Ticu, reprezentat de avocatul Ghenadie Tatarciuc, si impotriva
deciziei din 26 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, va fi examinata in baza
temeiurilor stipulate in redactia art. 432 din Codul de procedura civila, in vigoare
pana la 1 septembrie 2023.

34. Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite
recursul, de a casa decizia instantei de apel si hotararea primei instante, cu emiterea
unei noi hotdrari de admitere a actiunii.

35. In prezenta cauzi, instantele inferioare corect au observat ci declaratia de
constituire a Gospodariei Taranesti ,,Ticu Grigore” din 1 martie 2005 (f.d. 8-9) nu
contine semndtura olografa a lui Ticu Grigore si autentificarea titularului de cétre
notar sau de catre secretarul consiliului. Cu toate acestea, instantele inferioare nu
au aplicat legea care trebuia aplicata in partea ce tine de efectele lipsei semnaturii

ot e

36. Potrivit art. 5 din Legea privind gospodariile taranesti (de fermier) nr. 1353-
X1V din 3 noiembrie 2000, in vigore la 1 martie 2005, Activitatea gospodariei
taranesti este reglementatd de prezenta lege, de Legea cu privire la antreprenoriat
si Intreprinderi, de Codul civil, Codul funciar, Codul fiscal, Codul muncii si de alte
acte normative.

37. Conform art. 10 alin. (1)-(2) si alin. (4) din Legea privind gospodariile
taranesti (de fermier) in vigoare la 1 martie 2005, gospoddria taraneascd se
constituie pe principiul liberului consimtamint. Gospodaria taraneasca se creeaza
in temeiul declaratiei de constituire, semnata de fondator si de potentialii membri
ai acesteia. Semnatura fondatorului si semnaturile celorlalti membri din declaratia
de constituire sint autentificate de notar sau de secretarul primariei la care se
inregistreaza gospodaria.



38. Art. 199 alin. (1)-(2) din Codul civil in vigoare la 1 martie 2005,
Consimtdmint este manifestarea, exteriorizata, de vointa a persoanei de a Incheia
un act juridic. Consimtadmintul este valabil dacd provine de la o persoana cu
discernamint, este exprimat cu intentia de a produce efecte juridice si nu este viciat.

39. In sensul art. 13 alin. (2) din Legea privind gospodariile tiranesti (de
fermier) in vigoare la 1 martie 2005, pentru inregistrarea gospodariei taranesti,
fondatorul prezintd primariei: a) declaratia de constituire; b) copiile de pe
documentele ce confirmad dreptul de proprietate privata al fondatorului si al
potentialilor membri ai gospodariei asupra terenurilor; c) copiile de pe contractele
de arenda a terenurilor, dupa caz, autentificate de secretarul primariei; d) bonul de
plata, pe contul primariei, a taxei de inregistrare a gospodariei.

40. Alin. (4) al aceluiasi articol in vigoare la 1 martie 2005 prevede ca
gospodaria tardneascad nu poate fi inregistrata daca nu sint prezentate documentele
prevazute la alin.(2) sau continutul lor contravine legii.

41. Din analiza prevederilor legale mentionate supra Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza cd pentru constituirea unei gospodarii
taranesti, cadrul normativ aplicabil la 1 martie 2005 impunea respectarea
principiului consimtdmantului liber si exprimat expres. Principalul document care
consacrd acest consimtdmant este declaratia de constituire, care, potrivit legii,
trebuie semnatd de toti membrii gospoddriei si a carei semndturd trebuie
autentificatad fie de notar, fie de secretarul primariei in raza careia urmeaza sa fie
inregistratd gospodaria — in spetd, Primaria comunei Temeleuti, raionul Calarasi.

42. Declaratia de constituire nu este o simpla formalitate, ci reprezinta proba
consimtamantului liber, neviciat si manifestat expres, in fata unei autoritati
competente, aspect esential pentru validitatea inregistrarii. Aceasta pozitie deriva
si din faptul ca inregistrarea gospodariei taranesti nu poate avea loc farad
prezentarea unui set complet de documente, printre care se numara: declaratia de
constituire, copiile documentelor ce confirma dreptul de proprietate asupra
terenurilor, eventualele contracte de arenda autentificate, precum si bonul de plata
a taxei de inregistrare.

43. In cazul dedus judecitii, instanta de recurs observa cd nici declaratia de
constituire din 1 martie 2005 prezentata de Grigore Ticu (f.d. 8-9), nici cea
prezentatd de Primaria s. Temeleuti (f.d. 70) nu contin semnatura lui Grigore Ticu.
Insasi Primiria s. Temeleuti indica in referinta sa (f.d. 64-67) faptul ci ,,Primiria
s. Temeleuti nu detine careva informatii cu privire la careva plati efectuate de Ticu
Grigore pentru inregistrarea Gospodariei Taranesti Ticu Grigore. Primaria s.
Temeleuti nu contine vreo cerere a dlui Ticu Grigore privind inregistrarea
Gospodariei Taranesti Ticu Grigore”.



44, Potrivit art. 14 alin. (4) din Legea privind gospodariile taranesti (de fermier)
in vigoare la 1 martie 2005 primdria pastreaza documentele in a cdror baza au fost
facute inscrierile in Registrul gospodariilor taranesti (de fermier) si elibereaza
extrase din el.

45. Astfel, desi gospodaria taraneasca ,,Grigore Ticu” a fost inregistratd de
Primaria s. Temeleuti, din materialele dosarului nu rezulta ca au fost prezentate
toate documentele cerute de lege in forma prevazutd expres de aceasta.
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nu este semnatd, rezulta ca nu a existat manifestarea consimtamantului din partea
lui Grigore Ticu.

47. Potrivit art. 216 alin. (1) din Codul civil in vigoare pana la 1 martie 2019,
actul juridic este nul in temeiurile prevazute de prezentul cod (nulitate absolutd).

48. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitiec sustine cd in
reglementarea Codului civil in vigoare pana la 1 martie 2019, printre temeiurile
nulitatii absolute se numara inclusiv lipsa unui element esential pentru formarea
actului juridic, precum consimtamantul.

49. Din aceste consideratiuni, pe motivul lipsei consimtdmantului, declaratia de
constituire a Gospodariei Taranesti (de fermier) G.T. ,,Ticu Grigore”, din 1 martie
2005, este lovita de nulitate absoluta.

50. Potrivit pct. 20 al Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii
Moldova cu privire la aplicarea de catre instantele de judecatd a legislatiei ce

reglementeaza nulitatea actului juridic civil nr.1 din 07.07.2008, in ceea ce priveste

rasfringerea efectelor nulitatii actului juridic fata de terti, se va retine cd anularea
actului juridic initial atrage si anularea actului juridic urmator, datorita legaturii lor
reciproce. Astfel, alt efect al nulitatii actului juridic este (sau poate fi) anularea
actului juridic subsecvent ca urmare a anularii actului juridic initial.

51. Din aceste consideratiuni, atat timp cat declaratia de constituire a GT ,,Ticu
Grigore” este lovitd de nulitate absoluta, la fel, sunt nule si actele juridice
urmatoare, si anume Fisa de inregistrare a Gospodariei Tardnesti (de fermier) G.T.
»licu Grigore”, din 1 martie 2005 si Certificatul de inregistrare a Gospodariei
Taranesti (de fermier) nr. 502744561, cod fiscal 32239389 (seria GT 209042) din
10 martie 2005 si inregistrarea Gospodariei Taranesti (de fermier) ,, Ticu Grigore”
nr. 502744561 din 1 martie 2005.

52. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 431 alin. (1) si (2) din Codul
de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului, art. 442, art. 445 alin.
(1) lit. b) din Codul de procedura civila,
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COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul declarat de Ticu Grigore.

Caseaza decizia din 26 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu si hotararea
Judecdtoriei Straseni sediul Calarasi din 26 mai 2022 in cauza civila intentata la
cererea de chemare in judecatd depusa de Ticu Grigore impotriva Primariei s.
Temeleuti, r-nul Calarasi privind constatarea nulitatii actelor si emite 0 noua
hotarare prin care:

Admite integral cererea de chemare in judecata depusa de Ticu Grigore
impotriva Primariei s. Temeleuti, r-nul Caéldrasi privind constatarea nulitatii
actelor.

Constata nulitatea Declaratiei de constituire a Gospodariei Taranesti (de
fermier) ,,Ticu Grigore” din 1 martie 2005.

Constatd nulitatea Fisei de inregistrare a Gospodariei Taranesti (de fermier)
»licu Grigore” din 1 martie 2005.

Constatd nulitatea Certificatului de inregistrare a Gospodariei Taranesti (de
fermier) ,,Ticu Grigore” nr. 502744561, Cod fiscal 32239389 (seria GT
209042) din 10 martie 2005.

Constatd nulitatea inregistrarii Gospodariei Tardnesti (de fermier) ,,Ticu
Grigore” nr. 502744561 din 1 martie 2005.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecdtori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



