CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de S.C. ,,ATRACTIV INVEST”,
reprezentatd de avocatul Vitalie Enachi privind accelerarea procedurii de judecare
a cauzel in ordine de recurs,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecatda depusa de S.C.
HATRACTIV INVEST” catre Primaria com. Burlanesti, raionul Edinet privind
incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata,

(Dosarul nr. 2rac-241/23
NR. PIGD 2-22038609-01-2rac-13092023)

Criteriile de determinare a termenului rezonabil.
Conduita instantei corespunde cu esenta principiului de examinare n termen
rezonabil.

19 august 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea depusa de S.C. ,ATRACTIV
INVEST” reprezentata de avocatul Vitalie Enachi privind accelerarea
procedurii de judecare a cauzei in ordine de recurs,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Ion Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La data de 12 august 2025, S.C. ,,ATRACTIV INVEST” a depus o cerere de
chemare in judecata catre Primdria com. Burlanesti, raionul Edinet privind
incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata (f. d. 1-7).

2. Prin hotararea din 18 noiembrie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Central, a
fost admisd cererea de chemare in judecatd depusd de S.C. ,,ATRACTIV
INVEST”. S-a incasat de la Primaria com. Burlanesti, raionul Edinet datoria
formata n baza contractului de imprumut nr.1 di 2 aprilie 2018, in suma de 85000,
dobanda de intirziere formata in baza contractului de imprumut nr.1 din 2 aprilie
2018 1n suma de 36310,72, datoria formata in baza contractului de imprumut nr.2
din 11 decembrie 2018 in suma de 300000 lei, dobanda de intirziere formata in
baza contractului de imprumut nr.2 din 11 decembrie 2018 in suma de 122295,21
lei si cheltuielile de judecata legate de plata taxei de stat In suma de 16308,17 lei,
asistentd juridica in suma de 8000 lei si cheltuieli postale in sum ade 11,75 lei.
(f. d. 72, 81-89).

3. La data de 15 decembrie 2022, Primaria com. Burlanesti, raionul Edinet,
reprezentat de Dmitrii Gubceac, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii 18
noiembrie 2022, ulterior a depus apel motivat pronuntata de Judecatoriei Edinet,
sediul Central, solicitand admiterea apelului, casarea hotdrarii primei instante si
pronuntarea unei noi hotarari prin care cererea de chemare in judecatd sd fie
respinsa ca neintemeiata (f. d. 97-101).

4. Prin Decizia Curtii de Apel Balti din 29 iunie 2023, s-a respins apelul
declarat de Primaria com. Burlanesti, raionul Edinet, mentinuta hotararea din 18
noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d.139, 140-145).



5. La data de 13 septembrie 2023, Primaria com. Burlanesti, raionul Edinet,
reprezentatd de Dmitrii Gubceac a declarat recurs impotriva Deciziei Curtii de
Apel Balti din 29 iunie 2023, solicitand admiterea recursului, casarea integrala a
deciziei instantei de apel si a hotararii instantei de fond, precum si pronuntarea
unei noi hotarari prin care cererea de chemare in judecatd depusd de S.C.
»ATRACTIV INVEST” sa fie respinsa (f. d. 148-152).

6.S.C.,,ATRACTIV INVEST”, reprezentata de avocatul Vitalie Enachi la data
12 august 2025 a depus cerere privind accelerarea procedurii de judecare a
admisibilitatii recursului declarat de Primdria com. Burlanesti, raionul Edinet
impotriva Deciziei Curtii de Apel Balti din 29 1unie 2023 (f. d. 148-152).

7. In sustinerea cererii privind accelerarea examinarii cauzei, S.C.
»ATRACTIV INVEST” a mentionat despre complexitatea cauzei care are grad de
complexitate 8 reiesind din scara de la 1 la 10, potrivit Regulamentului privind
stabilirea gradelor de complexitate unice nationale a cauzelor, aprobat prin
Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii.

8. S.C. ,,ATRACTIV INVEST”, cu referire la comportamentul partilor, a
sustinut exercitarea de catre reclamant a drepturilor cu buna-credintd, conform
legislatiei procesual-civile. Considera ca acesta si-a indeplinit toate actele de
procedurd necesare in vederea examinarii cauzei, fapt care denota respectarea
unui standard de conduitd care corespunde sarcinilor procedurii civile enuntate
prin prisma art. 4 din Codul de procedura civila.

9. S.C. ,ATRACTIV INVEST” a mentionat despre conduita instantei
judecatoresti si autoritatilor relevante in cadrul proceselor judiciare, instantei
revine rol primordial de a asigura celeritatea procedurii, mai ales in cadrul
cauzelor care prezintd o miza sporitd pentru parti. Astfel, considera ca instanta nu
a adoptat nici o masura care se reflecte necesitatea solutionarii cazei intr-un
termen mai redus.

10. In opinia autorului cererii privind accelerare, toate sedintele au fost amanate
din motivele imputabile instantei, contrar principiului celeritatii. A evidentiat
importanta procesului pentru cel interesat. Totodata a sustinut ca reclamantul nu



poate executa hotararea care este definitivd din motiv cd recursul are caracter
suspensiv.

11. S.C. ,,ATRACTIV INVEST”, reprezentata de avocatul Vitalie Enachi,
indica ca dreptul de proprietate al intimatului este afectat, or, acesta incepand cu
30 aprilie 2019 nu poate utiliza mijloacele financiare proprii.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Art. 192 alin. (1') si (1?) din Codul de procedura civila:

(1") In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, exista pericolul de incilcare a
termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care examineaza cauza in fond
o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei. Examinarea cererii se face in
absenta partilor, in termen de 5 zile lucratoare, de catre un alt judecator sau de un alt complet
de judecata decit cel care examineaza cauza.

(1?) Instanta decide asupra cererii de la alin.(1') printr-o incheiere motivati, prin care fie
obligd instanta care judecd cauza in fond sa intreprindd un act procesual, stabilind, dupa caz,
un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie respinge cererea. Incheierea nu se supune
nici unei céi de atac.

13. Art. 110 din Codul de procedura civila:

Termen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecatda (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineascad anumite acte de procedurd ori sa incheie un
ansamblu de acte.

14. Art. 111 alin. (1) din Codul de procedura civila:

(1) Actele de proceduri se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care nu
este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Examinarea unei cauze in recurs intr-un termen mai mic de 12 luni de la
data Tnregistrarii cererii nu determind, in lipsa unor circumstante exceptionale, o
incdlcare a termenului rezonabil, astfel cum este reglementat de art. 6 §1 din
Conventia Europeand a Drepturilor Omului.

16. In prezenta cauzi, Completul de judecatd mentioneaza ci dosarul civil a
fost repartizat judecatorului raportor Oxana Parfeni la 18 septembrie 2025,



sedinta de judecatd privind examinarea admisibilitatii recursului fiind fixata,
pentru data de 26 noiembrie 2025 (f. d. 148-152).

17. Completul de judecata retine ca examinarea recursului nu poate avea loc
intr-un termen mai scurt, din cauza volumului semnificativ de cauze aflate pe
rolul Curtii Supreme de Justitie peste 9 000 de dosare, dintre care peste 6 500 sunt
cauze civile, unele pendinte incepind cu anul 2022 , precum si a numarului mare
de functii vacante de judecitori. In prezent, in cadrul Curtii Supreme de Justitie
isi desfasoara efectiv activitatea doar 9 judecatori din totalul de 20 prevazut de
lege. Aceste circumstante obiective impun stabilirea sedintelor de judecatd in
functie de agenda disponibila a judecatorilor si de realitdtile institutionale actuale.

18. Conform Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, judecatorul
Oxana Parfeni are in procedura peste 1 500 cauze civile.

19. Instanta subliniaza ca fixarea termenului pentru examinarea admisibilitatii
recursului presupune o planificare echilibratd in functie de volumul total al
cauzelor aflate in procedura completelor specializate, dar si de necesitatea
studierii corespunzatoare a dosarului, in vederea asigurarii unei examindri
eficiente si legale.

20. Reiesind din materialele prezentei cauze, Primaria com. Burlanesti, raionul
Edinet a declarat recursul la data de 13 septembrie 2023, fiind stabilitd sedinta de
judecata pentru 26 noiembrie 2025, cel mai apropiat termen posibil, tinandu-se
cont de volumul de lucru si agenda judecatorului, numarul de dosare repartizate
raportat la numarul efectiv de judecdtori, timpul necesar pentru studierea
dosarului, precum si existenta mai multor dosare ce trebuie examinate in regim
de urgenta si prioritar.

21. In asemenea conditii, durata de examinare a cauzei pani la aceasti etapa
nu depdseste limitele termenului rezonabil, raportat la complexitatea litigiului, la
faza procesuald in care se afla (recurs), dar si la contextul structural cunoscut al
instantei supreme, inclusiv privind resurse umane disponibile.

22. Completul retine ca S.C. ,,ATRACTIV INVEST”, reprezentatd de
avocatul Vitalie Enachi nu a prezentat acte care sa probeze caracterul exceptional



si urgent al situatiei sale personale sau patrimoniale, invocand doar motive
generale legate de incalcarea termenului rezonabil. Or, potrivit art. 192 alin. (1/1)
Codul de procedura civila, accelerarea examinarii cauzei este permisa doar daca
exista pericol real de incdlcare a termenului rezonabil, pericol care nu a fost
demonstrat convingator in speta.

23. Din considerentele expuse si in lipsa unor circumstante obiective care sa
justifice devansarea examinarii cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie considerd ca cererea formulata de intimata nu Intruneste conditiile
prevazute de lege pentru a fi admisa.

24. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 192 alin. (11), (1?), art.
269-270 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusd de S.C. ,,ATRACTIV INVEST”, reprezentata de
avocatul Vitalie Enachi privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei civile
in ordine de recurs, intentate la cererea de chemare in judecata depusa de S.C.
HATRACTIV INVEST” catre Primaria com. Burlanesti, raionul Edinet privind
incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Ion Munteanu

Gheorghe Stratulat



