dosarul nr. 2cc-20/14
INCHEIERE

05 martie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi, Tamara Chisca — Doneva

examinand conflictul de competenta jurisdictionala dintre Judecatoria Centru
mun. Chisinau si Curtea de Apel Balti,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd a Bancii Comerciale
,,Moldindconbank™ Societate pe actiuni impotriva Societatii cu raspundere limitata
,,Pro Leasing” cu privire la exercitarea dreptului de gaj,

constata

1. La 14 iunie 2013 BC ,,Moldindconbank™ SA a depus la Judecatoria
Centru mun. Chisindu cerere de chemare in judecatd impotriva SRL ,,Pro Leasing”
cu privire la exercitarea dreptului de gaj.

2. La 12 noiembrie 2013 BC ,,Moldindconbank™ SA a depus cerere de
stramutare a pricinii la Curtea de Apel Balti din motiv ca in privinta paratei SRL
,,Pro Leasing” a fost intentatd procedura de insolvabilitate.

3. La 12 noiembrie 2013 si SRL ,Pro Leasing” a depus cerere de
stramutare a pricinii la Curtea de Apel Balti din motiv ca in privinta sa la 30
septembrie 2013 a fost intentata procedura de insolvabilitate.

4, Prin incheierea Judecatoriei Grigoriopol (cu sediul in Judecitoria
Centru mun. Chigindu) din 22 noiembrie 2013 pricina a fost stramutatd pentru
examinare in fond la Curtea de Apel Balti, ca instanta de insolvabilitate, in temeiul
art. 5 alin. (2) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 — instanta de
insolvabilitate dispune de competentd exclusiva la judecarea, in cadrul procesului
de insolvabilitate, a litigiilor ce tin de masa debitoare.

5. Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 05 februarie 2014 s-a
declarat necompetenta sa judece pricina data, considerand ca aceasta tine de
competenta Judecatoriei Centru mun. Chisindu, si a dispus expedierea pricinii la
Curtea Suprema de Justitie spre solutionarea conflictului negativ de competenta
jurisdictionala.

6. Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca pricina civila la
cererea de chemare 1n judecata a BC ,,Moldindconbank™ SA impotriva SRL ,,Pro
Leasing” cu privire la exercitarea dreptului de gaj, urmeaza a fi remisa spre
judecare la Judecatoria Centru mun. Chisinau, din urmatoarele considerente.



7. In conformitate cu art. 44 alin. (3) CPC, conflictul de competenti
dintre doud sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi curte de apel ori dintre
o judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile de apel se judeca de Colegiul civil,
comercial §i de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

8. In conformitate cu art. 33' CPC, judecitoriile examineazi si
solutioneaza in fond toate pricinile civile, daca legea nu prevede altfel.

Q. Conform art. 79 alin. (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, cauzele cu privire la bunurile din masa debitoare in care debitorul este pirit si
care sint pendinte la data intentarii procedurii de insolvabilitate pot fi preluate de
administrator/lichidator sau de creditor daca ele se refera la:

a) separarea unui bun din masa debitoare;

b) executarea creantelor garantate;

c) obligatiile masei debitoare.

10. Din materialele cauzei rezulta ca, la 14 iunie 2013 BC
,2Moldindconbank™ SA s-a adresat cu prezenta cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Pro Leasing” cu privire la exercitarea dreptului de gaj, la
Judecatoria Centru mun. Chisindu.

11.  S-a constatat, de asemenea, ca ulterior, prin incheierea Curtii de Apel
Balti din 09 iulie 2013, s-a dispus admiterea spre examinare a cererii introductive
depuse de catre SRL ,,Pro Leasing” cu privire la intentarea in privinta sa a
procedurii de insolvabilitate. Iar prin hotararea Curtii de Apel Balti din 30
septembrie 2013 fatd de SRL ,Pro Leasing” a fost intentatd procedura de
insolvabilitate.

12.  In circumstantele relevate si avand in vedere faptul ci pricina in speta
a fost retinuta de catre Judecatoria Centru mun. Chisinau spre judecare cu
respectarea normelor de competenta si era pendinte la data intentarii procedurii de
insolvabilitate in privinta SRL ,,Pro Leasing”, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca competenta sa
judece prezenta pricind este anume instanta de drept comun, la caz Judecatoria
Centru mun. Chisinau.

13.  Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca prevederile art. 5 alin. (2) din Legea insolvabilitatii
nu sunt aplicabile la cazul din spetd. Or, din sensul normei de drept enuntate
rezultd ca instanta de insolvabilitate este competentd sa judece toate cauzele
privind masa debitoare cand apare un litigiu de drept in perioada derularii
procedurii de insolvabilitate, la cazul spetei insa cererea de chemare in judecata
este depusa inainte de intentarea procedurii de insolvabilitate in privinta SRL ,,Pro
Leasing” si chiar de admiterea cererii introductive spre examinare.

14. Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca pricina civila la
actiunea BC ,,Moldindconbank” SA impotriva SRL ,,Pro Leasing” cu privire la
exercitarea dreptului de gaj, urmeaza a fi remisa spre judecare la Judecatoria
Centru mun. Chisinau.

15. In conformitate cu art. 44 alin. (3) si (9) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
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dispune:

Se remite pricina civila la cererea de chemare in judecata a Bancii
Comerciale ,,Moldindconbank™ Societate pe actiuni Tmpotriva Societatii cu
raspundere limitata ,,Pro Leasing” cu privire la exercitarea dreptului de gaj, spre
judecare in fond la Judecatoria Centru mun. Chisinau.

Incheierea nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii Valentina Clevadi

Tamara Chisca — Doneva



