CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului

in cauza civila

Elena Mamaischi si Vladimir Mamaischi impotriva lui Viorel Cepraga, Elena
Cepraga, intreprinderea Individuala ,,Cepraga Viorel”, Victor Moraru si Andrei
Stircu

(declararea inopozabilitatii actelor juridice, indisponibilizarea bunurilor
instrainate si incasarea valorii acestora)

Tmpotriva incheierii din 30 mai 2025 a Curtii de Apel Nord,

(Dosarul nr. 2r-219/25
NR. PIGD 2-23176712-01-2r-16062025)

Corectarea unei erori materiale nu aduce atingere fondului cauzei si nu afecteaza
drepturile procesuale esentiale ale participantilor.

Curtea de Apel Nord (jud. S. Grosu, A. Tihonschi, R. Holban)

20 august 2025
Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Victor Moraru,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 11 decembrie 2023, Elena Mamaischi si Vladimir Mamaischi au depus
cerere de chemare in judecatd impotriva lui Viorel Cepraga, Elena Cepraga,
Tntreprinderea Individuala ,,Cepraga Viorel”, Victor Moraru si Andrei Stircu, cu
privire declararea inopozabilitdtii actelor juridice, indisponibilizarea bunurilor
instrainate si Tncasarea valorii acestora.

2. La 25 martie 2025, Andrei Stircu a depus o cerere de straimutare a cauzei la
o altd instanta de judecata egald in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. ) din Codul
de procedurd civila, invocand faptul cd nu a fost citat legal pentru sedinta
programata la 26 martie 2025, intrucat a receptionat doar un mesaj telefonic la 24
martie 2025, considerand ca aceastd Imprejurare constituie un motiv justificat de
stramutare.

3. Prin incheierea din 4 aprilie 2025 a Curtii de Apel Nord, s-a respins cererea
inaintatd de Andrei Stircu, privind strdimutarea cauzei civile, intentate la cererea de
chemare in judecata depusad de Elena Mamaischi i Vladimir Mamaischi impotriva
lui Viorel Cepraga, Elena Cepraga, Intreprinderea Individuali ,,Cepraga Viorel”,
Victor Moraru si Andrei Stircu, cu privire declararea inopozabilitatii actelor
juridice, indisponibilizarea bunurilor instrdinate si incasarea valorii acestora.

4. Prin incheierea din 30 mai 2025 a Curtii de Apel Nord a fost admisa cererea
de corectare a erorii materiale depusa de Andrei Stircu, referitoare la incheierea
din 4 aprilie 2025, pronuntata in cauza civild avand ca obiect cererea de chemare
in judecatd depusd de Elena Mamaischi si Vladimir Mamaischi impotriva lui
Viorel Cepraga, Elena Cepraga, Intreprinderii Individuale ,,Cepraga Viorel”,
Victor Moraru si Andrei Stircu, privind declararea inopozabilitatii unor acte
juridice, indisponibilizarea bunurilor instrainate si incasarea valorii acestora, fiind
dispusa corectarea erorii din continutul incheierii sus mentionate.

5. La 3 iunie 2025, Victor Moraru a depus cerere de recurs impotriva incheierii
din 30 mai 2025 a Curtii de Apel Nord, solicitaind admiterea recursului, casarea



Tncheierii contestate si trimiterea cauzei spre rejudecare pentru examinarea cererii
de corectare, cu citarea sa.

6. Tn motivarea recursului, a indicat ca prin incheierea din 4 aprilie 2025,
instanta de apel a respins cererea de stramutare, iar ulterior, la cererea de corectare
depusa de paratul Andrei Stircu, instanta a admis corectarea fara a-1 cita, desi
solicitase expres acest lucru. Considera ca neindeplinirea obligatiei de citare si
comunicarea incorecta a unor aspecte procedurale i-au incélcat dreptul la aparare,
invocand art. 249 din Codul de procedura civila.

LEGISLATIA RELEVANTA

7. Art. 425 din Codul de procedurai civila:
Termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.

8. Art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civili:

(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni Intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

9. Art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila:
Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept:
a) s respinga recursul si s mentind incheierea.

10. Art. 249 alin. (2) din Codul de proceduri civila:

Corectarea greselilor din hotarare:

(2) La cererea participantilor la proces sau din oficiu, instanta judecatoreasca
corecteaza greselile sau omisiunile din hotdrare care tin de nume, calitatea procesuala,
orice alte erori materiale sau de calcul evidente. Problema corectarii unor astfel de greseli
se solutioneaza in baza dosarului si/sau a materialelor anexate la cererea de corectare a
greselilor sau a omisiunilor, fara citarea participantilor la proces. Instanta care
examineaza problema corectarii poate dispune citarea participantilor pentru a se pronunta
cu privire la temeiurile de corectare. Neprezentarea lor insa nu Impiedica examinarea
corectarii greselilor.

MOTIVAREA INSTANTEI

11. Completul de judecata constata ca incheierea contestata a fost pronuntata la
data de 30 mai 2025 si expediatd participantilor la 2 iunie 2025. Recursul a fost
declarat in termen legal, cererea fiind depusa la data de 3 iunie 2025.

12. Din analiza actelor dosarului rezulta ca, prin incheierea din 30 mai 2025,
Curtea de Apel Nord a admis cererea lui Andrei Stircu privind corectarea unei erori
materiale din cuprinsul incheierii din 4 aprilie 2025, pronuntata in cauza civila
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avand ca obiect cererea de chemare in judecatd depusa de Elena Mamaischi si
Vladimir Mamaischi impotriva lui Viorel Cepraga, Elena Cepraga, Intreprinderii
Individuale ,,Cepraga Viorel”, Victor Moraru si Andrei Stircu privind declararea
inopozabilitdtii unor acte juridice, indisponibilizarea bunurilor si incasarea valorii
acestora.

13. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, potrivit art.
249 alin. (2) din Codul de procedurd civild, instanta de judecatd, la cererea
participantilor la proces sau din oficiu, poate corecta greselile ori omisiunile din
hotarare care tin de nume, calitatea procesuala sau alte erori materiale ori de calcul
evidente. Legiuitorul a prevazut expres ca aceastd procedura se poate realiza pe
baza dosarului si/sau a materialelor anexate cererii, fard citarea participantilor la
proces. Citarea acestora este ldsatd la aprecierea instantei, iar neprezentarea nu
impiedica solutionarea cererii.

14. In spetd, cererea de corectare formulatid de paratul Andrei Stircu viza o
eroare materiald din cuprinsul incheierii din 4 aprilie 2025, fara a implica aspecte
ce tin de fondul cauzei. Din acest motiv, instanta de apel a procedat la examinarea
cererii pe baza actelor dosarului, fara citarea participantilor, conform textului legal
mentionat.

15. Argumentele recurentului Victor Moraru, potrivit carora omisiunea citarii
sale ar reprezenta o incdlcare a dreptului la aparare, nu pot fi retinute, Intrucat
corectarea unei erori materiale nu aduce atingere fondului cauzei si nu afecteaza
drepturile procesuale esentiale ale participantilor. Norma procedurald invocata
(art. 249 alin. (2) din Codul de procedura civild) nu instituie o obligatie imperativa
de citare 1n toate cazurile de corectare, ci doar o posibilitate pe care instanta o poate
utiliza atunci cand apreciaza necesar.

16. De asemenea, faptul ca recurentul a solicitat in mod expres citarea sa nu
obligd instanta sd dea curs acestei solicitdri, in lipsa unei dispozitii legale
imperative, iar instanta de apel a apreciat in mod corect cd natura cererii nu
impunea dezbateri contradictorii.

17. Examinand actele dosarului si criticile formulate prin cererea de recurs,
Completul de judecata constata cd instanta de apel a respectat intocmai cadrul
normativ aplicabil si nu a incédlcat drepturile procesuale ale recurentului.
Incheierea din 30 mai 2025 este legald, temeinici si intemeiata pe dispozitiile art.
249 alin. (2) din Codul de procedura civila, iar motivele invocate in recurs nu sunt
apte sa conducd la modificarea sau casarea acesteia.

18. Avand in vedere cele expuse si conform prevederilor legale, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie respinge recursul declarat de Victor Moraru

si mentine Incheierea contestatd a Curtii de Apel Nord din 30 mai 2025.
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19. Tn conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge recursul depus de Victor Moraru.

Mentine incheierea din 30 mai 2025 a Curtii de Apel Nord, in cauza civila Elena
Mamaischi si Vladimir Mamaischi impotriva lui Viorel Cepraga, Elena Cepraga,
Intreprinderea Individuala ,,Cepraga Viorel”, Victor Moraru si Andrei Stircu cu
privire declararea inopozabilitatii actelor juridice, indisponibilizarea bunurilor
instrainate si Incasarea valorii acestora.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecitori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



