CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la restituirea recursului

in cauza civila

Organizatia de Creditare Nebancard ,,Total Leasing & Finance” Societate pe
Actiuni impotriva lui Igor Avdonin, Ion Caraman, Alexandr Sahrai, Societatii cu
Réspundere Limitata ,, Triticus-Com” si Victor Neaga

(incasarea datoriei)

si actiunea reconventionald

Ion Caraman Tmpotriva Organizatiei de Creditare Nebancara ,,Total Leasing &
Finance” Societate pe Actiuni, Igor Avdonin, intervenientii accesorii Alexandr
Sahrai, Societatea cu Raspundere Limitata ,, Triticus-Com” si Victor Neaga cu

(constatarea nulitatii actelor)
impotriva incheierii din 12 mai 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2r-272/25
PIGD Nr. 2-17138417-01-2r-21072025)

Cererea restituitd in temeiul art. 426 alin. (1) lit. ) din Codul de proceduri civili,
deoarece incheierea curtii de apel prin care s-a respins ca inadmisibild cererea de
revizuire nu poate fi atacatd cu recurs potrivit legii.

20 august 2025
Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor recursul declarat de lon Caraman, reprezentat
de avocatul Dumitru Pavel,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La2 februarie 2017, Organizatia de Creditare Nebancara ,, Total Leasing &
Finance” Societate pe Actiuni a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui
Igor Avdonin, Ion Caraman, Alexandr Sahrai, Societdtii cu Raspundere Limitata
,, Triticus-Com” si Victor Neaga cu privire la incasarea in mod solidar a datoriei.

2. Ulterior, la 28 noiembrie 2018, Ion Caraman a depus cerere reconventionala
impotriva Organizatiei de Creditare Nebancara ,,Total Leasing & Finance”
Societate pe Actiuni, Igor Avdonin, intervenientii accesorii Alexandr Sahrai,
Societatea cu Raspundere Limitatd ,, Triticus-Com” si Victor Neaga cu privire la
declararea nulitatii contractului de fidejusiune si compensarea cheltuielilor de
judecata.

3. Prin incheierea din 8 noiembrie 2021 a Judecitoriei Chisindu, sediul Centru
a fost acceptatd spre examinare cererea de chemare in judecatd depusd de
Organizatia de Creditare Nebancara ,,Total Leasing & Finance” Societate pe
Actiuni, cat si actiunea reconventionald depusa de lon Caraman.

4. La2 decembrie 2024 lon Caraman, reprezentat de avocatul Dumitru Pavel,
a depus cerere de stramutare a cauzei la o altd instantd egald in grad, facand
trimitere la prevederile art. 43 alin. (2) lit. f), (4) din Codul de procedura civila.

5. Prin incheierea din 12 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau a fost
respinsa ca neintemeiata cererea depusa de lon Caraman, reprezentat de avocatul
Dumitru Pavel, cu privire la stramutarea cauzei.

6. La 10 martie 2025, lon Caraman, reprezentat de avocatul Dumitru Pavel, a
depus cerere de revizuire a incheierii din 12 decembrie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand admiterea cererii de revizuire, casarea incheierii contestate, Cu
rejudecarea cererii de stramutare.

7. Prin incheierea din 12 mai 2025 a Curtii de Apel Centru a fost respinsa ca
inadmisibild cererea de revizuire depusa de lon Caraman, reprezentat de avocatul
Dumitru Pavel, Tmpotriva incheierii din 12 decembrie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau.



8. La 24 iunie 2025, prin intermediul postei electronice, lon Caraman,
reprezentat de avocatul Dumitru Pavel a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 12 mai 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitdind admiterea acesteia,
casarea incheierii instantei de revizuire si admiterea cererii de revizuire.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila:

,Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

10. Art. 426 alin. (1) lit. e), alin. (2) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca: e)
incheierea nu poate fi atacatd cu recurs, potrivit legii. Recursul impotriva incheierii
judecatoresti se restituie Tn baza a cel putin unuia din temeiurile prevazute la alin.(1),
printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

11. Art. 446 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila:

,Pot fi supuse revizuirii hotaririle, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale
tuturor instantelor judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile de incetare a
procesului conform art.265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca
fiind tardiva conform art.186 pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecatoresti care nu se
referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise In privinta acestora nu se supun
revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei
cai de atac.”

MOTIVAREA INSTANTEI

12. Materialele cauzei atesta ca, Ion Caraman, reprezentat de avocatul Dumitru
Pavel contesta incheierea din 12 mai 2025 a Curtii de Apel Centru, prin care a fost
respinsd ca inadmisibild cererea de revizuire depusa de lon Caraman, reprezentat
de avocatul Dumitru Pavel impotriva incheierii din 12 decembrie 2024 a Curtii de
Apel Chisinau.

13. In dispozitivul actului contestat a fost indicat ci incheierea nu se supune
niciunei cai de atac.

14. In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept enuntate in
pct.11, in prezenta incheiere, Completul de judecatd noteaza ca incheierea din 12
mai 2025 a Curtii de Apel Centru, contestata cu recurs, in virtutea prevederilor
legale citate nu se supune recursului.

15. Or, Curtea de Apel Centru, prin incheierea contestatd cu recurs, s-a
pronuntat pe marginea cererii de revizuire Tnaintate impotriva unei incheieri
judecatoresti care nu se referda la fondul cauzei. Si n acest caz, incheierea de
inadmisibilitate nu se supune nici unei cai de atac.



16. Drept urmare, Curtea de Apel Centru corect a mentionat ca incheierea din
12 decembrie 2024 nu se supune niciunei cai de atac.

17. Din aceste considerente, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca lon Caraman, reprezentat de avocatul Dumitru Pavel a declarat
recurs Tmpotriva unui act de dispozitie al Curtii de Apel Centru, care nu se supune
niciunei cai de atac.

18. In consecintd, recursul urmeaza a fi restituit in temeiul art. 426* alin. (1) lit.
e) din Codul de procedura civila, enuntat la pct. 10 al prezentei incheieri.

contestate prin prisma argumentelor invocate in recurs, deoarece recursul a fost
declarat impotriva incheierii, care in conditiile legii nu se supune recursului.

20. Avand in vedere ca incheierea din 12 mai 2025 a Curtii de Apel Centru nu
este susceptibild cu recurs, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza de a restitui recursul declarat de lon Caraman, reprezentat de
avocatul Dumitru Pavel.

21. In conformitate cu art. 269-270, art.426! alin. (1) lit. ¢) si alin. (2) din Codul
de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Restituie cererea de recurs depusa de lon Caraman, reprezentat de avocatul
Dumitru Pavel impotriva incheierii din 12 mai 2025 a Curtii de Apel Centru.

Incheierea nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



