CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului
in cauza civila

Vladimir Avtudov impotriva lui Boris Avtudov (Denis Avtudov si Elena Avtudov,
succesorii Tn drepturi a lui Boris Avtudov), Nadejdei Savin (succesor in drepturi
Valeriu Savin), intervenient accesoriu Tatiana Cerevatenco

si cererile reconventionale

Nadejda Savin (succesor in drepturi Valeriu Savin) impotriva lui Vladimir
Avtudov, intervenientii accesorii Boris Avtudov (Denis Avtudov si reprezentantul
Elenei Avtudov, succesorii in drepturi a lui Boris Avtudov), Tatiana Cerevatenco
si notarul Galina Ceban
Boris Avtudov (succesorii Denis si Elena Avtudov) impotriva lui Vladimir
Avtudov, cu participarea Nadejdei Savin (succesor Valeriu Savin) si a Tatianei
Cerevatenco
Tatiana Cerevatenco impotriva lui Boris Avtudov (succesorii Denis si Elena
Avtudov), Nadejdei Savin (succesor Valeriu Savin) si intervenientului accesoriu
Vladimir Avtudov
(litigiu succesoral)

Tmpotriva incheierii din 7 mai 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2r-274/25
PIGD Nr.2-13112588-01-2r-21072025)

Restituirea cererii de apel, dispusa in temeiul art. 369 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura
civila, este neintemeiata, intrucat restrange disproportionat exercitarea dreptului de acces la justitie.

Judecatoria Chisindu, sediul Centru (jud. D. Suschevici)
Curtea de Apel Centru (jud. A. Panov, D. Corlateanu, L. Bagrin)

20 august 2025
Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Denis Avtudov, in
interesele Elenei Avtudov,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori

constatda urmatoarele:

TN FAPT

1. La 21 martie 2013, Vladimir Avtudov a depus cerere de chemare in judecata,
ulterior concretizata, impotriva lui Boris Avtudov (reprezentat de succesorii Denis
Avtudov si Elena Avtudov), Nadejda Savin (succesor Valeriu Savin) si
intervenientului accesoriu Tatiana Cerevatenco.

2. La 11 iunie 2013, Nadejda Savin (succesor Valeriu Savin) a depus cerere
reconventionald impotriva lui Vladimir Avtudov, a intervenientilor accesorii Boris
Avtudov (succesorii Denis si Elena Avtudov), Tatiana Cerevatenco si notarului
Galina Ceban.

3. La 13 septembrie 2016, Boris Avtudov (succesorii Denis si Elena Avtudov) a
depus cerere reconventionald, ulterior concretizatd, impotriva lui Vladimir Avtudov,
cu participarea Nadejdei Savin (succesor Valeriu Savin) si a Tatianei Cerevatenco.

4. La 12 decembrie 2016, Tatiana Cerevatenco a depus cerere reconventionald
Tmpotriva lui Boris Avtudov (succesorii Denis si Elena Avtudov), Nadejdei Savin
(succesor Valeriu Savin) si intervenientului accesoriu Vladimir Avtudov.

5. Prin hotararea din 3 august 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani, s-a
admis cererea lui Vladimir Avtudov, iar cererile reconventionale ale Nadejdei
Savin, Boris Avtudov si Tatianei Cerevatenco au fost respinse total sau partial.

6. Prin decizia din 30 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu, apelurile Tatianei
Cerevatenco, a lui Boris Avtudov si Valeriu Savin au fost admise, hotararea a fost
casatd, iar cauza trimisa spre rejudecare la aceeasi instantd, in alt complet.

7. Prin hotararea din 6 martie 2025 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, s-a
admis cererea lui Vladimir Avtudov, recunoscandu-i dreptul de proprietate asupra
1/4 cotd-parte din casa si constructia accesorie ale defunctului Constantin Avtudov.

8. S-au respins cererile reconventionale ale Nadejdei Savin si Boris Avtudov ca
tardive sau neintemeiate.



9. S-a admis partial cererea reconventionala a Tatianei Cerevatenco privind
dobandirea dreptului de proprietate asupra 1/4 cota-parte si nulitatea partiald a
testamentului nr.1030/20009.

10. S-au incasat cheltuieli de judecata de la Denis si Elena Avtudov si Valeriu
Savin in beneficiul lui Vladimir Avtudov (3000 lei) si al Tatianei Cerevatenco (1000
lei).

11. La 3 aprilie 2025, Denis Avtudov, in interesele Elenei Avtudov, a declarat
apel nemotivat, solicitdnd casarea hotararii primei instante i pronuntarea unei noi
hotarari prin care sa se admita integral actiunea reconventionald depusa de Boris
Avtudov (Denis Avtudov si Elena Avtudov, succesorii in drepturi ai lui Boris
Avtudov), sd se respingd actiunea lui Vladimir Avtudov si sa se respinga actiunea
reconventionala a Tatianei Cerevatenco.

12. Prin incheierea din 7 mai 2025, Curtea de Apel Centru a dispus restituirea
cererii de apel depuse de Denis Avtudov, in interesul Elenei Avtudov, impotriva
hotararii din 6 martie 2025 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, pe motiv ca apelul
a fost declarat de o persoana care nu avea acest drept.

13. La 20 iunie 2025, Denis Avtudov, in interesele Elenei Avtudov, a depus
recurs impotriva incheierii din 7 mai 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii contestate si remiterea cauzei spre
rejudecare instantei de apel.

14. In sustinerea recursului, a sustinut ci incheierea din 7 mai 2025 a Curtii de
Apel Centru este neintemeiata, fiind adoptatd cu incdlcarea prevederilor legale si
contrar circumstantelor si dispozitiilor aplicabile. Aceasta a incalcat drepturile si
interesele legale ale recurentei, Elena Avtudov, inclusiv dreptul de a exercita cdile
de atac, prevazut la art. 15 din Codul de procedura civila.

15. Instanta de apel a restituit cererea de apel depusa de Denis Avtudov, in
interesul Elenei Avtudov, motivand ca apelul ar fi fost declarat de o persoana fara
drept, deci acesta a fost imputernicit legal prin procura notariala din 18 septembrie
2024, valabild 10 ani, si poseda diploma de licentiat in drept. In plus, instanta de
fond a acceptat participarea sa ca reprezentant legal al Dnei Elena Avtudov, aspect
confirmat de prezenta si participarea sa la sedintele din 05.02.2025, 13.02.2025 si
06.03.2025. Chiar daca actele care atestau calitatea de licentiat in drept nu ar fi fost
prezentate, instanta de apel avea obligatia, potrivit art. 368 alin. (1) din Codul de
procedura civila, sd acorde un termen rezonabil pentru remedierea deficientelor si
nu sa restituie imediat cererea. Aplicarea art. 369 alin. (1) lit. d) din Codul de
procedura civila a fost, nejustificata, iar restituirea apelului s-a facut fara respectarea
procedurii legale de remediere a neajunsurilor.



LEGISLATIA RELEVANTA

16. Art. 425 din Codul de procedura civila:
Termenul de declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.

17. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitagii si fara participarea partilor.

18.Art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila:
Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept:
b) sa admita recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre
rejudecare problema solutionata prin incheierea casata.

19.Art. 365 alin.(3) din Codul de procedura civila:

Cererea de apel se semneaza de apelant sau de reprezentantul sau. In ultimul caz, la
cerere se anexeaza documentul, legalizat in modul stabilit, care certificd imputernicirile
reprezentantului daca in dosar lipseste o astfel de imputernicire.

20. Art. 368 alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila:

Daca cererea de apel nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, in
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor. Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi
atacata odata cu fondul.

21. Art. 369 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din Codul de procedura civila:
(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:
d) cererea de apel a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel.
apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din Incheierea emisa
in conformitate cu art. 368 alin. (1).
(2) Incheierea judecitoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacati cu recurs.

22.Art. 15 din Codul de procedura civila:

Folosirea cailor de atac.

Participantii la proces si alte persoane interesate ale caror drepturi, libertati ori
interese legitime au fost incdlcate printr-un act judiciar pot exercita caile de atac
impotriva acestuia in conditiile legii.

23. Art. 360 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila:

Sunt in drept sa declare apel

b) reprezentantul in interesul apelantului, dacad este imputernicit in modul stabilit
de lege.

24. Art. 75 alin. (1) din Codul de proceduri civild



Persoanele fizice pot fi reprezentate 1n instanta de judecata de catre sot/sotie, parinti,
copii, frati, surori, bunei, nepoti daca acestia sunt licentiati in drept si sunt imputerniciti
printr-o procura autentificata notarial.

25. Art. 80 alin. (6) din Codul de procedura civila:

Formularea Tmputernicirilor reprezentantului.

Reprezentantul legal depune in judecata actele ce atesta statutul si imputernicirile
sale.

26. Art. 80 din alin. (1) Codul de proceduri civila:

Imputernicirile reprezentantului in judecata.

(1) Imputernicirea de reprezentare in judecat acordi reprezentantului dreptul de a
exercita in numele reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului de a
semna cererea i de a o depune in judecata, de a recurge la arbitraj pentru solutionarea
litigiului, de a renunta total sau partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce
cuantumul acestor pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o
recunoaste, de a recurge la mediere, de a incheia tranzactii, de a intenta actiune
reconventionald, de a transmite Tmputerniciri unei alte persoane, de a ataca hotararea
judecatoreasca, de a-i schimba modul de executare, de a amana sau esalona executarea
ei, de a prezenta un titlu executoriu spre urmarire, de a primi bunuri sau bani Th temeiul
hotararii judecatoresti, drept care trebuie mentionat expres, sub sanctiunea nulitatii, in
procura eliberatd reprezentantului persoanei juridice sau in mandatul eliberat avocatului.

MOTIVAREA INSTANTEI

27. Completul de judecata constata ca incheierea contestata a fost pronuntata la
data de 7 mai 2025 si expediatd recurentului Denis Avtudov prin posta electronica
la 5 iunie 2025. Recursul a fost declarat Tn termen legal, fiind depus la data de 20
iunie 2025.

28. Examinand actele si materialele dosarului, Completul de judecata retine ca,
la 3 aprilie 2025, Denis Avtudov, in interesul Elenei Avtudov, a declarat apel
impotriva hotararii din 6 martie 2025 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

29. Prin incheierea din 7 mai 2025, Curtea de Apel Centru a dispus restituirea
apelului, motivand ca acesta a fost declarat de o persoana care nu avea dreptul sa
exercite calea de atac.

30. Efectuand controlul judiciar al acestei incheieri, Completul de judecata
constata ca solutia instantei de apel de a restitui cererea de apel in temeiul art. 369
alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila este neintemeiata, intrucat limiteaza in
mod disproportionat exercitarea dreptului de acces la justitie.

31. Completul de judecatd retine ca, potrivit art. 75 alin. (1) din Codul de
procedura civila, persoanele fizice pot fi reprezentate in instantd de sot/sotie, parinti,
copii, frati, surori, bunici sau nepoti, numai daca acestia sunt licentiati in drept si
imputerniciti prin procura autentificatd notarial. Conform art. 360 alin. (1) lit. b) din
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Codul de procedura civila, apelul poate fi declarat si prin reprezentant, in conditiile
legii.

32. Din actele dosarului rezulta ci la cererea de apel a fost anexata copia procurii
autentificate la 18 septembrie 2024 de un notar din Federatia Rusa, prin care Elena
Avtudov I-a imputernicit pe fratele sau, Denis Avtudov, s o reprezinte in instanta.
Copia a fost certificatd prin semnatura acestuia ca fiind conforma cu originalul.
Ulterior, la dosar au fost prezentate acte care confirma cd Denis Avtudov este
licentiat 1n drept.

33. Urmare a constatarii lipsei actelor care certificd imputernicirile
reprezentantului, Tn mod prealabil instanta urma sa nu dea curs cererii de apel,
acordand apelantului un termen rezonabil pentru remedierea neajunsurilor

eqe v,

regularizare a cererii, a determinat o cercetare incompleta a circumstantelor cauzei.

34. In aceste conditii, concluzia instantei de apel potrivit careia apelul ar fi fost
declarat de o persoand neindreptatitd nu are suport legal. Lipsa traducerii legalizate
a procurii sau neanexarea imediata a actului de studii nu justifica aplicarea sanctiunii
extreme a restituirii apelului, sanctiune ce restrange nejustificat dreptul de acces la
justitie, cu incdlcarea principiului proportionalitdtii, care impune mentinerea unui
echilibru intre respectarea regulilor procedurale si garantarea accesului efectiv la
caile de atac.

35. In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de proceduri civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Admite cererea de recurs declaratd de Denis Avtudov, in interesele Elenei
Avtudov.

Caseaza integral incheierea din 7 mai 2025 a Curtii de Apel Centru, in cauza
civila avand ca obiect cererea de chemare in judecata depusa de Vladimir Avtudov
impotriva lui Boris Avtudov (succesorii in drepturi Denis Avtudov si Elena
Avtudov), Nadejda Savin (succesor in drepturi Valeriu Savin), cu intervenient
accesoriu Tatiana Cerevatenco, privind recunoasterea dobandirii dreptului de
proprietate pe temei de intrare Tn posesie a patrimoniului succesoral si declararea
nulitatii partiale a testamentului nr. 1030 din 15 aprilie 2009; cererea
reconventionald formulatd de Nadejda Savin (succesor in drepturi Valeriu Savin)
impotriva lui Vladimir Avtudov, cu intervenienti accesorii Boris Avtudov
(succesorii Denis si Elena Avtudov), Tatiana Cerevatenco si notarul Galina Ceban,
privind declararea nulitatii contractului de donatie nr. 4778 din 27.12.2005, cu
repunerea partilor in situatia anterioara, constatarea proprietdtii comune 1in
devalmasie a sotilor Constantin Avtudov si Maria Avtudov, recunoasterea dreptului
de proprietate al Mariei Avtudov asupra cotei de Y%, repunerea in termenul de

acceptare a succesiunii si rectificarile cadastrale aferente; cererea reconventionala
S)



formulatd de Boris Avtudov (succesorii Denis si Elena Avtudov) impotriva lui
Vladimir Avtudov, cu intervenienti accesorii Nadejda Savin (succesor in drepturi
Valeriu Savin) si Tatiana Cerevatenco, privind recunoasterea dreptului de
proprietate asupra cotei de 3/8 din bunurile imobile; cererea reconventionala
formulata de Tatiana Cerevatenco impotriva lui Boris Avtudov (succesorii Denis si
Elena Avtudov) si Nadejda Savin (succesor in drepturi Valeriu Savin), cu
intervenient accesoriu Vladimir Avtudov, privind recunoasterea dreptului de
proprietate asupra cotei de ¥ din bunurile succesorale ale defunctului Constantin
Avtudov, prelungirea cu 6 luni a termenului de acceptare a succesiunii si declararea
nulitatii partiale a testamentului nr. 1030 din 15 aprilie 2009, cu restituirea cauzei la
Curtea de Apel Centru pentru rejudecarea problemei solutionate prin incheierea
casata.
Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecdtori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



