CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului

in cauza civila

SRL ,,Egit Impex”, SRL ,,Pamint Prutean”, SRL ,,Grainflor” in proces de lichidare,
Gustin Ion si Gustin Elena impotriva OCN ,,Total Leasing&Finance” SRL,
intervenient accesoriu Gustin Alisa

(constatarea rezilierii contractelor de imprumut si a acordurilor aditionale,
declararea nulitatii calculelor dobanzii de Intarziere si a penalitatilor)

impotriva incheierii din 7 mai 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2r-258/25
NR. PIGD 2-18152750-01-2r-10072025)

intr-un context familial si procedural unitar, in care recurentii au efectuat actiuni
procedurale in comun, partea nu se poate prevala de lipsa unei notificari personale
atunci cand toate indiciile conduc spre concluzia cd avea posibilitatea reald si
rezonabild sd ia cunostinta de continutul incheierii.

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. G. Manoli)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, D. Corlateanu, L. Bagrin)

20 august 2025

Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Alisa Gustin, Elena Gustin,
Ion Gustin, SRL ,,Egit Impex”,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu
Gheorghe Stratulat, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 3 mai 2018, SRL ,,Egit Impex”, SRL ,,Pamant Prutean”, SRL ,,Grainflor” in
proces de lichidare, lon Gustin si Elena Gustin au depus o cerere de chemare in
judecata impotriva OCN ,,Total Leasing&Finance” SRL, intervenient accesoriu Alisa
Gustin privind constatarea rezilierii contractelor de imprumut si a acordurilor
aditionale, declararea nulitatii calculelor dobanzii de intarziere si a penalitatilor.

2. Prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 9 aprilie 2024, actiunea
a fost respinsa.

3. La 8 mai 2024, Alisa Gustin, reprezentatd de avocatul Constantin Bria, a
declarat apel nemotivat Impotriva hotararii Judecétoriei Chisindu, sediul Centru din
9 aprilie 2024, solicitand admiterea cererii de apel, casarea integrald a hotararii
instantei de fond, cu emiterea unei noi hotarari prin care actiunea sa fie admisa.

4. La 8 mai 2024, lon Gustin, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 9 aprilie 2024, solicitand admiterea cererii
de apel, casarea hotararii instantei de fond, cu emiterea unei noi hotarari prin care
actiunea sa fie admisa.

5. La 9 mai 2024, Elena Gustin, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 9 aprilie 2024, solicitand admiterea cererii
de apel, casarea integrala a hotararii instantei de fond, cu emiterea unei noi hotarari
prin care actiunea sa fie admisa.

6. La 9 mai 2024, SRL”EGIT IMPEX”, a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 9 aprilie 2024, solicitaind admiterea
cererii de apel, casarea integrald a hotdrarii instantei de fond, cu emiterea unei noi
hotarari prin care actiunea sa fie admisa.

7. Prin hotararea suplimentarad a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 4 1ulie
2024, s-a admis cererea semnati de avocatul Alexandru Lungu, in interesele ICS
"TOTAL LEASING & FINANCE”SA, privind emiterea unei hotarari suplimentare
cu privire anularea masurilor de asigurare a actiunii.



8. la 2 august 2024, apelantul Ion Gustin, a declarat apel nemotivat impotriva
hotdrarii suplimentare a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 4 iulie 2024,
solicitand admiterea cererii de apel, casarea hotararii suplimentare instantei de fond,

cu emiterea unei noi hotarari prin care sa fie respinsa cererea privind emiterea unei

hotarari suplimentare.

9. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 26 decembrie 2024, nu s-a dat curs
cererilor de apel declarate de apelanta SRL”EGIT IMPEX”, apelantul Ion Gustin,
apelanta Elena Gustin si apelanta Alisa Gustin, reprezentatd de avocatul Constantin

Bria si:

s-a acordat apelantei SRL”EGIT IMPEX”, un termen de 10 zile din
momentul receptionarii prezentei incheieri, pentru prezentarea apelului
motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul, a probelor invocate in sustinerea apelului, a dovezii de plata a taxei
de stat in marime de 425,00 lei si a dovezii de plata a taxei de timbru in
marime de 200,00 lei.

s-a acordat apelantului lon Gustin, un termen de 10 zile din momentul
receptionarii prezentei incheieri, pentru prezentarea apelului motivat, cu
indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, a
probelor invocate in sustinerea apelului, a dovezii de plata a taxei de stat
in marime de 425,00 lei si a dovezii de plata a taxei de timbru in marime
de 200,00 lei.

s-a acordat apelantei Elena Gustin, un termen de 10 zile din momentul
receptiondrii prezentei incheieri, pentru prezentarea apelului motivat, cu
indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, a
probelor invocate in sustinerea apelului, a dovezii de plata a taxei de stat
in marime de 425,00 lei si a dovezii de plata a taxei de timbru in marime
de 200,00 lei.

s-a acordat apelantei Alisa Gustin, reprezentatd de avocatul Constantin
Bria, un termen de 10 zile din momentul receptiondrii prezentei incheieri,
pentru prezentarea apelului motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de
drept pe care se intemeiaza apelul, a probelor invocate in sustinerea
apelului, a dovezii de plata a taxei de stat iIn marime de 425,00 lei si a
dovezii de plata a taxei de timbru in marime de 200,00 lei.

s-a explicat apelantilor, ca In caz contrar, va avea loc restituirea cererilor
de apel in corespundere cu prevederile art. 369 alin. (1%) din Codul de
procedura civila.

10. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 7 mai 2025, cererea de apel
declarata de apelanta SRL”EGIT IMPEX”, apelantul Ion Gustin, apelanta Elena
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Gustin si apelanta Alisa Gustin, pentru neindeplinirea indicatiilor instantei de apel,
expuse 1n incheierea Curtii de Apel Chisindu din 26 decembrie 2024. Concomitent a
fost obligat Serviciul Fiscal de Stat, prin intermediul Trezoreriei de Stat, sa restituie
lui Ion Gustin, taxa de stat in marime de 425,00 lei (patru sute douazeci si cinci lei,
00 bani), achitatd conform notei de platd ***** din 24 martie 2025, sa restituie Elenei
Gustin, taxa de stat in marime de 425,00 lei (patru sute doudzeci si cinci lei, 00 bani),
achitatd conform notei de platad ***** din 24 martie 2025 si sa restituie Alisei Gustin,
taxa de stat in marime de 425,00 lei (patru sute doudzeci si cinci lei, 00 bani), achitata
conform notei de plata ***** din 24 martie 2025.

11. La 17 iunie 2025, Gustin Alisa, SRL ,,Egit Impex”, Gustin Ion, Gustin Elena,
au depus o cerere de recurs impotriva incheierii din 7 mai 2025 prin care au solicitat
casarea integrald a acesteia cu remiterea cauzei instantei de apel la faza de punere pe
rol a cererilor de apel formulate. in motivarea recursului, recurentii au indicat ci au
inlaturat neajunsurile imediat ce au aflat despre incheierea de a nu da curs.

LEGISLATIA RELEVANTA
12. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

13. Art. 425 din Codul de procedura civila:

,»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.”

14. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecitori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

15. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este n drept: a) sa
respinga recursul si sd mentina incheierea.”

16. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.”

17. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decdderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

18. Art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

»Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: a) apelantul nu a indeplinit
in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368
alin.(1).”



MOTIVAREA INSTANTEI

19. Completul de judecata atesta ca incheierea contestata a fost emisa la 27 mai
2025.

20. Aceasta a fost expediata participantilor la proces la 2 iunie 2025 (Vol. 111, f.d.
225), motiv pentru care recursul declarat la 17 iunie a fost depus cu respectarea
termenului prevazut la art. 425 din Codul de procedura civila.

21. Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul declarat impotriva incheierii contestate urmeaza a fi
respins din urmatoarele consideratiuni.

22. Prin Incheierea Curtii de Apel Chisindu de a nu da curs cererilor de apel din
26 decembrie 2024, s-a indicat asupra necesitatii apelantilor SRL ,,Egit Impex”, Ton
Gustin, Elena Gustin si Alisa Gustin, de a prezenta apelul motivat si dovada achitarii
taxei de timbru si taxei de stat in termen de 10 zile din momentul receptionarii
acesteia.

23. Incheierea din 26 decembrie 2024 a fost expediati la 3 martie 2025 la
urmatoarele adrese electronice:

23.1. bria constantin@yahoo.com.

Aceasta este adresa electornica a reprezentantului apelantei Alisa Gustin,
avocatului Constantin Bria.

23.2. elena-ion09@mail.ru.

Aceasta este adresa electronica indicatd de apelanta Elena Gustin (Vol.
I11, f.d. 197) in cererea sa de apel. La fel, aceasta este adresa electronica
de pe care Elena Gustin (Vol. II1, f.d. 136) si SRL ,,Egit Impex” (Vol. III,
f.d. 138) au expediat cererile de apel in adresa Curtii de Apel Chisinau.

24. Referitor la termenul pentru inlaturarea neajunsurilor din incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 26 decembrie 2024 de catre lon Gustin, Completul de Judecata al
Curtii Supreme de Justitie observa cd incheierea de a nu da curs a fost expediatd in
adresa lui Ion Gustin indicata in cererea de apel nemotivat — ***** prin intermediul
postei terestre. Totusi, scrisoarea care continea incheierea de a nu da curs din 26
decembrie 2024 s-a intors cu mentiunea ,,nereclamat” la 28 martie 2024 (Vol. III,
f.d. 2025).

25. Instanta de recurs apreciaza ca fiind corecta concluzia instantei de apel cad lon
Gustin si Elena Gustin sunt sot si sotie, reiesind din Inscrisul de pe buletinul de
identitate al Elenei Gustin (Vol. I, f.d. 34 verso), ambii avand aceeasi adresa de

domiciliu de fapt ,, *****”.


mailto:bria_constantin@yahoo.com
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26. Examinand portalul instantelor judecatoresti, completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie observa ca Incheierea din 26 decembrie 2024 a fost publicati la
19 februarie 2025.

27. Instanta de recurs considera ca restituirea apelului in privinta lui lon Gustin a
fost legal dispusa, intrucat, chiar si in lipsa ridicarii corespondentei postale, exista
suficiente circumstante care sustin cd acesta a luat cunostinta de incheierea din 26
decembrie 2024 dar a omis sa inlature neajunsurile in termen.

28. In principal din actele dosarului rezultd ca Ion Gustin locuieste la aceeasi
adresa cu Elena Gustin, care a primit incheierea la adresa electronica la 3 martie 2025.
Adresa de facto comuna a fost confirmata si prin indicare acesteia n cererea de recurs.

29. Mentionarea constanta a domiciliului comun in fata instantelor, coroborata cu
lipsa oricarei indicatii privind existenta unei vieti separate ori a unui conflict familial,
justifica prezumtia rezonabila cd Ion Gustin a luat la cunostintd despre incheiere cel
tarziu in aceeasi zi cu sotia sa, adicd la 3 martie 2025 — data la care incheierea a fost
transmisa pe e-mailul declarat de Elena Gustin.

30. In lipsa unei dovezi instanta de recurs retine ca, intr-un context familial si
procedural unitar, in care Elena Gustin si lon Gustin au efectuat actiuni procedurale
in comun (de ex. au depus in comun cererea de chemare in judecatd, au depus in
comun cererea de recurs), partea nu se poate prevala de lipsa unei notificari personale
atunci cand toate indiciile conduc spre concluzia ca avea posibilitatea reala si
rezonabila sa ia cunostinta de continutul incheierii.

31. De altfel, acest rationament este sustinut si de conduita procesuald a lui lon
Gustin, care a depus la 24 martie 2025 cererea de apel motivata si a achitat taxa de
stat si taxa de timbru, la 21 martie 2025 a semnat mandatul avocatului Constantin
Bria. Aceste actiuni denotd ca era deja informat cu privire la incheierea de a nu da
curs si la continutul exact al obligatiilor ce 1i incumbd pentru inlaturarea
neajunsurilor. Or, un asemenea comportament nu poate fi disociat de convingerea ca
a aflat anterior de obligatiile impuse prin incheierea de a nu da curs.

32. Prin urmare, chiar daca nu exista o dovada directa care sa ateste momentul
cunoasterii, din toate circumstantele expuse instanta de recurs conchide ca Ion Gustin
trebuia sa afle, si cel mai probabil a aflat, despre incheierea de a nu da curs odatd cu
sotia sa, Elena Gustin, la 3 martie 2025, data de la care curge termenul de 10 zile
pentru Tnldturarea neajunsurilor.

33. Din aceste consideratiuni, termenul de inldturare a neajunsurilor cererilor de
apel indicate in Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 decembrie 2024 pentru
Alisa Gustin, SRL ,,Egit Impex”, Elena Gustin si lon Gustin a inceput a curge la 4
martie 2025 si s-a implinit la 13 martie 2025.



34. Prin urmare, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera
cererea de recurs depusa de Alisa Gustin, Elena Gustin, Ion Gustin, SRL , Egit
Impex” ca fiind pasibild de respingere, cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Centru
din 7 mai 2025.

35. In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI
Respinge recursul declarat de Alisa Gustin, Elena Gustin, Ion Gustin, SRL ,,Egit
Impex”.

Mentine incheierea Curtii de Apel Centru din 7 mai 2025, adoptata in cauza civila
SRL ,,Egit Impex”, SRL ,,Pamint Prutean”, SRL ,,Grainflor” in proces de lichidare,
lon Gustin si Elena Gustin impotriva OCN ,,Total Leasing&Finance” SRL,
intervenient accesoriu Alisa Gustin privind constatarea rezilierii contractelor de
imprumut si1 a acordurilor aditionale, declararea nulitatii calculelor dobanzii de
intarziere si a penalitatilor.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



