CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de accelerare
cauzei civile

Ludmila Soltan impotriva lui lon Surchicinu

(partajarea averii comune in devalmasie a sotilor dupa desfacerea casatoriei
si compensarea cheltuielilor de judecata)

(Dosarul nr. 2ra-216/23
NR. PIGD 2-19050116-01-2ra-07022023)

Termenele de judecare a cauzelor civile. Respectarea termenului rezonabil de
judecare a cauzei. Examinarea cererii privind accelerarea procedurii de
judecare a cauzei.

22 august 2025
Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa pértilor cererea depusa de Ludmila Soltan cu
privire la accelerarea procedurii de judecare a cauzei,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 26 februarie 2019, Ludmila Soltan a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva lui Ion Surchicinu, cu privire la partajarea averii comune
in devalmasie a sotilor dupa desfacerea casatoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata.

2. Prin hotararea din 16 martie 2021 a Judecatoriei Hancesti, sediul
laloveni, s-a admis integral cererca de chemare in judecata depusa de
Ludmila Soltan impotriva lui Ion Surchicinu, cu privire la partajarea averii
comune in devalmasie a sotilor dupa desfacerea casatoriei. S-a partajat
averea fostilor soti Soltan Ludmila si Surchicinu lon, prin atribuirea a cite 72
cota-parte ideald pentru ambii fosti soti Soltan Ludmila si Surchicinu Ion
dupa cum urmeaza: gradini( lot de langa casa) cu S-0,1346ha cu nr. cadastral
5526302.375 situat in satul Puhoi r. laloveni; teren (constructia locativd) cu
S-0,0974 ha cu nr. cadastral 552622.066 situat satul Puhoi r. laloveni; lotul
agricol de pamant cu S-0,8835 ha cu nr. cadastral 5526302.261 (vie); lotul
agricol de pamant cu S-0,1000ha cu nr. cadastral 5526302.124 (livada); lotul
agricol de pamant cu S-0,2699ha cu nr. cadastral 5526107.034 (agricol) toate
situate in extravilanul satului Puhoi r. laloveni; lotul agricol de pamant cu S-
0,0959ha cu nr. cadastral 5526104.015 (livada); lotul agricol de pamant cu
S-0,2699 ha cu nr. cadastral 5526107.034 (agricol); lotul agricol de pamant
cu S-0,8520 ha cu nr. cadastral 5526302.262 (agricol); teren agricol cu S-
0,5010 ha cu nr. cadastral 5526304.016 (agricol) toate situate in extravilanul
satului Puhoi r. laloveni. S-a incasat de la Ion Surchicinu in folosul lui
Ludmila Soltan suma de 318 lei, cu titlul de cheltuieli aferente judecarii
pricinii. S-a incasat de la Ion Surchicinu in folosul lui Ludmila Soltan suma
de 7000 lei cu titlu pentru asistenta juridica. S-a incasat de la Ion Surchicinu
in folosul statului suma de 159 lei, cu titlul de cheltuielile aferente judecarii
pricinii.

3. Prin decizia din4 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis

apelul declarat de Surchicinu lon. S-a casat partial, in partea admiterii
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cerintelor privind partajarea terenului (lotului de linga casd) cu S-0,1346 ha
cu nr. cadastral 5526302.375 si terenul (constructia locativa) cu S-0,0974 ha
cu nr. cadastral 552622.066 si in partea incasdrii cheltuielilor de judecata
pentru asistenta juridica, hotararea Judecatoriei Hancesti, sediul Ialoveni, din
16 martie 2021, in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de
Ludmila Soltan impotriva Iui lon Surchicinu cu privire la partajarea averii
comune in devalmasie a sotilor dupa desfacerea casdtoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata, si in aceasta parte emite o noud hotarare prin care:
S-a respins pretentiile inaintate de Ludmila Soltan impotriva lui lon
Surchicinu cu privire la partajarea averii comune in devalmasie a sotilor dupa
desfacerea casdtoriei si anume: bunurile imobile terenul (lot de 1anga casa)
cu S-0,1346 ha cu nr. cadastral 5526302.375 si teren (constructia locativa)
cu S-0,0974 ha cu nr. cadastral 552622.066, ambele amplasate in intravilanul
satului Puhoi raionul Ialoveni si S-a micsorat cuantumul sumei incasata cu
titlu de cheltuieli de judecata pentru asistentd juridicd din contul lui lon
Surchicinu in beneficiul Ludmilei Soltan de la suma de 7000 lei la suma de
1500 lei.

4. Prin decizia din 23 februarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, s-a
admis recursul declarat de Ludmila Soltan impotriva deciziei din 4 noiembrie
2021 a Curtii de Apel Chisinau. S-a casat integral decizia din 4 noiembrie
2021 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata in cauza civild intentatd la cererea
de chemare in judecatd depusda de Ludmila Soltan impotriva lui Ion
Surchicinu cu privire la partajul averii comune in devalmasie a sotilor dupa
desfacerea casatoriei si compensarea cheltuielilor de judecata si s-a trimis
cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, 1n alt complet de judecata.

5. Prin decizia din 13 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, s-a admis
apelul declarat de lon Surchicinu impotriva hotararii Judecatoriei Hancesti,
sediul laloveni din 16 martie 2021. S-a casat partial hotararea Judecatoriei
Hancesti, sediul Ialoveni din 16 martie 2021, emisa in cauza civila, la cererea
de chemare in judecata inaintatd de Ludmila Soltan impotriva lui Ion
Surchicinu privind partajul averii comune in devalmasie a sotilor dupa
desfacerea casatoriei si compensarea cheltuielilor de judecatd, in partea
admiterii cerintelor privind partajarea terenului (constructia locativa) cu
suprafata de 0,0974 ha, cu nr. cadastral 5526202.066 si in partea incasarii
cheltuielilor pentru asistenta juridica si in aceastd parte s-a emite o noud
hotdrare, prin care: S-a respins pretentiile inaintate de Ludmila Soltan
impotriva lui lon Surchicinu privind partajarea averii comune in devalmasie
a sotilor dupd desfacerea casdtoriei si anume: teren (constructia locativa) cu
suprafata de 0,0974 ha, cu nr. cadastral 5526202.066 amplasat in intravilanul
S. Puhoi, r. laloveni. S-a micsorat cuantumul sumei incasatda cu titlu de
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cheltuieli de judecata pentru asistenta juridica din contul lui lon Surchicinu
in beneficiul lui Ludmila Soltan de la suma de 7000 lei, la suma de 4000 lei.

6. La 13 ianuarie 2023, Ludmila Soltan a depus recurs impotriva deciziei
din 13 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea
recursului, casarea deciziei din 13 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau
cu mentinerea hotararii Judecatoriei Hancesti, sediul Ialoveni din 16 martie
2021, precum si incasarea cheltuielilor pentru asistenta juridica acordata in
instanta de apel.

7. Conform fisei de repartizare a dosarului, cererea de recursul depusa de
Ludmila Soltan a fost repartizatd in mod automat-aleatoriu judecatorului-
raportor al Curtii Supreme de Justitie, Mariana Ursachi.

8. Pentru examinarea admisibilitatii recursului au fost stabilite mai multe
sedinte de judecatd, toate fiind améanate pentru verificarea suplimentard a
circumstantelor cauzei, imposibilitatea formarii completului, aflarea
judecatorului in concediu medical/anual de odihna, volumul de al Curtii
Supreme de Justitie.

9. Ulterior, la 17 iunie 2025, prezenta cauza a fost repartizata repetat in
mod automat-aleatoriu judecatorului-raportor al Curtii Supreme de Justitie,
lon Malanciuc.

10. Sedinta de judecatd pentru examinarea admisibilitatii recursului
nefiind stabilita.

11. La 8 august 2025, Ludmila Soltan a depus cerere privind
accelerarea examinarii cauzei.

12. In motivarea cererii a indicat ci, recursul a fost expediat la 12
ianuarie 2023, inregistrat cu nr. 02c¢-61/23. De la momentul depunerii
recursului, conform portalul instantelor de judecata, au fost fixate mai multe
sedinte pentru examinarea admisibilitatii recursului, care sau amanate. La
moment cauza indica la rubrica de inregistrare statul de repartizat, nu a fost
numitd spre examinare in procedura de admisibilitate desi s-a scurs o
perioada de 2 ani.

LEGISLATIA RELEVANTA

13. Art. 192 alin. (1), (1%), (12) din Codului de proceduri civila prevede
urmatoarele:

»Cauzele civile se judeca in primd instantd in termen rezonabil. Criteriile de
determinare a termenului rezonabil sant: complexitatea cauzei, comportamentul
participantilor la proces, conduita instantei judecatoresti si a autoritatilor relevante,



importanta procesului pentru cel interesat. Respectarea termenului rezonabil de judecare
a cauzei se asigura de catre instanta.

In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, existi pericolul de incilcare a
termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care examineaza cauza
in fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei. Examinarea cererii
se face in absenta partilor, in termen de 5 zile lucrdtoare, de catre un alt judecator sau de
un alt complet de judecata decat cel care examineaza cauza.

Instanta decide asupra cererii de la alin.(1%) printr-o incheiere motivati, prin care
fie obliga instanta care judeca cauza in fond sa intreprinda un act procesual, stabilind,
dupi caz, un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie respinge cererea. Incheierea
nu se supune nici unei cai de atac.”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine cd, in
conformitate cu jurisprudenta constanta a Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, obligatia pozitiva a instantelor judecatoresti de a adopta toate
masurile necesare pentru ca procesul civil sa se desfasoare in termenul
rezonabil prevdzut de art. 6 paragraful 1 din CEDO, obligatie care a fost
indeplinita in speta de fata.

15. La caz, conform informatiei din PIGD, initial, prezenta cauza a fost
repartizatd in mod automat-aleatoriu judecatorului-raportor Mariana
Ursachi, care a stabilit mai multe sedinte de judecatda de examinare a
admisibilitatii recursului depus de Ludmila Soltan a depus recurs impotriva
deciziei din 13 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

16. Potrivit incheierilor de amanare si notelor informative, sedinta de
judecata stabilita pentru examinarea admisibilitdtii recursului sau améanat din
motivul necesitatii studierii suplimentare a circumstantelor cauzei,
imposibilitatea formarii completului, aflarea in concediu medical a
judecatorului, aflarea in concediu anual de odihna a judecatorului.

17. Completul Curtii Supreme de Justitie retine ca, prin hotararea nr.
668/41 din 2 decembrie 2024 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, in
conformitate cu art. 4 si art. 81 alin. (2), art. 24 alin. (1) si art. 25 alin. (1) din
Legea cu privire la Consiliul Superior al Magistraturii, art. 3 si art. 17 din
Legea privind evaluarea externa a judecatorilor si a candidatilor la functia de
judecdtor al Curtii Supreme de Justitie, nr. 65/2023, a hotarat acceptarea
Raportului cu privire la evaluarea externd a judecadtorului Curtii Supreme de
Justitie Mariana Ursachi, a constatat nepromovarea evaluarii si eliberarea din
functie a judecatoarei Curtii Supreme de Justitie, Mariana Ursachi.

18. Prin incheierea din 9 iunie 2025, a Presedintelui interimar al Curtii
Supreme de Justitie, Stela Procopciuc, a dispus, dosarele aflate in procedura
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judecatorului Mariana Ursachi, se vor transmite Sectiei evidenta procesuald
a cauzelor civile, comerciale si de contencios administrativ pentru
redistribuire prin intermediul PIGD altor judecatori.

19. In rezultat, la 17 iunie 2025 prezenta cauza a fost repartizata repetat in
mod automat-aleatoriu judecatorului-raportor al Curtii Supreme de Justitie,
lon Malanciuc.

20. Completul de judecata retine cd, incepand cu data inregistrarii cererii
de recurs (13 ianuarie 2023) si pana in prezent, cauza a parcurs mai multe
etape procedurale justificate, fiind afectatd de circumstante obiective,
inclusiv demisia judecatorului raportor, concediul legal al altui judecator si
imposibilitatea constituirii completului, fara ca aceste imprejurari sa denote
o lipsd de diligenta din partea instantei sau o tergiversare nejustificata a
procedurii.

21. Instanta subliniazd cd fixarea termenului pentru examinarea
admisibilitatii recursului presupune o planificare echilibratd in functie de
volumul total al cauzelor aflate in procedura completelor specializate, dar si
de necesitatea studierii corespunzatoare a dosarului, in vederea asigurarii
unei examinari eficiente si legale.

22. In aceste conditii, durata de examinare a cauzei pani la aceasti etapi
nu depaseste limitele rezonabilului, raportat la complexitatea litigiului, la
faza procesuald 1n care se afla (recurs), dar si la contextul structural cunoscut
al instantei supreme, inclusiv privind resursa umana disponibila.

23. De asemenea, Completul retine ca Ludmila Soltan in cererea sa de
accelerare nu a motivat caracterul exceptional si urgent al situatiei sale
personale sau patrimoniale, or, potrivit art. 192 alin. (1! ) Codul de procedura
civila, accelerarea examindrii cauzei este permisda doar daca exista pericol
real de incélcare a termenului rezonabil, pericol care nu a fost demonstrat
convingator in speta.

24. Din considerentele expuse si in lipsa unor circumstante obiective care
sd justifice devansarea examindrii cauzei, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considera ca cererea formulatda de Ludmila Soltan nu
intruneste conditiile prevazute de lege pentru a fi admisa.

25. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 192 din Codul de
procedura civila
COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea depusa de Ludmila Soltan cu privire la accelerarea
procedurii de judecare a cauzei in ordine de recurs, in cauza civila, la cererea
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de chemare in judecatd depusa de Ludmila Soltan impotriva lui Ion
Surchicinu, cu privire la partajarea averii comune in devalmasie a sotilor
dupa desfacerea casdtoriei si compensarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Munteanu

Oxana Parfeni



