CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea ca fiind inadmisibila a cererii de revizuire
depusa de Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova”,
prin intermediul avocatului Barcaru Marin,

depusa in cauza

Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova”
impotriva Comisiei Electorale Centrale, tert Agentia Servicii Publice

(anularea actului administrativ si  obligarea emiterii actului
administrativ favorabil)

impotriva deciziei din 2 septembrie 2025 a Curtii Supreme de Justitie

(Dosarul nr. 3rh-24/25
NR. PIGD2-25117390-01-3rh-05092025)

Circumstantele invocate de catre revizuent nu cad sub incidenta
temeiurilor prevazute la art. 449 lit. b) si ¢) din Codul de procedura civila.

Curtea de Apel Centru — jud. V. Sirbu, A. Cascaval, L. Bagrin
Curtea Suprema de Justitie - jud. S. Procopciuc, D. Stanila, O. Parfeni

8 septembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea de revizuire depusa de
Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova”, prin
intermediul avocatului Barcaru Marin,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1.In data de 16 august 2025, ora 19:03, prin intermediul postei
electronice, Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova”,
reprezentat de avocatul Baidan Liliana a depus actiunea in contencios
administrativ impotriva Comisiei Electorale Centrale, tert Agentia Servicii
Publice, solicitand:

- admiterea actiunii, cu anularea scrisorii Comisiei Electorale Centrale nr. CEC-
8/8353 din 13 august 2025;

- obligarea Comisiei Electorale Centrale sa inscrie Partidul Politic ,,Partidul
Liberal Democrat din Moldova” in lista partidelor care pot participa la alegerile
parlamentare din 28 septembrie 2025, prin inscrierea Partidului Politic ,,Partidul
Liberal Democrat din Moldova” in anexa la hotararea Comisiei Electorale
Centrale nr. 3651 din 14 iulie 2025;

- obligarea Comisiei Electorale Centrale sd ia toate masurile administrative
necesare - inclusiv includerea provizorie ,,cu rezerva revocarii” a Partidului Politic
»Partidul Liberal Democrat din Moldova” in lista partidelor care pot participa la
alegerile parlamentare din 28 septembrie 2025, pentru a garanta ca Partidul Politic
»Partidul Liberal Democrat din Moldova” poate depune si 1 se poate inregistra
dosarul de inregistrare a concurentului electoral pana la 19 august 2025.

2. Prin scrisoarea nr. CEC-8/8353 din 13 august 2025 Comisia Electorala
Centrald a refuzat aplicarea aceleiasi solutii de protectie, anume includerea
,,CU rezerva revocarii”’, comunicand ca nu detine marja discretionard pentru
includerea entitatilor in lista partidelor politice, intrucat termenul legal
prevazut a fost depasit.

3. In data de 18 august 2025, ora 0:59, prin intermediul postei electronice,
avocatul Baidan Liliana, in interesele Partidului Politic ,,Partidul Liberal
Democrat din Moldova™ a depus la Curtea de Apel Centru actiune impotriva
Comisiei Electorale Centrale, persoana tertd Agentia Servicii Publice,
solicitand:



- anularea scrisorii Comisiei Electorale Centrale nr. CEC-8/8422 din 17 august
2025;

- obligarea Comisiei Electorale Centrale sa reia procedura administrativa si sa emita
o dispozitie aditionald la hotararea nr. 3651 din 14 iulie 2025 (modificatda prin
hotararea nr. 3742 din 03 august 2025), prin care Partidul Politic ,,Partidul Liberal
Democrat din Moldova”, sa fie inclus in lista partidelor care pot participa la alegerile
parlamentare din 28 septembrie 2025;

- obligarea Comisiei Electorale Centrale sa extinda pentru Partidul Politic ,,Partidul
Liberal Democrat din Moldova” termenul pentru primirea si inregistrarea setului de
documente a candidatilor, dupd 19 august 2025.

4. Prin scrisoarea nr. CEC-8/8422 din 17 august 2025 Comisia Electorala
Centrala a emis raspunsul la cererea Partidului Politic ,,Partidul Liberal
Democrat din Moldova” privind reluarea procedurii si includerea partidului
in lista formatiunilor care pot participa la alegerile parlamentare din 28
septembrie 2025, comunicind ca atat hotararea nr. 3651 din 14 iulie 2025, cat
st hotdrarea nr. 3742 din 3 august 2025 de modificare nu au fost contestate
de cétre Partidul Liberal Democrat din Moldova, si in consecinta, partidul nu
si-a exercitat efectiv dreptul de a contesta actele respective in termenele si
modalitatile prevazute de legea electorald, tar temeiuri pentru reluarea
procedurii administrative nu sunt intrunite, ceea ce reflecta caracterul
inadmisibil al solicitarii.

5. Prin incheierea din 19 august 2025 a Curtii de Apel Centru, s-a conexat
cauza de contencios administrativ inaintatd de Partidul Politic ,,Partidul
Liberal Democrat din Moldova”, reprezentat de avocatul Baidan Liliana
impotriva Comisiei Electorale Centrale, tert Agentia Servicii Publice, cu
privire la anularea scrisorii Comisiei Electorale Centrale nr. CEC-8/8422 din
17 august 2025, obligarea Comisiei Electorale Centrale sa reia procedura
administrativa si sa emitd o dispozitie aditionala la hotdrarea nr. 3651 din 14
tulie 2025 (modificata prin hotararea nr. 3742 din 03 august 2025), prin care
Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova”, sa fie inclus in
lista partidelor care pot participa la alegerile parlamentare din 28 septembrie
2025, obligarea Comisiei Electorale Centrale sa extindd pentru Partidul
Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova”, termenul pentru primirea
si inregistrarea setului de documente a candidatilor, dupa 19 august 2025 la
actiunea inaintatda de Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din
Moldova”, prin intermediul avocatului Baidan Liliana impotriva Comisiei
Electorale Centrale, tert Agentia Servicii Publice, cu privire la anularea
scrisorii Comisiei Electorale Centrale nr. CEC-8/8353 din 13 august 2025,
obligarea Comisiei Electorale Centrale sa inscrie Partidul Politic ,,Partidul
Liberal Democrat din Moldova” in lista partidelor care pot participa la
alegerile parlamentare din 28 septembrie 2025, prin inscrierea Partidului
Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova” in anexa la hotararea
Comisiei Electorale Centrale nr. 3651 din 14 iulie 2025, obligarea Comisiei
Electorale Centrale sa ia toate masurile administrative necesare - inclusiv
includerea provizorie ,,cu rezerva revocarii” a Partidului Politic ,,Partidul
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Liberal Democrat din Moldova” in lista partidelor care pot participa la
alegerile parlamentare din 28 septembrie 2025, pentru a garanta ca Partidul
Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova” poate depune si i Se poate
inregistra dosarul de inregistrare a concurentului electoral pana la 19 august

2025, pentru examinare concomitentd, atribuindu-le un singur numar 3-
70/25 (2-25117390-02-3-18082025).

6. Prin incheierea din 21 august 2025 a Curtii de Apel Centru s-a admis
cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate, formulata de avocatul
Baidan Liliana in interesele reclamantului Partidul Politic ,,Partidul Liberal
Democrat din Moldova” si s-a sesizat Curtea Constitutionald a Republicii
Moldova in vederea controlului constitutionalitdtii prevederilor art. 12 alin.
(4) si art.27 lit. g) din Codul electoral.

7. Prin decizia Curtii Constitutionale nr. 120 din 26 august 2025 s-a
declarat inadmisibila sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a
articolelor 12 alin. (4) si 27 lit. g) din Codul electoral, ridicata de avocatul
Liliana Baidan, in interesele reclamantului Partidului Politic ,,Partidul
Liberal Democrat din Moldova”, in dosarul nr. 3-70/2025, pendinte la Curtea
de Apel Centru.

8. Prin hotararea din 28 august 2025 a Curtii de Apel Centru s-a admis
partial actiunea inaintatd de Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din
Moldova” impotriva Comisiei Electorale Centrale cu privire la anularea
scrisorilor Comisiei Electorale Centrale nr. CEC-8/8353 din 13 august 2025
si nr. CEC-8/8422 din 17 august 2025 si obligarea emiterii actului
administrativ favorabil. S-au anulat scrisorile Comisiei Electorale Centrale
nr. CEC-8/8353 din 13 august 2025 si nr. CEC-8/8422 din 17 august 2025.
S-a obligat Comisia Electorala Centrala sa reexamineze cererile Partidului
Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova” inregistrate cu nr. CEC -
7/21221 din 31 iulie 2025 sinr.CEC-7/21781 din 16 august 2025, tinand cont
de rationamentele expuse in prezenta hotarére. in rest, cererea de chemare in
judecatd s-a respins ca neintemeiata.

9. In data de 28 august 2025, Comisia Electorald Centrald a depus recurs
nemotivat impotriva hotararii instantei de fond, iar in data de 31 august 2025
a prezent motivarea recursului, prin care a solicitat admiterea recursului,
casarea hotararii Curtii de Apel Centru din 28 august 2025 si pronuntarea
unei decizii prin care actiunea inaintata de Partidului Politic ,,Partidul Liberal
Democrat din Moldova”, sd fie respinsa ca neintemeiata.

10. In data de 30 august 2025, Partidului Politic ,,Partidul Liberal
Democrat din Moldova”, a depus recurs impotriva hotararii instantei de fond,
prin care a solicitat admiterea recursului, casarea partialda a hotararii Curtii
de Apel Centru din 28 august 2025 in partea in care s-a respins cererea de
chemare in judecata si pronuntarea unei decizii prin care sa se oblige Comisia
Electorala Centrala sa inscrie Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din
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Moldova” in lista partidelor care pot participa la alegerile parlamentare din
28 septembrie 2025, prin inscrierea in anexa la hotararea CEC nr. 3651 din
14 iulie 2025 si sd primeasca si sa inregistreze setul de documente al
candidatilor ,,Partidului Liberal Democrat din Moldova” fara a opune
termenul din 19 august 2025, avand in vedere vatamarea produsa prin actele
anulate si necesitatea unui remediu efectiv.

11. La 2 septembrie 2025, Curtea Suprema de Justitie, a respins recursul
declarat de Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova”, prin
intermediul avocatului Barcaru Marin, a admis recursul declarat de Comisia
Electorala Centrala, a casat hotararea din 28 august 2025 a Curtii de Apel
Centru, si a emis o decizie noud, prin care, a respins actiunea depusa de
Partidul Politic ,Partidul Liberal Democrat din Moldova” impotriva
Comisiei Electorale Centrale, tert Agentia Servicii Publice, cu privire la
anularea actului administrativ si obligarea emiterii actului administrativ
favorabil.

12. La 5 septembrie 2025, in temeiul art. 449 lit. b) si ¢) din Codul de
procedura civila, Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova”,
prin intermediul avocatului Barcaru Marin, a depus cerere de revizuire a
deciziei din 2 septembrie 2025 a Curtii Supreme de Justitie, solicitand
casarea acesteia si mentinerea hotararii Curtii de Apel Centru din 28 august
2025 in partea favorabila Partidului Politic ,,Partidul Liberal Democrat din
Moldova” (anularea scrisorilor CEC), cu completarea remediului in sensul
obligarii Comisiei Electorale Centrale sa se pronunte prin hotarare deliberata
si motivata asupra includerii Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din
Moldova” in lista partidelor cu drept de participare,, in conformitate cu art.
27 lit. g) Cod electoral si cu datele oficiale comunicate de ASP la 01 august
2025.

13. Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova”, prin
intermediul avocatului Barcaru Marin, si-a intemeiat cererea de revizuire pe
temeiul prevazut la art. 449 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila,
invocand lipsa notificarii partilor, cu publicarea ulterioara a hotararii, fara a
fi informat cd recursul Comisiei Electorale Centrale (care in opinia
revizuentului era un recurs vadit inadmisibil din cauza erorii de identificare
a intimatului) a trecut filtrul admisibilitatii. Aceasta este o eroare procedurala
grava, or instanta suprema a pronuntat o hotarare fatd de un partid desi era
indreptata catre o persoana fizica ce nu a avut calitatea de parte in proces, ci
doar de reprezentant statutar al partidului, in realitate, subiectul de drept
vatamat si reclamant fiind Partidului Politic ,,Partidul Liberal Democrat din
Moldova”, persoana juridica disctincta. Or, doar dupa publicarea deciziei s-
a cunoscut ca instanta a trecut cu vederea eroarea evidenta de identificare a
partilor si a pronuntat o solutie in defavoarea unui partid, in baza unui recurs
declarat contra lui Vlad Filat.



14. Revizuentul a indicat , ca temei de revizuire si art. 449 lit. ¢) din Codul
de procedura civila, mentionand ca Comisia Electorala Centrala a indicat in
mod gresit ca intimat pe ,,Vlad Filat, presedintele PLDM” si nu Partidul
Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova”, care a fost partea reala si
reclamant in fata Curtii de Apel. Mai mult, Comisia Electorald Centrald, a
cerut expres ,respingerea actiunii Tnaintate de Vlad Filat, in calitate de
presedinte al PLDM, ceea ce a generat o eroare procedurald fundamentald,
determinand Curtea Suprema de Justitie sa pronunte o hotarare fatd de un
partid desi era indreptat catre o persoana fizica ce nu a avut calitatea de parte
in proces, ci doar de reprezentant statutar al partidului. Subiectul de drept
vatamat si reclamantul era formatiunea politici PLDM, persoana juridica
distincta.

15. In concluzie, cererea de revizuire se intemeiaza pe doud temeiuri art.
449 lit. b) din Codul de procedura civila, au aparut circumstante esentiale
care nu au putut fi cunoscute revizuentului anterior (neinformarea privind
denaturarea probelor privind data de depunere a actelor) si 449 lit. ¢) din
Codul de procedura civild, instanta s-a pronuntat asupra solicitarii Comisiei
Electorale Centrale din recurs ,,actiuni inaintate de Vlad Filat” desi partea
reald era PLDM.

16. La 05 septembrie 2025, Curtea Suprema de Justitic a expediat la
adresa de e-mail a Comisiei Electorale Centrale si Agentiei Servicii Publice,
copia cererii de revizuire depusa de Partidul Politic ,,Partidul Liberal
Democrat din Moldova”, prin intermediul avocatului Barcaru Marin.

17. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie releva ca
posibilitatea revizuirii prevazute de Capitolul XXXIX din Codul de
procedura civild reprezintd o procedurd exceptionala.

18. Prin urmare, cererile de revizuire a hotararilor judecatoresti trebuie
supuse unei analize stricte.

19. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, prin prisma
art. 452 alin.(1!) din Codul de procedura civild, a decis examinarea cererii
de revizuire fara citarea participantilor la proces, cu plasarea datei sedintei
pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie, intrucat argumentele expuse
in cererea de revizuire au fost formulate cu suficienta precizie pentru a
permite instantei controlul actelor judecatoresti contestate.

LEGISLATIA RELEVANTA

20. Art.195 din Codul administrativ, reglementeaza ca:

»Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara conform
prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de
procedura civila, cu exceptia art.169-171.”



21. Art. 446 alin. (1) din Codul de procedura civila, prevede ca:

»(1) Pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile
irevocabile ale tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.”

22. Art. 447 lit. a)-c) din Codul de procedura civila, stipuleaza ca:
,»ount in drept sa depuna cerere de revizuire:
a) partile si alti participanti la proces;

b) persoanele care nu au participat la proces, dar care sunt lezate in drepturi prin
hotararea, incheierea sau decizia judecatoreasca;

c) Agentul guvernamental, precum si subiectii mentionati la lit. a) si b) din prezentul
articol, in cazurile prevazute la art.449 lit. g) si h).”

23. Art. 448 alin. (1)-(2) din Codul de procedura civila, prevede ca:
,»(1) Cererea de revizuire impotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabila
prin neatacare se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.

(2) Cererea de revizuire impotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a
fost mentinuta, modificatd sau casatd, emitandu-se o noud hotarare, se solutioneaza de

instanta care a mentinut, a modificat hotirarea sau a emis o noud hotirare.”

24. Art. 449 lit. b), lit. ¢) din Codul de procedura civila, reglementeaza

ca.
,, Revizuirea se declara in cazul in care:

b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au
fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca acesta dovedeste ca a intreprins toate
masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a
cauzei;

C) instanta a emis 0 hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate in proces;”

25. Art.452 alin. (1!) din Codul de procedura civild, reglementeazi ca:

,»(11) Daci examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de
Justitie sau a instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la
proces. Daca instanta care examineaza cererea de revizuire considerd necesara prezenta

participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor.”

26. Art.453 alin.(1) lit. a) din Codul de procedura civila, stipuleaza ca:

,»(1) Dupa ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele
acte de dispozitie:

a) incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila;”

MOTIVAREA INSTANTEI

27.Instanta de revizuire releva ca revizuirea este definitd ca fiind acea
cale de atac prin intermediul careia se poate obtine desfiintarea unei hotarari



judecatoresti irevocabile si reluarea judecdrii cauzei cu respectarea
principiilor fundamentale ale unui proces echitabil.

28.1n jurisprudenta sa constanti, Curtea Europeani cu mai multe ocazii
a mentionat ca dreptul la o instanta, garantat de articolul 6§1 din Conventie,
presupune respectarea principiului preeminentei dreptului.

29.A se retine cd unul din aspectele fundamentale ale preeminentei
dreptului este principiul securitatii raporturilor juridice, care cere, inter alia,
ca atunci cand instantele judecatoresti dau o apreciere finald unei chestiuni,
constatarea lor sa nu mai poatd fi pusd in discutie. Securitatea raporturilor
juridice presupune respectarea principiului res judicata, adica principiului
caracterului irevocabil al hotararilor judecatoresti.

30.Curtea Suprema de Justitie mentioneaza ca principiul enuntat exclude
posibilitatea ca partile, avand scopul de a redeschide noi proceduri judiciare
referitoare la aceeasi problema si de a obtine 0 reanalizare a cauzei, respectiv
o noud hotdrare in privinta sa, s transforme reexaminarea cauzei intr-un
control judiciar deghizat.

31.Conturat astfel, principiul securitatii juridice presupune ca statul sa
depuna diligente pentru a putea fi identificate procedurile judiciare conexe
si sa interzicad redeschiderea unor noi proceduri judiciare referitoare la
aceeasi problema.

32.Prin prisma principiilor mentionate, se retine ca principiile specificate
nu se opun in totalitate existentei procedurilor extraordinare prin readucerea
in fata instantelor a aspectelor litigioase deja solutionate, insd necesitatea
respectarii principiului sigurantei circuitului civil — care este unul din
aspectele esentiale ale principiului preeminentei dreptului intr-0 societate
democratica — cere ca folosirea acestora in materie civila sd imbrace un
caracter exceptional in ceea ce priveste termenul in care pot fi promovate,
motivele de admisibilitate, precum si partile care au dreptul la actiune.

33.Totodata, completul de judecatda mentioneaza ca legislatia procesuala
reglementeazd mecanisme ce acorda posibilitatea desfiintdrii hotararilor
judecatoresti irevocabile In cazul in care urmeaza a fi corectate erorile
judiciare si omisiunile justitiei.

34.Prin urmare, revizuirea este posibila doar in cazurile in care sunt
invocate si sunt probate circumstante, fapte ori evenimente prevazute de lege
ca temeiuri, care sunt esentiale pentru relatiile in litigiu si de naturd sa
influenteze solutia adoptatd. Temeiurile declardrii revizuirii sunt expres
prevazute in art. 449 din Codul de procedura civila care poarta un caracter
exhaustiv.

35.Instanta de revizuire retine ca, pentru a redeschide procesul trebuie sa
fie invocate temeiurile prevazute de art. 449 din Codul de procedura civila si
prezentate circumstantele sau faptele existente obiective pentru declararea
revizuirii confirmate in fata instantei prin prezentarea unor probe
concludente.



36. La caz, Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova”, si-
a intemeiat cererea de revizuire depusa la 05 septembrie 2025, in baza art.
449 lit. b) din Codul de procedura civila invocand neinformarea privind
admisibilitatea recursului declarat de Comisia Electoralda Centrala si

.....

37. Instanta de revizuire releva cd, pentru admiterea cererii de revizuire pe
acest temei este important ca circumstantele sau faptele date, sa fie existente
obiectiv panad la data pronuntarii hotararii, sa nu fie cunoscute revizuentului
pana la examinarea cauzei, sa fie confirmate prin prezentarea unor probe
concludente si pertinente, sa aiba importantd esentiala pentru justa
solutionare a cauzei civile, adica sa aibd putere decisiva asupra concluziei
(hotararii) instantei de judecatd, sa fie descoperite dupa ce hotararea
judecatoreasca devine irevocabila.

38. Astfel, instanta de revizuire mentioneaza ca neinformarea privind
admisibilitatea si examinarea recursului Comisiei Electorale Centrale, lipsa
invocat la lit. b) din art. 449 din Codul de procedurd civild presupune ca
faptele sau circumstantele sd fi existat la data solutionarii cauzei, dar sa nu fi
fost cunoscute si nici nu puteau fi cunoscute de revizuent, sa fie esentiale
pentru cauza respectiva si sa fie descoperite ulterior.

39. Referitor la argumentul ca Comisia Electorala Centrala, a cerut expres
,respingerea actiunii Tnaintate de Vlad Filat, in calitate de presedinte al
PLDM, ceea ce a generat 0 eroare procedurald fundamentald, determinand
Curtea Suprema de Justitie s pronunte o hotarare fata de un partid desi era
indreptat catre o persoana fizica ce nu a avut calitatea de parte in proces, Ci
doar de reprezentant statutar al partidului, instanta de revizuire evidentiaza
ca potrivit art. 449, lit. ¢) din Codul de procedura civila revizuirea se declara
in cazul in care instanta a emis o hotarare cu privire la drepturile persoanelor
care nu au fost implicate in proces.

40. Completul de judecata mentioneaza ca acest temei de declarare a
revizuirii are drept scop desfiintarea unei hotarari judecatorestii, in cazul
cand, dupa ce hotararea judecatoreasca devine irevocabila se constata faptul
ca instanta a emis o hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au
fost implicate in proces.

41. Decizia pronuntata la 02 septembrie 2025 nu produce efecte juridice
directe fatd de presedintele partidului, ci doar asupra potentialului concurent,
care in speta este Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova”.
Legea nu poate fi interpretatd ca impunand obligatia de a atrage in proces
presedintele partidului politic care contestd o anumita hotdrare a Comisei
Electorale Centrale in materie electorala.

42. Astfel, cu o eventuala cerere de revizuire, in baza temeiul art. 449, lit.
c) din Codul de procedura civila, ar putea interveni persoana, care pretinde

8



ca prin hotararea judecatoreasca irevocabila, i-i sunt afectare careva drepturi
sau interese legitime.

43. Cererea de revizuire depusa de Partidul Politic ,,Partidul Liberal
Democrat din Moldova”, nu se incadreaza in temeiul indicat la art. 449, lit.
¢) din Codul de procedura civila. Or, Partidul Politic ,,Partidul Liberal
Democrat din Moldova”, a fost parte in proces avind calitatea de reclamant
in prima instantd, intimat in recursul depus de Comisia Electorald Centrala
si recurent in propriul recurs.

44. De altfel, instanta de revizuire releva ca revizuirea este o cale de atac
de retractare si nu de reformare a hotararii contestate, iar retractarea
neintemeiata a hotararii contestate duce la incalcarea principiului stabilitatii
raporturilor juridice, care inseamna ca solutia definitiva a oricarui litigiu nu
trebuie rediscutata fara motive legale.

45. De aceea, legea admite revizuirea numai in cazuri strict determinate,
lar competenta instantelor ierarhic superioare de revizuire trebuie exercitata
pentru a corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a
efectua o noua examinare. Pornind de la jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, unul din aspectele fundamentale ale preeminentei
dreptului este principiul securitatii raporturilor juridice, care cere printre
altele, cd atunci cand instantele judecatoresti dau o apreciere finala unei
chestiuni, constatarea lor s nu mai poatd fi pusd in discutie (cazul
Brumarescu contra Romaniei).

46. Principiul caracterului irevocabil al hotararilor judecatoresti cere ca
nici o parte sa nu aiba dreptul sa solicite revizuirea unei hotarari irevocabile
si obligatorii doar cu scopul de a obtine o reexaminare si 0 noua determinare
a cauzei. Competenta instantelor ierarhic superioare de revizuire trebuie
exercitatd pentru a corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu
pentru a efectua o noua examinare.

47. Prin urmare, Completul de judecata releva ca admiterea cererii de
revizuire depusa de Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din
Moldova”, reprezentat de avocatul Barcaru Marin, impotriva deciziei din 2
septembrie 2025 a Curtit Supreme de Justitie, in conditiile Tn care a fost
formulata, ar incdlca principiul securitdii raporturilor juridice si ar duce
inevitabil la violarea art.6 §1 din Conventia Europeana pentru Apararea
Drepturilor si Libertatilor Fundamentale ale Omului.

48. Unul din aspectele fundamentale ale preeminentei dreptului este
principiul securitatii raporturilor juridice, care cere ca, atunci cand instantele
judecatoresti dau o apreciere finald unei chestiuni, constatarea lor sa nu mai
poata fi pusa in discutie (Brumarescu v. Romania, [GC], nr.28342/95, §61,
ECHR 1999-VII). Acest principiu cere ca nicio parte sd nu aiba dreptul sa
solicite revizuirea unei hotarari irevocabile si obligatorii doar cu scopul de a
obtine o reexaminare §i 0 noua determinare a cauzei.
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49. In consecinti, ciile extraordinare de atac nu pot fi admise decat in
cazul existentei unor ,,defecte fundamentale”; ale hotararii, iar raportat la
speta de fata, revizuirea deciziei din 2 septembrie 2025 a Curtii Supreme de
Justitie, Completul de judecatd nu a identificat nici o circumstanta
substantialad i imperativa de natura sa justifice redeschiderea procesului.

50. Astfel, reiesind din considerentele mentionate si avand in vedere ca
cererea de revizuire a deciziei din 02 septembrie 2025 a Curtii Supreme de
Justitie depusa de Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova”
nu corespunde rigorilor art. 449 din Codul de procedura civila, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de respingere a
acesteia ca fiind inadmisibila.

51. In conformitate cu 195 din Codul administrativ, art. 453 alin. (1) lit.
a) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre
Partidul Politic ,,Partidul Liberal Democrat din Moldova” impotriva deciziei
din 2 septembrie 2025 a Curtii Supreme de Justitie.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni
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