CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de catre
avocatul Roman Aronov, in interesele Tatianei Cebanu si lui
Andrei Cebanu,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata
depusa de Tamara Leonte impotriva lui Andrei Cebanu si Tatianei
Cebanu cu privire la repararea prejudiciului material si moral,
constatarea incalcarii dreptului la viata privatd si a dreptului la
domiciliu, precum si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel
Chisindu, prin care s-a respins apelul declarat de avocatul Roman
Aronov, in interesele lui Andrei Cebanu, Tatianei Cebanu si s-a
mentinut hotdrarea din 20 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru

(Dosarul nr. 2ra-658/23
NR. PIGD 2-20080990-01-2ra-02052023)

Recurs declarat pana la 01 septembrie 2023. Prejudiciu cauzat prin
inundatie.

Recurs inadmisibil.

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei nu
constituie un temei de casare a deciziei contestate or, recursul exercitat
conform Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de
drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu
si temeinicia in fapt.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. C. Rosca
Curtea de Apel Chisinau, jud. A. Pahopol, R. Pulbere, A. Malii

10 septembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor admisibilitatea recursului declarat de
catre avocatul Roman Aronov, in interesele Tatianei Cebanu si lui
Andrei Cebanu

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Ion Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 02 iulie 2020, Tamara Leonte a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva lui Andrei Cebanu, Tatianei Cebanu si Intreprinderii
Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 1 din Chisindu, prin care
a solicitat repararea prejudiciului material si moral, constatarea incalcarii
dreptului la viata privata si a dreptului la domiciliu, precum si compensarea
cheltuielilor de judecata.

2. In motivarea cererii reclamanta Tamara Leonte a indicat ci la 02
aprilie 2000, a devenit proprietara ap.XX din str. XXXX, mun. Chisinau.
Apartamentul reclamantei se afla la etajul 4, are o suprafata totald de 35,80
m.p., dintre care 16,70 m.p. constituie suprafata locativa si 19,10 m.p.
constituie suprafata auxiliard. Suprafata auxiliara este compusa din bucatarie
cu suprafata de 11,20 m.p. , grup sanitar cu suprafata de 3,1 m.p., balcon cu
suprafata de 1,2 m.p. si antreul cu suprafata de 3,6 m.p..

3. Pe parcursul ultimilor 2 ani, 2018-2020 se confrunta cu consecintele
inundarilor sistematice din apartamentul XX din str. XXXXX, mun.
Chisindu, care apartine cu drept de proprietate lui Andrei Cebanu si Tatianei
Cebanu, fiind situat deasupra apartamentului nr. XX.

4. Reclamanta a comunicat cd la nenumadratele somatii verbale din partea
sa, pentru a remedia circumstantele cu privire la consecintele de la inundare,
paratii reactioneaza agresiv si refuza categoric sa recunoasca cd de la ei din
apartament se scurge periodic apa.

5. Consecintele inundarii sunt alarmante pentru reclamanta, deoarece
acestea au un caracter continuu, adica nu a fost doar o singurd inundare. Din
cauza scurgerilor de apa, tavanul din camera locativa este de culoare maro-
surie, cu mucegai, iar de pe peretele comun cu baia se dezlipesc tapetele. La
fel, este si pe tavanul de la bucatarie, din antreu si din baie (grup sanitar), iar
peretii comuni dintre baie si antreu si dintre baie si odaie sunt umezi i
ingdlbeniti de mucegai.



6. Din lipsa de actiune din partea lui Andrei Cebanu si Tatianei Cebanu,
s-a adresat cu cerere citre gestionarul blocului locativ IMGFL nr. 1, pentru
a crea o comisie $i a constata circumstantele inundarilor din apartamentul
acesteia.

7. Conform actului cu privire la inundare nr. 10/20 din 30 iulie 2019,
comisia compusi din inginerul IMGFL nr. 1, V. Pantea, maistrul pe reparatii
A. Frecautan, inginerul O. Balan, examinand, cazul referitor la inundarea ap.
XX amplasat in mun. Chisindu, str. XXXXX, a stabilit ca in camera de baie
scurgerea s-a petrecut prin locul montarii corpului de iluminat al tavanului.
Tavanul este deteriorat, s-au depistat doud portiuni, persistd doua pete
galbene de 0,2m x 1m. In antreu s-au depistat doud portiuni deteriorate: a)
tavanul de-a lungul peretelui comun cu baia persista o urma galbena de 0,2m
x 1m; b) peretele comun cu baia de 0,2 m x 0.5m. In odaie s-au depistat doua
portiuni deteriorate: a) tavanul de 0,2 m x 0.2 m; b) o portiune de tapetd
dezlipitd de 0,4 m x 0,1 m la peretele comun cu camera de baie. Inundatia a
avut loc din ap. XX amplasat mai sus.

8. Ulterior, dupa intocmirea actului cu privire la inundare nr. 10/20 din
30 1ulie 2019 reclamanta, din nou a incercat sa discute cu Andrei Cebanu si
Tatiana Cebanu, dar acestia in continuare au refuzat sa participe la un dialog
constructiv, manifestind un comportament scandalos, negand ca cauza
inundarii apartamentului reclamantei ar fi din apartamentul ce le apartine.

9. Deoarece inundarea nu inceta, reclamanta prin intermediul chiriasului
Rusu E., repetat s-a adresat cu cerere catre gestionarul fondului locativ, prin
care a solicitat sistarea alimentarii cu apa a ap.XX din mun. Chisindu, str.
XXXXX si constatarea repetata a inundatiei.

10. IMGFL nr. 1 a format repetat o comisie, care a venit la fata locului in
apartamentul reclamantei. Prin actul cu privire la inundare nr. 10/29 din 07
octombrie 2019, comisia compusa deja din alti membri de cat cei din comisia
anterioara, au constatat ca urmele de inundare, adica petele galbene de pe
tavan si pereti sunt mai mari.

11. Astfel, conform actului cu privire la inundare nr. 10/29 din 07
octombrie 2019, comisia compusi din inginerul - sef al IMGFL nr. 1 V.
Lutica, inginerul IMGFL nr.1 V. Pantea, maistrul pe reparatii al IMGFL nr.
1, A. Grecu au stabilit ca inundatia ap. XX amplasat la etajul nr. 4 al blocului
locativ cu 5 etaje din mun. Chisindu, str. XXXXX, a avut loc in urma
scurgerilor periodice, fiind depistate deteriorari la camera de baie - o portiune
de tavan si peretii interiori, pete umede cu miros specific cu dimensiunile de
1,3m x 1,5m; in antreu - o portiune de tavan si peretii interiori, pete umede
cu miros specific cu dimensiunile 1,0 m x 2,5 m; in odaia locativa - o portiune
de tavan, pete umede cu miros specific cu dimensiunile 1,0 m x 2,5m.
Inundatia are loc de mai mult timp din ap. XX, amplasat mai sus.
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12. Reclamanta a mentionat ca pentru intocmirea actului cu privire la
inundare nr. 10/29 din 07 octombrie 2019, a achitat 50 lei, fiindu-1 eliberat
de citre IMGFL nr. 1, cecul (bonul fiscal) nr. 0940 din 07 octombrie 2019.

13. La 04 octombrie 2019, in adresa reclamantei a parvenit nota informata
nr. 06/212 din 03 octombrie 2019, de la lichidatorul IMGFL nr. 1, 1. Popa,
informand reclamanta (prin intermediul chiriasului Rusu E.), ca faptul
inundarii ap. XX din str. XXXXX, mun. Chisinau, a fost confirmat si
recomanda reclamantei sd demonteze partial cutia decorativd, deoarece va
influenta pozitiv la uscarea peretilor, iar proprietarul ap. XX a fost
preintampinat despre necesitatea inlaturarii cazului de inundare si
despagubirea daunelor cauzate.

14. Din considerentul cd nu au survenit schimbari in rezultatul iesirii
comisiilor la fata locului, iar paratii nu au Intreprins nimic pentru a inlatura
cauza inundarii si a stopa scurgerile de apa, reclamanta s-a adresat repetat la
gestionarul fondului locativ pentru a deconecta apartamentul paratilor de la
alimentarea cu apa.

15. Prin nota informativa nr. 06/243 din 28 octombrie 2019, reclamanta a
fost informatd ci IMGFL nr. 1 are statut de intreprindere care doar
gestioneaza retelele ingineresti al fondului locativ, amplasat in subsoluri si
etaje tehnice din blocurile gestionate.

16. Ulterior, prin intermediul unui avocat, a formulat o cerere prealabila
catre Andrei Cebanu si Tatiana Cebanu cu circumstantele de fapt si de drept
indicate, solicitand solutionarea pe cale amiabila a situatiei create.

17. De asemenea, reclamanta a mentionat cd pentru consultarea,
intocmirea si expedierea cererii prealabile, a achitat onorariul avocatului n
marime de 500 lei, fiind eliberat bonul de platd seria QL nr. 152372 din 11
noiembrie 2019.

18. In rezultatul expedierii cererii prealabile, Andrei Cebanu a luat
legatura telefonica cu avocatul, solicitdind o intrevedere pentru explicarea
circumstantelor cauzei.

19. Luand in considerare cd sunt cauzate prejudicii care urmeaza a fi
despagubite si anticipand ca paratii in continuare nu vor fi de acord nici cu
cererea de chemare judecatd, dar sarcina probatiunii marimii prejudiciului ii
revine reclamantei, s-a adresat la Centrul National de Expertize Judiciare
pentru a fi emis un raport de expertiza.

20. Potrivit concluziilor raportului de expertiza extrajudiciara nr. 036 din
01 1ulie 2020: defectele depistate, descrise in partea de cercetare, interiorul
bunului imobil, ap.XX, inregistrat cu numarul cadastral XXXXX, amplasat
in blocul locativ situat in mun. Chisinau str. XXXXX demonstreaza ca, acest
apartament a suportat inundatie, scurgere de apa din ap.XX, amplasat la
etajul superior al aceluiasi bloc locativ, cauzandu-i un prejudiciu material.
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21. La momentul cercetdrilor urmelor de inundatie depistate in interiorul
bunului 1mobil, ap. XX, prezinta stare tehnicd nesatisficatoare care
influenteaza si are impact negativ asupra sanatatii proprietarilor, cu
nerespectarea normelor tehnice in constructii, normelor sanitare si normelor
anteincendiare. Criteriile constructive: A - rezistenta si stabilitate: siguranta
in exploatare; D - igiena, sdnatatea oamenilor, refacerea si protectia mediului
inconjurator, la bunul imobil, ap. XX, amplasat in mun. Chisindu str.
XXXXX nu sunt respectate, ceea ce emite starea tehnica nesatisfacatoare a
bunului si necorespunderea cerintelor normative in constructii stabilite de
Legea nr. 721 din 02 februarie 1996 privind calitatea in constructii.

22. De asemenea, in urma cercetarilor se constata ca defectele depistate la
bunul imobil ap. XX, cu nr. cadastral XXXXX, amplasat in blocul locativ
situat in mun. Chiginau, str. XXXXX, nu pot fi inldturate local, este necesar
de efectuat lucrari de reparatie curenta.

23. Cu referire la costul lucrarilor de remediere ce necesita a fi demarate
in Incdperile interioare ale bunului imobil - ap. XX, constituie 53 203 lei,
soldul dat, fiind compus din cheltuieli pentru materiale si utilaj fara TVA in
suma de 12 060 lei, cheltuieli manopera fard TVA in suma de 19 100 lei,
cheltuieli indirecte in suma de 13 176 le1, TVA in suma de 8 867 lei.

24.In actiunea inaintatd de citre reclamantid s-a invocat constatarea
incalcarii dreptului la viata privatd de catre Tatiana Cebanu si Andrei
Cebanu.

25.In motivarea solicitirii s-a indicat cd drepturile civile personale
nepatrimoniale, adicd dreptul care nu are continut economic si este
indispensabil legat de persoana, sunt prevazute de Constitutie si Conventia
europeand prin prisma practicii CtEDO, precum si de alte legi speciale, si
pot fi clasificate in urmatoarele categorii: a) drepturi care privesc existenta
si integritatea persoanei: dreptul la viatd, la sdnatate, la respectarea vietii
private, la integritate fizica si psthica (inclusiv a ereditatii), la onoarea,
demnitatea si reputatia profesionald, dreptul la inviolabilitatea domiciliului,
la secretul corespondentei, la secretul medical; dreptul la libera circulatie.

26. Astfel, prin faptul inundarii apartamentului reclamantei in rezultatul
scurgerilor de apd din ap. XX care le apartine cu drept de proprietate
paratilor, are loc o incélcare grava a dreptului la respectarea vietii private.
Din cauza umezelii care a distrus vopseaua si tencuiala de pe tavane, iar apa
care s-a acumulat in pereti emana incontinuu un miros specific urat, la fel s-
a instalat un mucegai puternic atat pe pereti cat si pe tavanul din odaia
locativd, din antreu, bucédtarie si baie. Mirosul de mucegai care este intepator
se rasfrange negativ si daundtor asupra starii de sandtate a reclamantei, o
induc in stare de stres, de alarmare si depresie. Mirosul urat 1i afecteaza nu
numai starea psihica si fizica in sensul prejudiciului creat bunului imobil, dar
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si din considerentul cd este imposibil de locuit in apartamentul respectiv.
Mirosul de mucegai afecteaza calitatea vietii reclamantei, deoarece este atat
de puternic si s-a imbibat in toate lucrurile din apartament, chiar si mobila
miroase a mucegai, reclamantei i1 miroase parul si hainele a mucegai.

27.Din cauza conditiilor nesatisficatoare nu poate locui in acest
apartament, deoarece se simte foarte rau, ameteste, tuseste, nu 1i ajunge aer
sa respire.

28. Despre prezenta riscului la sdnatatea reclamantei, deoarece din cauza
inundarii sunt incalcate normele sanitare si igienice este mentionat si 1n
raportul de expertiza extrajudiciard nr. 036 din 01 iulie 2020.

29. Considera oportund constatarea incalcarii prevederilor jurisprudentei
CtEDO, facand analogie cu situatia creata in locuinta reclamantei, unde
Curtea a constatat violarea dreptului la respectarea vietii private. Astfel,
Curtea a constatat ca mirosul respingator care provenea de la o groapa de
gunoi aflatd in apropierea unei inchisori si care intra in celula unui detinut,
considerata a fi singurul ,,spatiu locuibil” de care a dispus acesta timp de mai
multi ani, intra sub incidenta dreptului la respectarea vietii private si de
familie (Branduse impotriva Romaniei, pct. 64-67), la fel ca si neasigurarea
de catre autoritdti, pentru o perioadd Iindelungatd, a functionarii
corespunzdtoare a serviciului de colectare, tratare si eliminare a deseurilor
(D1 Sarno si altii impotriva Italiei, pct. 112).

30. Astfel, avand in vedere cd reclamanta se considera lezata si i1 este
incalcat dreptul la respectarea vietii private, a solicitat incasarea de la Andrei
Cebanu si Tatiana Cebanu a cate 5 000 lei, in total 10 000 lei cu titlu de
reparare a prejudiciului moral aferent dreptului sus-mentionat, ca fiind
incalcat.

31. La fel, considera ca 11 este grav incdlcat dreptul la domiciliu de catre
familia Cebanu. Reclamanta a solicitat sa fie constatata si incalcarea a acestui
drept prin prisma faptului distrugerii nemijlocite a bunului imobil - ap. XX,
care este domiciliul reclamantei.

32. Reclamanta a invocat ca desi art. 8 protejeaza individul impotriva
ingerintelor autoritdtilor publice, acesta poate implica, de asemenea,
adoptarea de catre stat a unor masuri menite sd garanteze dreptul unei
persoane la respectarea ,,domiciliului” sdu (Novoseletskiy impotriva
Ucrainei, pct. 68), chiar si in sfera relatiilor dintre persoane particulare
(Surugiu impotriva Romaniei, pct. 59). Curtea a constatat o incalcare de catre
stat a obligatiilor sale pozitive, din cauza faptului ca autoritatile nu au luat
masuri ca urmare a plangerilor repetate formulate de un reclamant, potrivit
carora anumite persoane au intrat in curtea acestuia si cateva carute cu gunoi
au fost rasturnate in fata usii si sub ferestrele acestuia (ibidem, pct. 67-68.
Exercitarea efectiva a dreptului la respectarea domiciliului impune adoptarea
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de cétre stat a tuturor masurilor rezonabile si adecvate necesare pentru
protejarea persoanelor impotriva deteriordrii grave a mediului lor (Tatar
impotriva Romaniei, pct. 88). Acest lucru presupune instituirea unui cadru
legislativ si administrativ, care sd permitd prevenirea unor astfel de
prejudicii. Statul dispune de o ampla marja de apreciere in acest domeniu,
deoarece Curtea nu recunoaste existenta vreunui statut special al drepturilor
omului in materie de mediu (Hatton si altii impotriva Regatului Unit).

33. Pentru incdlcarea dreptului la respectarea dreptului la domiciliu
reclamanta a solicitat incasarea de la fiecare parat a cate 5 000 lei, in total 10
000 lei cu titlu de prejudiciu moral.

34. Cu concretizarile ulterioare, reclamata Tamara Leonte a solicitat
incasarea in mod solidar din contul lui Andrei Cebanu si Tatiana Cebanu a
prejudiciului material in marime de 53 203 lei ca rezultat al raspunderii
delictuale pentru daunele provocate de scurgerea de apa din apartamentul
paratilor; constatarea incalcarii dreptului la viata privata si a dreptului la
domiciliu ale reclamantei Tamara Leonte de catre paratii Andrei Cebanu si
Tatiana Cebanu, precum si incasarea prejudiciului moral din contul paratilor
in marime de 10 000 lei (a cate 5 000 lei pentru fiecare drept incalcat) pentru
incélcarea dreptului la viata privata si a dreptului la domiciliu al reclamantesi;
precum si compensarea din contul paratilor a cheltuielilor de judecata
compuse din taxa pentru raportul de expertiza extrajudiciara in marime de 6
300 lei, suma de 50 lei pentru efectuarea actului cu privire la inundare,
cheltuielile de asistentd juridica in marime de 3 500 lei, suma de 150 lei
pentru citarea publica, a sumei de 110 lei cu titlu de cheltuieli pentru
eliberarea informatiei din Registrul de stat al populatiei.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

35. Prin inchelerea din 17 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis cererea inaintata de Tamara Leonte privind renuntarea in
parte la actiune. S-a Incetat procesul civil la cererea de chemare in judecata
depusi de Tamara Leonte impotriva IMGFL nr. 1 din Chisindu cu privire la
repararea prejudiciului material si moral, constatarea incalcarii dreptului la
viata privata, constatarea incdlcarii dreptului la domiciliu, obligarea de a
deconecta de la serviciu public de alimentare cu apa a apartamentului,
precum si compensarea cheltuielilor de judecata. S-a explicat reclamantei
Tamara Leonte cd nu se admite o noud adresare in judecatd a aceluiasi
reclamant cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

36. Prin hotdrarea din 20 aprilie 2022 a Judecdtoriei Chisindu, sediul
Centru, s-a admis partial cererea de chemare in judecatd depusa de Tamara
Leonte. S-a incasat Tn mod solidar de la Andrei Cebanu si Tatiana Cebanu in
beneficiul Tamarei Leonte suma de 53 203 lei cu titlu de prejudiciu material

6



cauzat, suma de 6 300 lei cu titlu de cheltuieli de judecatd suportate pentru
efectuarea raportului de expertiza extrajudiciara, suma de 3 000 lei cu titlu
de cheltuieli de judecatad pentru asistentd juridica, suma de 1 596,09 lei in
calitate de cheltuieli de judecata pentru achitarea taxei de stat, suma de 150
lei cu titlu de cheltuieli de judecata pentru citarea publica, suma de 110 lei
cu titlu de cheltuieli de judecata pentru eliberarea informatiei din Registrul
de stat al populatiei, precum si suma de 50 lei cu titlu de cheltuieli de judecata
pentru intocmirea actului cu privire la inundare.

In rest, s-a respins ca neintemeiati cererea de chemare in judecati
inaintatd de Tamara Leonte catre Andrei Cebanu si Tatiana Cebanu, cu
privire la repararea prejudiciului material si moral, constatarea incalcarii
dreptului la viata privata si a dreptului la domiciliu, precum si compensarea
cheltuielilor de judecata.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

37.La 11 mai 2022, avocatul Roman Aronov, in interesele Tatianei
Cebanu si lui Andrei Cebanu, a declarat apel impotriva hotéararii din 20
aprilie 2022 a Judecdtorier Chisindu, sediul Centru, solicitind casarea
hotararii primei instante cu remiterea cauzei spre rejudecare in prima
instanta.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

38. Prin decizia din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
respins apelul declarat de avocatul Roman Aronov, in interesele Tatianei
Cebanu, lui Andrei Cebanu si s-a mentinut hotararea din 20 aprilie 2022 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, adoptatad in cauza civila la cererea de
chemare 1n judecatd depusd de Tamara Leonte impotriva lui Andrei Cebanu
si Tatianei Cebanu cu privire la repararea prejudiciului material si moral,
constatarea incalcarii dreptului la viata privata si a dreptului la domiciliu,
precum si compensarea cheltuielilor de judecata.

39. Pentru a decide astfel, instanta de apel, analizand lucrarile dosarului
in raport cu starea reala de fapt a retinut ca prima instanta a admis partial
pretentiile Tamarei Leonte, concluziondnd ca paratii i-au cauzat un
prejudiciul material, fiind dispusa incasarea in mod solidar de la Andrei
Cebanu si Tatiana Cebanu in beneficiul Tamarei Leonte a sumei de 53 203
lei cu titlu de prejudiciu material pentru daunele provocate de scurgerea de
apd admisa din apartamentul ce apartine paratilor.

40. Deoarece in aceastd parte hotararea nu este contestata si ghidandu-se
de dispozitiile art. 27 si art. 373 din Codul de procedura civila, cum si de
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instanta de apel atestd corectitudinea solutiei instantei de fond data in acest
sens.

41. Respectiv, instanta de apel a considerat cd urmeaza sa examineze
legalitatea hotararii primei instante doar in partea contestatd, si anume, in
partea necitarii legale a Tatianei Cebanu si lui Andrei Cebanu.

42. Instanta de apel a retinut ca avizului de receptie impreuna cu plicul a
fost returnat de catre Oficiul Postal, cu inscriptia ,,nereclamat”,
apelantii/parati Tatiana Cebanu si Andrei Cebanu fiind citati pe adresa de
domiciliu, si anume, mun. Chisindu, str. XXXXX, ap. XX conform datelor
din Registrul de stat al bunurilor imobile.

43. Ulterior, Tatiana Cebanu si Andrei Cebanu au fost citati de catre
instanta de fond la adresa mun. Chisindu, str. XXXXX, ap. XX, conform
Extrasului din Registrul de stat al populatiei, Tnsa, avizului de receptie
impreuna cu plicul au fost returnate de catre Oficiul Postal, cu inscriptia
,hereclamat”. Totodata, Tatiana Cebanu si Andrei Cebanu, au fost citati
public prin intermediul ziarului Makler.

44. Instanta de apel a notat cd instanta de fond a respectat dispozitiile
legale ce guverneaza institutia comunicarii actelor de procedura, iar Tatiana
Cebanu si Andrei Cebanu au cunoscut despre judecarea cauzei. Ultimii, fiind
citati la adresa de domiciliu precum si prin aviz public, respectiv, nu pot
invoca necunoasterea despre proces, or materialele cauzei denota clar, cert
si indubitabil contrariul.

45. De asemenea, instanta de apel a mentionat ca deoarece apelantii
Tatiana Cebanu §i Andrei Cebanu nu au invocat alte motive in sustinerea
apelului declarat, decat incalcarea procedurii de citare, insa, totusi faicand o
analiza integrala a probatoriului, atesta despre corectitudinea solutiei date de
instanta de fond, care a examinat cauza sub toate aspectele, identificand si
aplicand corect cadrul legal ce guverneaza situatia juridica dedusa judecatii
in raport cu situatia faptica constata si retinuta.

46. In consecints, instanta de apel atestd despre lipsa temeiurilor de a
interveni 1n solutia instantei de fond, ori ultima corect a stabilit starea de fapt
si corect a identificat si aplicat cadrul legal pertinent situatiei litigioase,
dedusa judecatii, motivele invocate de apelant in necesitatea combaterii
concluziei instantei de fond in partea admiterii pretentiilor, fiind lipsite de
suport probant si de acoperire legala, urmand a fi respinse.

47. Subsecvent, in conformitate cu art. 94 din Codul de procedura civila,
tinand cont ca actiunea initiald a fost admisa, instanta de apel a considerat
corectd solutiei instantei de fond de admitere a pretentiei reclamantei privind
incasarea cheltuielilor de judecata.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS
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48. La 07 aprilie 2023, avocatul Roman Aronov, in interesele Tatianei
Cebanu si lui Andrei Cebanu, a declarat recurs impotriva deciziei din 24
ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea acestuia,
casarea deciziel instantei de apel si a hotdrarii instantei de fond, cu
remiterea cauzei spre rejudecare in prima instantd in alt complet de
judecata.

SOLICITAREA RECURENTULUI

49.In sustinerea recursului reprezentantul recurentilor a indicat ci
instantele ierarhic inferioare la examinarea cauzei au incdlcat esential
normele de drept material si procedural.

50. Recurentii considerd ca hotararea primei instante cuprinde motive
contradictorii, iar motivarea solutiei judiciare este expusa neclar, ceea ce
este inadmisibil din punct de vedere al temeiniciei actului judiciar.
Respectiv, instanta are obligatia de a ardta motivele de fapt si de drept care
au format convingerea judecatorului de a admite cerintele.

51. Din materialele cauzei rezulta ca instanta nu si-a indeplinit obligatia
de a informa partea adversa despre depunerea actiunii de catre Tamara
Leonte, ori la materialele cauzei nu este nici o confirmare cd actiunea si
citatiile au fost inmanate sub semnatura recurentilor/parati.

52. Reprezentantul recurentilor a indicat cd din 08 iulie 2014, Tatiana
Cebanu si Andrei Cebanu, locuiesc in mun. Chisinau, bd. XXXXX, ap. XX,
respectiv, la caz nu se aplica prevederile art. 108 alin. (1) din Codul de
procedura civila.

53. De asemenea, reprezentantul recurentilor a reiterat explicatiile
expuse in instanta de apel 1n sustinerea pozitiei sale pe faptul netemeiniciei
actiunii depusd de Tamara Leonte. In drept, a indicat prevederile art. 432
alin. (1), (2) lit. a), b) si alin. (3) lit. b) din Codul de procedura civila.

TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI

54. Art. 434 al Codului de procedura civila prevede urmatoarele:
,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de
decadere si nu poate fi restabilit.”

55. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie atesta cd, Curtea de Apel Chisindu a pronuntat
dispozitivul deciziei in sedintd publicd la 24 ianuarie 2023. Decizia
motivatd a Curtii de Apel Chisindu din 24 ianuarie 2023, a fost expediata
avocatului Roman Aronov, care reprezinta interesele Tatianei Cebanu si lui
Andrei Cebanu, prin intermediul postei electronice la 22 martie 2023. (f.d.
114). Astfel, recursul declarat de catre avocatul Roman Aronov, in



interesele Tatianei Cebanu si lui Andrei Cebanu, la 07 aprilie 2023, se
considerd depus in termenul stabilit de lege.

56.La 17 mai 2023, Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul
oficiului postal, a expediat n adresa intimatei, copia recursului declarat de
catre avocatul Roman Aronov, in interesele Tatianei Cebanu si lui Andrei
Cebanu, impotriva deciziei din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
creand astfel participantilor la proces conditii egale de a cunoaste modul de
derulare a procedurii in recurs, cat si le-a acordat, intru asigurarea
respectdrii principiilor contradictorialitatii si disponibilitdtii in drepturi,
posibilitatea de depunere a referintei, fapt ce se confirma prin scrisoarea de
insotire anexatd la materialele dosarului.

57. Intimata Tamara Leonte nu s-a folosit de dreptul de a depune
referintd, asupra cererii de recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA

58. Conform art. XI alin. (1) si (3) din Legea pentru modificarea unor
acte normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii
Supreme de Justitie) nr. 246 din 31 iulie 2023, prezenta lege intra in vigoare
la data publicarii in Monitorul Oficial al Republicii Moldova, cu exceptia
art. IV, V pct. 1-9 si 11-16 si art. VII, care vor intra in vigoare la 01
septembrie 2023. Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la
data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor
in vigoare la data depunerii recursului. Din sensul normei de drept enuntate,
urmeaza ca legiuitorul a optat pentru principiul aplicarii imediate a noilor
reglementari procedurale, cu exceptia temeiurilor in baza cdrora se vor
examina recursurile depuse la Curtea Supremd de Justitie pana la data
intrarii In vigoare a prezentei legi. Respectiv, recursul declarat de catre
avocatul Roman Aronov, in interesele Tatianei Cebanu si lui Andrei
Cebanu, a fost depus panda la data intrarii in vigoare a Legii pentru
modificarea unor acte normative (modificarea cadrului normativ conex
reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din 31 iulie 2023, si va fi
examinat In baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului.

59. Art. 433 alin. (1), lit. a) din Codul de procedura civila releva ca:
,,Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul 1n care recursul nu se incadreaza
in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1).”

60. Art. 432 alin. (1), (2), (3), (4) din Codul de procedura civila

reglementeaza ca:

,»(1) Partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care
se invocd incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.
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(2) Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in
cazul 1n care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicatd;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

¢) a interpretat Tn mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

(3) Se considera ca normele de drept procedural au fost incélcate sau aplicate eronat
in cazul 1n care:

a) pricina a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) pricina a fost judecatd in absenta unui participant la proces cdruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) In judecarea pricinii au fost Incélcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate
in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu Incdlcarea competentei jurisdictionale.

(4) Savarsirea altor Incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar 1n cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce
la solutionarea gresitd a pricinii sau 1n cazul in care instanta de recurs considera ca
aprecierea probelor de cétre instanta judecatoreascd a fost arbitrard, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.”

MOTIVAREA INSTANTEI

61. Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin.
(2), (3) s1(4) din Codul de procedura civila.

62. In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, in
vigoare la data depunerii recursului, cererea de recurs se considera
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

63. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca,
examinarea admisibilitatii recursului presupune verificarea conformitatii
temeiurilor invocate in cererea de recurs cu temeiurile prevazute in art. 432
din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului.

64. La caz, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata
ca argumentele invocate n cererea de recurs nu se incadreaza in limitele
stabilite de norma indicatd, respectiv nu constituie temei de casare a
deciziei contestate or, motivele recursului sunt similare celor invocate in
cadrul judecdrii cauzei, asupra caror instanta de apel s-a pronuntat.
Dezacordul recurentilor cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei nu
constituie un temei de casare a deciziei contestate or, recursul exercitat
conform Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor
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de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar
nu si temeinicia in fapt.

65. Totodatd, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine
ca, potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII Codul de
procedurd civild, instanta de recurs nu verificA modul de apreciere a
probelor de catre instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe
sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute
in urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

66. Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, instanta
de recurs poate interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural
si anume dacd se invoca cd instanta de apel a apreciat in mod arbitrar
probele, incdlcand in mod flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite
in art. 130 din Codul de procedura civila.

67. Din recursul declarat nu rezultd ca instanta a apreciat arbitrar probele.

68.In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului in
jurisprudenta sa constanta statueaza cd, dreptul de acces la instante nu este
absolut. Existd limitari implicit admise (cauza Golder impotriva Regatului
Unit, p.38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), p. 230). Acesta este 1n special
cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat prin insasi natura
sa necesitd o reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta
privinta de o anumita marja de apreciere (cauza Luordo Tmpotriva Italiei, p.
85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat
pentru un apel (cauza Levages Prestations Services impotriva Frantei, p.
45).

69. La fel, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului,
procedurile cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care
implica doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu
cerintele articolului 6 § 1 (cauza Helmers c. Suediei 9 octombrie 1991, §
31, Seria A, nr. 212-A).

70. In conformitate cu art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri
civila, in cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile
prevazute la art. 433, completul din 3 judecatori, printr-o incheiere
irevocabild adoptata in lipsa partilor, declara recursul inadmisibil.

71. Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar
faptele cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina
web oficiala a Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor.

72. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia ca, recursul declarat de avocatul Roman
Aronov, in interesele Tatianei Cebanu si lui Andrei Cebanu, nu se incadreaza
in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si(4) din Codul de procedura
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civila, in vigoare la data depunerii recursului si drept urmare, este
inadmisibil.

73. Din aceste motive, in conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de
procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului, art. 440 alin. (1),
(2) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul depus de avocatul Roman Aronov, in
interesele Tatianei Cebanu si lui Andrei Cebanu, impotriva deciziei din 24
ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori ITon Munteanu

Gheorghe Stratulat
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