CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Cucerescu Vitalii,
reprezentat de avocatul Igor Hlopetchi,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Bahneanu Constantin, Bahneanu Olga in interesele copilului minor
XXXXX catre Cucerescu Vitalii, Catanoi Olga, intervenient accesoriu CA
»Astera Grup” SA privind repararea prejudiciului material si moral cauzat
prin contraventie, compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 6 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu,

(Dosarul nr. 2ra-702/23
PIGD 2-20105174-01-2ra-18052023)

Recursul nu se incadreaza in temeiul prevazut la art. 432 alin. (2) din Codul
de procedura civild (in vigoare pdna la 1 septembrie 2023), or, instanta de
apel a aplicat legea care urma sa fie aplicata, interpretand-o corect.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru — E. Galusceac
Curtea de Apel Chisindu — 1. Cotruta, A. Braga, 1. Turcan

10 septembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Cucerescu Vitalii,
reprezentat de avocatul Igor Hlopetchi

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 26 august 2020, Bahneanu Constantin si Bahneanu Olga, in numele si
in interesul copilului minor XXXXX, au depus cerere de chemare in judecata,
ulterior precizata la 28 octombrie 2020, impotriva paratilor Cucerescu Vitalii si
Catanoi Olga, intervenient accesoriu C.A. ,,Astera Grup” S.A. Reclamantii au
solicitat obligarea in solidar a paratilor la plata, in beneficiul lui Bahneanu
Constantin, a sumei de 60.076,91 lei cu titlu de prejudiciu material (53.800 le1 —
recuperarea sanatatii) si a sumei de 20.000 lei cu titlu de prejudiciu moral,
precum si obligarea in solidar a paratilor la plata, in beneficiul Bahneanu Olga,
a sumei de 1.326,53 lei cu titlu de prejudiciu material (cheltuieli pentru
recuperarea sanatatii) si a sumei de 20.000 lei cu titlu de prejudiciu moral,
impreuna cu compensarea cheltuielilor de judecata.

2. In motivare, reclamantii au aritat ci, la 13 decembrie 2019, in privinta
paratului Cucerescu Vitalii a fost Intocmit procesul-verbal contraventional
nr.XXXXX, prin care acesta a fost recunoscut vinovat de comiterea, la 2
decembrie 2019, a contraventiei prevazute de art. 242 alin. (2) din Codul
contraventional — incdlcarea regulilor de circulatie rutierd soldata cu vatamari
corporale usoare ale victimei sau cu deteriorarea considerabild a vehiculelor,
incarcaturilor, drumurilor, instalatiilor rutiere ori a altor bunuri — fiindu-i aplicata
sanctiunea amenzii in marime de 24 unitati conventionale (1.200 lei) si 6 puncte
de penalizare.

3. Din materialele cauzei contraventionale rezulta ca fapta ilicita a paratului
Cucerescu Vitalii a cauzat prejudicii semnificative, constand in deteriorarea
considerabila a autoturismului Toyota Camry, nr. de inmatriculare XXXXX,
proprietatea lui Bahneanu Constantin, aflat la volanul acestuia la momentul
producerii accidentului rutier. Potrivit pct. 18 din procesul-verbal de
contraventie nr.XXXXX din 13 decembrie 2019, paratul, in calitate de
contravenient, si-a recunoscut vinovatia si a acceptat sanctiunea aplicata.



4. Ca urmare a incidentului, in temeiul actului de predare-primire din 2
decembrie 2019, incheiat intre S.R.L. ,,Geleon GAZ” si Bahneanu Constantin,
autoturismul mentionat a fost predat in stare avariatd pentru efectuarea
reparatiilor integrale. La 5 martie 2020, vehiculul a fost restituit proprietarului
dupa finalizarea tuturor lucrarilor de reparatie, aspect confirmat prin actul de
predare-primire intocmit la aceeasi data.

5. Intrucat, prin fapta ilicitd a paratului, autoturismul reclamantului a suferit
avarii considerabile care au facut imposibild utilizarea sa conform destinatiei
imediat dupa accident si au impus efectuarea unor reparatii de durata, Bahneanu
Constantin s-a aflat, in perioada 2 decembrie 2019 — 5 martie 2020, in
imposibilitate obiectiva de folosintd a vehiculului Toyota Camry, n/i XXXXX.
Pentru acoperirea necesitdtilor zilnice stringente in acest interval, acesta a
inchiriat un mijloc de transport, angajand cheltuieli de chirie justificate si
necesare, imputabile paratului Cucerescu Vitalii in calitate de autor al faptei
prejudiciabile, ce se circumscriu prejudiciului material suferit. In temeiul
contractelor de locatiune nr. 003 din 2 decembrie 2019, precum si a contractelor
din 3 1anuarie 2020 si 18 februarie 2020, costul total al chiriei pentru perioada
indicata este de 53 800 lei.

6. Totodatd, in urma accidentului rutier, Bahneanu Constantin si minorul
XXXXX (aflat in vehicul la momentul producerii accidentului) au suportat
cheltuieli medicale aferente recuperdrii stirii de sanatate in cuantum de,
respectiv, 6 276,91 lei si 1 326,53 lei, totalizand 7 603,44 lei, dovedite prin
bonurile fiscale anexate la cerere.

7. Respectiv, prejudiciul material cauzat prin fapta savarsita cu vinovatie de
paratul Cucerescu Vitalii, prevazuta de art. 242 alin. (2) din Codul
contraventional, consta Tn: suma de 53.800 lei reprezentand lipsa de folosinta a
Bahneanu Constantin in situatia in care s-ar fi aflat daca accidentul nu s-ar fi
produs) si suma de 7.603,44 lei reprezentind cheltuieli pentru recuperarea
sanatatii ambilor reclamanti, aflati in vehicul la momentul producerii
accidentului.

8. Totodata, la momentul impactului, in autoturismul Toyota Camry, n/i
XXXXX, se aflau Bahneanu Constantin (conducatorul auto) si minorul
XXXXX, care au suferit suferinte psihice si tulburari emotionale (stres,
anxietate, frustrare), determinate atat de accident si consecintele sale, cat si de
necesitatea asigurdrii unui alt mijloc de transport pentru activitdtile cotidiene si
suportarea unor cheltuieli neplanificate cu chiria acestuia pe durata

.....



9. Avand in vedere ca drepturile personale nepatrimoniale privesc existenta
si integritatea fizica si morald a persoanei—in spetd, dreptul la sanatate si la
integritate fizica si psihica ale reclamantilor Bahneanu Constantin si XXXXX se
impune obligarea paratului Cucerescu Vitalii la repararea prejudiciului moral
suferit, evaluat la 20.000 lei pentru fiecare dintre acestia.

10. In opinia reclamantilor, in temeiul art. 94 alin. (1) CPC, paratul Cucerescu
Vitalii urmeaza a fi obligat sa compenseze integral cheltuielile de judecata
avansate de reclamanti, constdnd in taxa de stat si toate celelalte cheltuieli
necesare solutiondrii cauzei, in cuantumul dovedit prin acte justificative.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

11. Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 21 decembrie
2021, actiunea a fost admisd partial, fiind dispusa incasarea de la Cucerescu
Vitalii in beneficiul lui Bahneanu Constantin a prejudiciului material cauzat

vvvvv

incasarea de la Cucerescu Vitalii in beneficiul Olgai Bahneanu care actioneaza
in interesele copilului minor XXXXX a prejudiciului material cauzat sanatétii in
suma de 1326,53 lei si prejudiciului moral in suma de 1000 lei, incasarea de la
Cucerescu Vitalii in beneficiul statului a taxei de stat in suma de 328,10 lei, in
rest actiunea a fost respinsa.

EXERCITAREA CAII DE ATAC iN ORDINE DE APEL

12. La 28 decembrie 2021, Bahneanu Constantin, Bahneanu Olga in interesele
copilului minor XXXXX au declarat apel impotriva hotararii instantei de fond,
solicitand casarea acesteia, cu emiterea unei noi hotarari de admitere integrala a
actiunii.

13. La 20 ianuarie 2022, avocatul Hlopetchi Igor in interesele lui Cucerescu
Vitalii a declarat apel impotriva hotararii instantei de fond, solicitand casarea
partialda a acesteia, cu emiterea unei noi hotarari de respingere integrald a
actiunii.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

14. Prin decizia din 6 decembrie 2022, Curtea de Apel Chisinau a admis apelul
declarat de Bahneanu Constantin, Bahneanu Olga in interesele copilului minor
XXXXX. A respins apelul declarat de avocatul Hlopetchi Igor in interesele lui
Cucerescu Vitalii. S-a caseaza hotdrarea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din
21 decembrie 2021, emisd in cauza civild la cererea de chemare in judecata
depusa de Bahneanu Constantin, Bahneanu Olga in interesele copilului minor
XXXXX catre Cucerescu Vitalii, Catanoi Olga, intervenient accesoriu
C.A.”Astera Grup” S.A. privind repararea prejudiciului material si moral cauzat

3



prin contraventie, compensarea cheltuielilor de judecatd in partea pretentiilor
respinse din actiune si Tn aceastd parte se pronuntd o noua hotarire prin care:
Cererea de chemare in judecata depusa de Bahneanu Constantin, Bahneanu Olga
in interesele copilului minor XXXXX catre Cucerescu Vitalii, Catanoi Olga,
intervenient accesoriu C.A.”Astera Grup” S.A. privind repararea prejudiciului
material si moral cauzat prin contraventie s-a admis partial. S-a incasat de la
Cucerescu Vitalii in beneficiul lui Bahneanu Constantin, Bahneanu Olga care
actioneaza in interesele copilului minor XXXXX prejudiciul material — chiria
de 53800 lei. S-a modificat cuantumul prejudiciului moral dispus spre incasare
de la Cucerescu Vitalii in beneficiul lui Bahneanu Constantin de la 2000 lei la
5000 lei si in beneficiul lui XXXXX in interesele cdruia actioneaza Bahneanu
Olga de Ia 1000 lei la 5000 lei. S-a modificat cuantumul taxei de stat dispus spre
incasare de la Cucerescu Vitalii in beneficiul statului proportional pretentiilor
admise din actiune de la 328,10 lei, 1a 2105,30 lei. In rest pretentiile s-au respins,
cu mentinerea fard modificari a hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
din 21 decembrie 2021.

15. In sustinerea solutiei pronuntate, instanta de apel a retinut ci din
inscrisurile probatorii administrate in cauzd rezultd cert comiterea de catre
paratul Cucerescu Vitalii a faptei ilicite prevazute de art. 242 alin. (2) din Codul
contraventional, acesta fiind sanctionat contraventional in temeiul procesului-
verbal nr. XXXXX din 13 decembrie 2019 pentru incdlcarea regulilor de
circulatie rutierd soldatda cu vatamari corporale usoare ori cu deteriorarea
considerabila a vehiculelor si altor bunuri, fiindu-1 aplicatd amenda de 24 u.c.
(1.200 lei) si 6 puncte de penalizare. Aceasta constatare consacra caracterul ilicit
al conduitei si reprezinta premisa faptica a angajarii raspunderii civile delictuale.

16. Instanta de apel a evidentiat ca legiuitorul stabileste ca raspunderea civila
delictuala se naste din iIncdlcarea unei obligatii generale de a nu vatama
drepturile altora, fiind necesara intrunirea cumulativa a elementelor: prejudiciul,
fapta ilicita, raportul de cauzalitate si vinovitia. In prezenta cauza, aceste conditii
rezultd din probatoriul administrat: fapta ilicitd a paratului este dovedita prin
procesul-verbal contraventional; prejudiciul patrimonial si nepatrimonial suferit
de reclamanti este demonstrat prin acte justificative si inscrisuri medicale;
legatura cauzald dintre accident si consecinte este evidenta; vinovatia paratului
rezultd din constatarea contraventionala si circumstantele producerii impactului.
Lipsa vreunuia dintre aceste elemente nu se retine.

17. In ceea ce priveste prejudiciul material constand in cheltuieli medicale,
Curtea de Apel Chisindu a retinut cd, potrivit deciziilor consultative medicale
din 3 decembrie 2019, Bahneanu Constantin a fost diagnosticat, Tn urma
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accidentului, cu TCC inchis (02.12.2019), comotie cerebrala, contuzia
tesuturilor moi ale capului si umarului stang, cefalee episodica frecventa de tip
tensional, disfunctie vegetativda suprasegmentara psihogena cu dereglari
vegetative permanente si paroxismale, sindrom anxio-fobic cu atacuri de panica
si disomnie; XXXXX a fost diagnosticat cu TCC inchis (02.12.2019), comotie
cerebrald, contuzia tesuturilor moi ale capului, cefalee de tip tensional post-
traumatic si sindrom anxios. Bonurile fiscale depuse atesta suportarea de catre
reclamanti a cheltuielilor de tratament in suma totala de 7.603,44 lei (6.276,91
lei — Bahneanu Constantin; 1.326,53 lei — XXXXX). In temeiul art. 19 alin. (1)
Cod civil, se impune repararea integralad a acestui prejudiciu.

18. Referitor la lipsa de folosinta a vehiculului, instanta de apel a mentionat
ca, urmare a avariilor semnificative suferite de autoturismul Toyota Camry, n/i
XXXXX, proprietatea lui Bahneanu Constantin, reclamantul s-a aflat, in
perioada 2 decembrie 2019 — 5 martie 2020, In imposibilitate obiectivd de
utilizare a mijlocului de transport conform destinatiei, fiind nevoit sa inchirieze
un vehicul pentru necesitatile cotidiene. Contractele de locatiune nr. 003 din 2
decembrie 2019, precum si cele din 3 ianuarie 2020 si 18 februarie 2020,
dovedesc un cost total al chiriei de 53.800 lei. Aceste cheltuieli au caracter
necesar si justificat, reprezinta consecinta directa si previzibila a faptei ilicite si
se circumscriu notiunii de prejudiciu material ce trebuie reparat, in sensul art. 19
Cod civil.

19. Prin urmare, reiesind din faptul ca elementele raspunderii delictuale sunt
intrunite, instanta de apel a constatat ca paratul Cucerescu Vitalii este debitorul
raspunderii civile in prezenta cauzd, iar reclamantii Bahneanu Constantin si
XXXXX (prin reprezentant Bahneanu Olga) sunt indreptatiti, in temeiul art. 45
din Codul contraventional si al normelor de drept civil, la despagubiri pentru
prejudiciile dovedite.

20.In ceea ce priveste raportarea la regimul asiguririi obligatorii de
raspundere civild auto, Curtea de Apel Chisinau a retinut dispozitiile art. 14 din
Legea nr. 414-XVI privind asigurarea obligatorie de raspundere civilda pentru
pagube produse de autovehicule, care prevad limitele raspunderii asiguratorului
si, la alin. (5), dreptul pagubitului de a intenta actiune impotriva persoanei
raspunzatoare pentru recuperarea sumei ce depaseste aceste limite.

21.In spetd, pretentia privind contravaloarea chiriei pe perioada
faptei prejudiciabile, iar cheltuielile de inchiriere nu pot fi puse, in absenta unei
alte reglementari, In sarcina asiguratorului. Prin urmare, sustinerile privind o
pretinsa raspundere solidard a altei persoane neintemeiat indicatd sunt contrare



art. 14 alin. (5) mentionat: persoana responsabilad de producerea accidentului este
paratul Cucerescu Vitalii.

22. Cu privire la prejudiciul moral, instanta de apel a mentionat incidenta
art.2036-2037 Cod civil: fapta contraventionald a adus atingere drepturilor
personale nepatrimoniale ale reclamantilor (dreptul la sdnatate, integritate fizica
si psihicd; starea de sigurantd si liniste), determinand suferinte psihice si
tulburdari emotionale (stres, anxietate, frustrare) atat pentru Bahneanu
Constantin, cat si pentru minorul XXXXX, aflat in vehicul la momentul
accidentului. Evaluarea despagubirii se face n functie de caracterul si gravitatea
atingerii, gradul de vinovatie al autorului si satisfactia echitabilda datoratd
victimei, avind in vedere si practica in situatii comparabile. In raport cu
circumstantele concrete ale spetei, Curtea apreciazd cd sumele retinute In prima
instantd cu acest titlu sunt insuficiente, impunandu-se ajustarea lor la 5.000 lei
pentru Bahneanu Constantin s1 5.000 lei pentru XXXXX, ca echivalent al unei
satisfactii echitabile.

23. In privinta cheltuielilor de judecatd, instanta de apel a stabilit ca dat fiind
ca reclamantii sunt scutiti de taxa de stat pentru aceasta categorie de pricini, taxa
de stat datorata statului de catre parat se recalculeaza proportional pretentiilor
admise, stabilindu-se in suma de 2.105,30 lei (calcul: 6.276,91 lei + 53.800 lei +
100 lei pentru capatul de prejudiciu moral = 70.176,91 lei; x 3% =2.105,30 let).

24. Coroborand ansamblul materialului probator cu dispozitiile art. 19, 2036—
2037 Cod civil, art. 45 Cod contraventional, precum si cu prevederile Legii
nr.414-XVI, Curtea de Apel Chisindu a stabilit cd instanta de fond a calificat
corect existenta raspunderii delictuale a paratului si necesitatea repararii
integrale a prejudiciului material cauzat sanatatii (7.603,44 lei) si a prejudiciului
material reprezentat de lipsa de folosintd (53.800 lei), insd cuantumul
prejudiciului moral a fost subdimensionat, impunandu-se majorarea acestuia la
valorile mentionate. In consecintd, pretentiile reclamantilor sunt, in limitele
aratate, intemeiate in fapt si in drept, iar paratul Cucerescu Vitalii datoreaza atat
despdgubirile civile stabilite, cat si cheltuielile de judecata recalculate.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

25.La 25 aprilie 2023, Cucerescu Vitalii, reprezentat de avocatul Igor
Hlopetchi a declarat recurs, prin care a solicitat admiterea cererii de recurs,
casarea integrald a deciziel instantei de apel si a hotararii primei instante, cu
emiterea unei noi decizii de respingere integrald a cererii de chemare in judecata.



ARGUMENTELE RECURSULUI

26. Potrivit recurentului, dupd accidentul din 2 decembrie 2019, asiguratorul
C.A. ,,Astera Grup” S.A. a deschis dosar de dauna, a evaluat prejudiciile si a
incheiat cu pagubitul un acord amiabil prin care i-a platit 52.130 lei; acest acord
are caracter total, neconditionat si definitiv, stinge toate pretentiile cunoscute la
data semnarii si se bucura de autoritatea lucrului judecat (res judicata) in sensul
normelor privind tranzactia, astfel incat nu mai pot fi pretinse sume suplimentare
de la autorul faptei in lipsa constatarii prealabile a nulitatii acordului.

27. Recurentul subliniaza ca legea asigurarii RCA permite Tn mod expres
stabilirea despagubirilor prin acord scris intre pagubit si asigurator, chiar fara
participarea asiguratului, iar efectele acestui acord opereazda si in interesul
asiguratului si al conducdtorului vinovat, intrucat riscul a fost transferat
asigurdtorului; pe cale de consecintd, demersul pdgubitului Tmpotriva
conducatorului auto este calificat ca neintemeiat si/sau abuziv.

28. Recurentul sustine ca cheltuielile solicitate de reclamanti (in special chiria
auto pe perioada reparatiilor si alte cheltuieli) fie au fost acoperite in cadrul
acordului, fie nu mai pot fi cerute ulterior, intrucat acordul are caracter exhaustiv
asupra prejudiciilor cunoscute la data semnarii; 1ar pentru prejudiciul moral nu
s-ar fi administrat dovezi suficiente privind existenta si intinderea sa, astfel ca
acest capit trebuia respins. In plan procesual, recurentul invoca aplicarea gresita
a dreptului de catre instantele inferioare (neglijarea efectului extinctiv si
autoritatii lucrului judecat a tranzactiei), precum si necesitatea de a se da
eficientd cadrului legal care consacra solutionarea amiabild a daunelor RCA prin
acordul pdgubit — asigurdtor; in consecintd, solicitd casarea si, in principal,
respingerea actiunii, iar in subsidiar incetarea procesului, precum si
compensarea cheltuielilor sale de judecatd (onorariu avocat 5.000 lei) si
scutirea/amanarea taxei de stat.

LEGISLATIA RELEVANTA
29. Art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, dacd legea nu prevede altfel.”

30. Art. XTI alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea
unor acte normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii
Supreme de Justitie):

,Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pand la data intrarii in vigoare a
prezentei legi vor fi examinate Tn baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursurilor”.



31.Art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila:

,,Cererea de recurs se considera inadmisibila 1n cazul in care recursul nu se Incadreaza
in temeiurile prevazute la art. 432, alin. (2), (3) si (4).”

32. Art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la 1
septembrie 2023):
,Partile si alti participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se
invoca incalcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procesual.”

33. Art. 432 alin. (2) din Codul de procedura civild (in vigoare pana la 1
septembrie 2023):
,»,S¢e considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul
in care instanta judecatoreasca: nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicatd; a aplicat
o lege care nu trebuia sa fie aplicatd; a aplicat o lege care a fost declaratd
neconstitutionald; a interpretat In mod eronat legea; a aplicat Tn mod eronat analogia
legii sau analogia dreptului.”

34. Art. 432 alin. (3) din Codul de procedura civila (in vigoare pdna la 1
septembrie 2023):

,»S¢ considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat n
cazul in care: a) cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe
la judecarea ei; b) cauza a fost judecata 1n absenta unui participant la proces céruia nu
i s-a comunicat locul, data si ora sedintei de judecata; ¢) in judecarea cauzei au fost
incdlcate regulile privind limba de desfasurare a procesului; d) instanta a solutionat
problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate in proces; €) in dosar
lipseste procesul-verbal al sedintei de judecatd; f) hotdrarea a fost pronunfatd cu
incdlcarea competentei jurisdictionale.”

35. Art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la 1
septembrie 2023):

»Savarsirea altor Incélcari decat cele indicate la alin.(3) constituie temei de declarare
a recursului doar in cazul si in mdsura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la
solutionarea gresitd a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considerd ca
aprecierea probelor de cétre instanta judecdtoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.”

MOTIVAREA INSTANTEI

36. Cu referire la termenul de declarare a recursului, prevazut la art. 434
alin.(1) din Codul de procedura civilda sus-citat, instanta de recurs retine ca
Curtea de Apel Chisindu a pronuntat decizia contestatd la data de 6 decembrie
2022 si a expediat-o participantilor la proces prin intermediul postei electronice
la 26 februarie 2023. Prin urmare, recursul declarat la data de 25 aprilie 2023 a
fost depus 1n termen.

37. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca prin
Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) au
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fost operate modificari in Codul de procedura civila, care au intrat in vigoare la
1 septembrie 2023.

38. Astfel, ca procedura admisibilitatii recursului va consta in verificarea
existentei unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433 din Codul de procedura
civila, in vigoare la momentul depunerii recursului, la caz, 14 iunie 2023.

39. Din analiza recursului declarat de Cucerescu Vitalii, reprezentat de
avocatul Igor Hlopetchi rezulta ca recurentul, in esenta, a invocat dezacordul cu
solutia adoptata de catre instanta de apel, Insa nu a mentionat ce norme de drept
material sau procedural au fost incalcate sau aplicate eronat de cétre instanta de
apel.

40. Totodatd, completul de judecata al Curtit Supreme de Justitie, verificand
din oficiu, existenta circumstantelor expuse in art. 432 alin. (3) din Codul de
procedura civila (in vigoare pana la 1 septembrie 2023), nu a stabilit incalcarea
de catre instanta de apel a acestor circumstante. Cu atdt mai mult cu cat
recurentul nu indica in mod concret incdlcari de ordin procedural care ar putea
influenta solutia instantei de apel.

41. La fel, Completul de judecatd mentioneaza cd continutul deciziei,
motivarea si solutia adoptata sunt clare, instanta de apel efectudnd o analiza
detaliata a argumentelor partilor, a probatoriului administrat si a dispozitiilor
legale incidente.

42. Argumentul recurentului potrivit caruia Cucerescu Vitalii nu ar mai
raspunde patrimonial fatd de reclamanti, pe motiv cd Bahneanu Constantin ar fi
incheiat cu asiguratorul un acord si tranzactie de impacare, nu poate fi primit.
Tranzactia produce efecte numai in limitele despdgubirilor acoperite de
asigurator, astfel cum sunt determinate de art. 15 din Legea privind asigurarea
obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule; ea nu
poate extinde acoperirea peste plafonul si natura pagubelor prevazute de lege si
de polita si nici nu poate stinge drepturi pe care legea le rezerva Tmpotriva
autorului faptei.

43. Pentru pagubele exceptate de la acoperirea asiguratorului sau pentru
partea din prejudiciu care depdseste limitele raspunderii acestuia, se aplica art.16
alin. (2) din aceeasi lege, care consacra dreptul pagubitului de a urmari diferenta
direct de la persoana raspunzitoare de producerea accidentului. In aceasti
categorie intrd si cheltuielile cu Iinchirierea unui vehicul pe durata
unei acoperiri exprese de asigurare sau a includerii lor explicite in tranzactie,
raman 1n sarcina autorului faptei ilicite. Prin urmare, faptul ca aceste cheltuieli
nu au fost incluse n acordul cu asiguratorul nu exonereaza pe Cucerescu Vitalii
de obligatia de reparare integrala a prejudiciului, potrivit dreptului comun al
raspunderii delictuale.



44. Mai mult, potrivit exigentelor legale si practicii judiciare, o hotarare
judecatoreasca trebuie sa fie motivata suficient pentru a permite partilor sa
inteleaga rationamentul instantei. In spetd, decizia instantei de apel indeplineste
aceastd cerintd, iar recurentul nu a demonstrat in ce mod fraza invocata ar
conduce la o lipsa de claritate sau coerenta in solutia dispusa.

45.1n acest context, completul de judecati retine ci recursul exercitat
conform Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de
drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si
temeinicia et in fapt.

46. Totodatda, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil sa ofere indreptarea
situatiei prezentate 1n cerere, sa posede puterea de a indrepta Tn mod direct starea
de lucruri.

47. In speta, completul de judecati mentioneazi ca recursul in cauzi contine
obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de cétre instanta
de apel, primind o apreciere corespunzatoare.

48. In consecinta, nu exista aparenta unei incalcari a dreptului recurentului la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, 1n modul
in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

49. Drept urmare, completul de judecata retine ca argumentele invocate de
Cucerescu Vitalii, reprezentat de avocatul Igor Hlopetchi, nu pot constitui temei
de admisibilitate a recursului, deoarece nu denota incalcarea esentiald sau
aplicarea eronatd a normei de drept material sau a normei de drept procesual, i,
respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

50. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 431 alin. (1) si (2), 433 lit. a)
din Codul de procedura civila (in vigoare la data depunerii recursului), art. 440
alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Considera inadmisibil recursul declarat de Cucerescu Vitalii, reprezentat de
avocatul Igor Hlopetchi impotriva deciziei din 6 decembrie 2022 a Curtii de
Apel Chisindu.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila
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