CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de avocatul Alexandru
Iachimciuc in interesele lui Simion Staver,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata depusa de AO
,Societatea Vanatorilor s1 Pescarilor din Moldova” impotriva lui Staver
Simion privind repararea prejudiciului cauzat prin infractiune si
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 15 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2ra-1147/23
NR. PIGD 2-20136975-01-2ra-09082023)

Temeiurile recursului nu se incadreaza in prevederile art. 432, alin. (2)-(4) din
Codul de procedura civila (in vigoare pana la 1 septembrie 2023). Dezacordul
recurentului cu decizia instantei de apel nu constituie un temei de casare a
deciziei contestate.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. A. Sandu,
Curtea de Apel Chisinau, jud. V. Sirbu, V. Buhnaci, A. Braga,

10 septembrie 2025
Textul corespunde originalului




Examiniand in lipsa partilor admisibilitatea recursul declarat de
avocatul Alexandru Iachimciuc in interesele lui Simion Staver,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfent,
Dina Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 30 octombrie 2020, AO ,,Societatea Vanatorilor si Pescarilor din
Moldova” a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Simion Staver
cu privire la incasarea prejudiciului cauzat prin infractiune in marime de
682892 lei si compensarea cheltuielilor de judecata.

2. In motivarea actiunii depuse a indicat ci, la data de 25 ianuarie 2007
intre AO ,Societatea Vanatorilor si Pescarilor din Moldova” si SRL
,Limpul” al carei administrator si fondator a fost Simion Staver a fost
incheiat contractul privind activitatea comuna in scopul imbogatirii
ithtiofaunei a bazinului acvatic ,,Ghidighici”.

3. Reclamanta a mentionat ca, potrivit pct. 2.1 a contractului mentionat,
AO ,,Societatea Vanatorilor si Pescarilor din Moldova” a transmis catre SRL
,, Limpul” stratul acvatic a bazinului ,,Ghidighici”, baza sa de productie, toate
casutele de pe teritoriul bazei, mijloacele plutitoare si alt utilaj in suma totala
de 105180 lei, iar SRL ,,Timpul” s-a obligat sa transfere plata contractuala
anuala pentru folosinta bazinului acvatic si cresterea pestelui marfa, in
marime de 500000 lei.

4. La 25 februarie 2010, pentru neonorarea obligatiunilor contractuale
pentru anul 2009 in suma de 500000 lei inclusiv pentru perioada de la 1
lanuarie — 25 februarie 2010 in suma de 76712 lei, AO ,Societatea
Vanatorilor si Pescarilor din Moldova™ a inaintat la Judecatoria Economica
de Circumscriptie Chisinau o cerere catre SRL ,,Timpul” privind incasarea
datoriet si rezilierea contractului.

5. In scopul de a se eschiva de la obligatiunea colaterald de a achita catre
AO ,,Societatea Vanatorilor si Pescarilor din Moldova” a datoriei de 576712
lei, paratul Simion Staver, ca fondator si administrator SRL ,, Timpul” la 3
septembrie 2010 a inaintat la Judecitoria Economica de Circumscriptie
Chigsinau o cerere introductivd privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de SRL ,,Timpul”, iar prin hotararea Curtii de Apel
Economice din 23 decembrie 2010 a fost admisa cererea data si a fost intentat
procesul de insolvabilitate fatd de SRL ,,Timpul”.

6. Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 11 iunie 2013 s-a dispus
incasarea de la SRL ,,Timpul” in beneficiul AO ,,Societatea Vanatorilor si



Pescarilor din Moldova” a datoriei in suma de 576712 lei si a cheltuielilor
de judecata in suma totala de 28551 lei.

7. Prin sentinta Judecdtoriei Buiucani, mun. Chisinau din 20 ianuarie 2015
Simion Staver a fost recunoscut vinovat in savarsirea infractiunii prevazute
de art. 252 alin.(2) lit. b) Codul penal (insolvabilitatea intentionatd care a
cauzat creditorului daune in proportii deosebit de mari), fiindu-i stabilita
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 700 u.c., cu privarea dreptului
de a exercita activitate de administrator in societatile comerciale pe un
termen de 3 (trei) ani, iar actiunea civila inaintatd de AO ,Societatea
Vanatorilor si Pescarilor din Moldova” a fost admisa si s-a incasat din contul
lui Simion Staver suma de 682892 lei compusa din datoria de 576712, lei si
dauna materiald pentru retinerea ilegala in beneficiul sau a patrimoniul
Societdtii n suma de 106180 lei.

8. Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 2 noiembrie 2017 s-a dispus
incetarea procesului penal in privinta lui Simion Staver in baza art. 252
alin.(2) lit. b) Cod penal in legétura cu intervenirea termenului de prescriptie
de tragere la raspundere penald, iar actiunea civild inaintatd de AO
,Societatea Vanatorilor si Pescarilor din Moldova” a ramas fara solutionare,
care poate fi intentata n ordinea civila.

9. AO ,,Societatea Vanatorilor si Pescarilor din Moldova” a afirmat c4,
urmare a actiunilor ilegale ale Iui Simion Staver, de creare intentionata a
incapacitatii de plata a intreprinderii sale SRL ,,Timpul”, fapt constatat prin
decizia Curtii de Apel Chisinau din 2 noiembrie 2017, constituie prejudiciu
material cauzat AO ,,Societatea Vanatorilor si Pescarilor din Moldova” in
suma de 682892 lei, care include datoria neachitata de 576712 lei precum s1
contravaloarea bunurilor nerestituite in suma de 106180 le1 si care urmeaza
a fi incasat de la acesta ca persoana vinovata in insolvabilitatea intentionata.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

10. Prin hotararea din 8 decembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis integral actiunea. S-a perceput de la Simion Staver in
folosul AO ,,Societatea Vanatorilor si Pescarilor din Moldova” prejudiciul
material cauzat prin infractiune in marime de 682892 lei. S-a perceput de la
Simion Staver taxa de stat in folosul statului in marime de 20486 lei 76 bani.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

11. La 10 decembrie 2021, avocatul Alexandru Iachimciuc in interesele
lui Simion Staver, a depus cerere de apel nemotivat impotriva hotararii din 8
decembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, iar la 28 februarie
2022 a depus apel motivat solicitand admiterea apelului, casarea hotararii din
8 decembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, rejudecarea cauzei
si emiterea unei noi solutii de respingere a actiunii, precum si incasarea
cheltuielilor de judecata.



POZITIA INSTANTEI DE APEL

12. Prin decizia din 15 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, apelul
declarat de catre Simion Staver s-a respins, ca neintemeiat. S-a mentinut
hotararea Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru din 8 decembrie 2021,
adoptata in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusd de AO
,Societatea Vanatorilor si Pescarilor din Moldova” impotriva lui Simion
Staver privind repararea prejudiciului cauzat prin infractiune si compensarea
cheltuielilor de judecata.

13. Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut prevederile art. 8 alin.
(1), art. 14 alin. alin. (1), (2), art. 572 alin. alin. (1), (2), art. 1398 alin. (1) si
art. 664 alin. (3) din Cod civil (in redactia legii in vigoare pana la 01.03.2019,
raportat la momentul nasterii dreptului reclamantului la actiune), art. 219
alin. (1), art. 221 alin. (5) CPP, art. 123 alin. (2) si (3) CPC.

14. Instanta de apel nu a acceptat pozitia apelantului Simion Staver, in
conditiile in care prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 2 noiembrie 2017,
s-a incetat procesul penal in privinta lui Simion Staver in baza art. 252 alin.
(2) lit. b) Codul penal in legétura cu intervenirea termenului de prescriptie
de tragere la raspundere penala prevazut de art. 60 Cod penal, iar acest fapt
nicidecum nu exclude survenirea raspunderii civile al ultimului, or, temeiul
respectiv decade raspunderea penald al subiectului, Tnsd nu si obligatia
acestuia de a repara prejudiciul cauzat in urma savarsirii infractiunii,
accentuand ca insolvabilitatea societatii SRL ,,Timpul” nu se datoreaza unei
conduite firesti ale fondatorului, ci anume actiunilor ilicite ale acestuia.

15. Instanta de apel a mentionat ca, Simion Staver a fost recunoscut
vinovat in savarsirea infractiunii prevazute la art. 252 alin. (2) lit. b) Codul
penal, infractiunea respectiva are drept obiect juridic special relatiile sociale
cu privire la corectitudinea onordrii de catre debitor al obligatiilor in fata
creditorilor, obiectul material al infractiunii reprezinta bunurile corporale sau
incorporale care fac parte atat din activul debitorului, cat si pasivul
debitorului (adica cel datorat creditorilor).

16. Totodatd a notat ca, potrivit componentei infractiunii prevazute la
252 alin. (2) lit. b) Codul penal, victima infractiunii reprezinta creditorul, iar
prin infractiunea respectiva se urmareste drept scop fraudarea intereselor
creditorilor, prin procedeul de diminuare al activelor patrimoniale sau supra-
indatorare, iar ca rezultat din lipsa activelor sau faptului ca acestea nu pot
acoperi creantele existente, creditorul este in imposibilitate de a-si valorifica
creantele care se vor considera stinse din momentul lichidarii persoanei
juridice, odata ce nu se constatd existenta a careva bunuri pasibile de a fi
urmarite.

17. La caz a fost stabilit cert si fara echivoc faptul ca AO ,,Societatea
Vanatorilor si Pescarilor din Moldova” este creditorul SRL , Timpul”,



patrimoniul caruia a fost lichidat si au fost stinse datoriile ultimului, prin
hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 4 septembrie 2020.

18. Instanta de apel a respins argumentele apelantului Simion Staver,
precum cd prin actiunea Tnaintatd se revendicda o creanta care deja a fost
stinsad, deoarece ultimul a omis faptul ca starea de insolvabilitate al SRL
,», Iimpul” si lipsa bunurilor societatii care pot fi urmarite, a fost generata de
actiunile frauduloase ale Iui Simion Staver, care a fost recunoscut vinovat in
savarsirea infractiunii prevazute de art. 252 alin. (2) lit. b) Codul penal —
insolvabilitate intentionatd printr-o decizie irevocabila, iar prejudiciul
generat de catre acesta urmeaza a fi reparat drept consecinta al infractiunii.

19. Curtea de Apel a retinut ca, prin hotararea Judecatoriei Chisinau,
sediul Central din 4 septembrie 2020, s-au considerat stinse, creantele
creditorilor fatd de debitorul SRL ,,Timpul”, insd a remarcat faptul ca
obligatiile societatii insolvabile au fost stinse drept rezultat al lipsei bunurilor
in cadrul acesteia, bunuri care puteau fi urmarite si nicidecum stingerea
obligatiilor nu a avut loc prin executarea/achitarea acestora, ce ar exclude
urmarirea aceleasi creante care a fost stinsd, dupa cum eronat invoca
reprezentantul apelantului.

20. Astfel instanta de apel a subliniat ca, nu poate fi considerata ca fiind
stinsd creanta AO ,,Societatea Vanatorilor si Pescarilor din Moldova”, atat
timp cat aceasta imbraca forma unui prejudiciu ce a fost cauzat reclamantului
in urma actiunilor ilicite intentionate ale lui Simion Staver, constatate printr-
un act judecdtoresc irevocabil, care prin declararea insolvabilitatii SRL
,»Limpul” a avut drept scop eschivarea de la obligatiile fata de creditorii
societatii si subsecvent inldturarea in acest mod al reclamantului AO
,,Societatea Vanatorilor si Pescarilor din Moldova” de la urmarirea bunurilor
debitorului insolvabil.

21. 1In ceea ce priveste argumentele apelantului Simion Staver cu privire
faptul ca in temeiul deciziei irevocabile a Curtii de Apel Chisindu din 26
martie 2020, s-a respins ca fiind tardivda cererea administratorului
insolvabilitatit SRL ,,Timpul” privind tragerea la rdspunderea subsidiard a
fondatorului Simion Staver, Colegiul civil a considerat ca acestea nu sunt
relevante in raport cu prezenta cauza, deoarece prin actul respectiv s-a exclus
obligatia Iui Simion Staver de a repara prejudiciul cauzat in raport cu SRL
,1impul”, a carei insolvabilitate a fost cauzata prin actiunile ilicite ale
paratului, nefiind acest act opozabil creditorilor societatii, care au fost
prejudiciati in rezultatul actiunilor culpabile ale fondatorului.

22. De asemenea cu referire la criticile apelantului, precum cd nu s-a
explicat conotatia formarii diferenter dintre suma de 682892 lei si cea
invocata 1n litigiul privind Incasarea datoriei anterioare in suma de 576712
lei, Colegiul civil le-a respins ca fiind nefondate in ipoteza in care prin
incheierea irevocabild al Curtii de Apel Chisindu din 7 octombrie 2016 s-a



determinat cuantumul datoriei SRL ,, Timpul” in raport cu AO ,,Societatea
Vanatorilor si Pescarilor din Moldova”, fiind validata creanta in suma totala
de 682892 lei, care ulterior recunoasterii vinovatiei lui Simion Staver in
savarsirea infractiunii prevazute la art. 252 alin. (2) lit. b) Codul penal, prin
insolvabilitatea intentionata al societatii, cu toate ca s-a exclus atragerea la
raspunderea penala al ultimului, s-a convertit intr-un prejudiciu cauzat
reclamantului si care urmeaza a fi reparat nemijlocit de catre apelantul-parat
Simion Staver, atat timp cat a fost stabilit ca societatea lichidata nu dispune
de careva bunuri, iar obligatiile acesteia nu au putut fi stinse prin achitarea
propriu-zisa anume datorita conduitei ilicite ale lui Simion Staver.

23. Curtea de Apel Chisinau a subliniat ca, in fapta lui Simion Staver
sunt intrunite toate elementele componente unui delict civil, fiind stabilit ca
paratul a savarsit o faptd ilicitd prin insolvabilitatea intentionata al SRL
,» Iimpul”, vinovatia acestuia a fost confirmatd prin decizia irevocabila al
Curtii de Apel Chisinau din 2 noiembrie 2017, de asemenea s-a demonstrat
existenta prejudiciului cauzat in marime de 682892 lei care a fost cuantificat
prin incheierea irevocabila al Curtii de Apel Chisinau din 7 octombrie 2016,
precum si a fost stabilitd legdtura cauzala dintre prejudiciul cauzat si
actiunile culpabile lui Simion Staver care se atesta prin imposibilitatea AO
,Societatea Vanatorilor si Pescarilor din Moldova” de a solicita executarea
fortatd a obligatiei de catre debitorul insolvabil SRL ,,Timpul”, dat fiind
faptul ca lipsa bunurilor ce urmau a fi urmadrite s-a datorat actiunilor
culpabile ale lui Simion Staver care in mod intentionat a cauzat
insolvabilitatea societatii.

24. 1n final instanta de apel a retinut netemeinicia in ansamblu a cererii
de apel declarate de catre Simion Staver, dat fiind faptul ca, in sustinerea
acesteia, apelanta nu a adus nici un argument plauzibil, or, Colegiul a retinut
ca apelul este continuarea fondului, astfel, apelantul urma sa administreze
probe, sd anexeze acte si alt material probator care ar rasturna solutia
instantei de fond, actiuni care la caz, nu au fost intreprinse de catre apelant,
astfel, constatand formalitatea cererii de apel, in asemenea circumstante,
Colegiul indica asupra temeiniciei hotararii date de instanta de fond.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

25. La 25 aprilie 2023, avocatul Alexandru lachimciuc in interesele lui
Simion Staver a depus cerere de recurs Impotriva deciziei din 15 februarie
2023 a Curtii de Apel Chisindu si a hotararii din 8 decembrie 2021 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitand admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, rejudecarea cauzei cu
emiterea unei noi solutii de respingere a actiunii fie restituirea cauei la o noua
rejudecare in instanta de apel.



26. In sustinerea recursului a reiterat argumentele indicate in cererea de
apel, totodata a invocat ca decizia instantei de apel, coroborata la datele
spetei, la cadrul legal aplicabil, la argumentele din apel este neintemeiata si
nefondata, inclusiv nemotivata, fapt pentru care aceasta urmeaza a fi casata,
rejudecatd cauza cu emiterea unei noi solutii de respingere a actiunii, reiesind
din faptul ca la emiterea acesteia instanta de apel, si cea de fond incorect au
aplicat normele de drept procedural si material, art. 432 alin. (2) si alin. (3)
CPC, inclusiv au apreciat arbitrat probatoriul, cat si au emis o hotarare
nemotivata art. 432 alin. (4) CPC.

27. Totodata, recurentul a mentionat ca decizia contestata, contine un
viciu de procedura, deoarece la caz, contrapunand inregistrarea audio a
sedintei, se constata, ca instanta de apel, in cadrul sedintei nu a efectuat si nu
a purces la cercetarea materialelor cauzei. Astfel, deliberat instanta de apel a
admis incélcarea prevederilor art. 383 CPC, or, instanta nu a facut analiza
probelor, inclusiv pe motiv cd in cadrul sedintei nu le-a cercetat.

28. Simion Staver prin recursul inaintat a sustinut ca in cadrul procesului
de insolvabilitate a fost invocata decizia Curtii de Apel Chisinau din 11 iunie
2013 in procesul dintre Societatea Vanatorilor si Pescarilor din Moldova si
SRL ,,Timpul”, prin care din contul ultimei a fost incasatd suma de
576712,00 lei, totodata fiind respinsa cerinta privind incasarea de la parat a
prejudiciului legat de retinerea bunurilor transmise §i utilizarea acestora
neautorizatd, pentru perioada 25 februarie 2010-8 1ulie 2010, in valoarea
totala 106180 lei.

29. Mai mult ca atat, partea apelanta a invocata, ca Simion Staver a fost
condamnat pentru faptul, ca acesta a introdus in datele contabile a SRL
, Limpul” a creantei SRL ,,Piscipast”. Astfel, pretinderea unei creante care
nu a avut acoperire Tn masa credala a debitului, nu reprezintd un temei de
incasarea a acestei creante din contul lui Simion Staver, or, introducerea
sumei date In contabilitate, nu a avut ca si efect scoaterea de bunuri, sau
lichiditati din companie. Astfel, tindnd cont ca instanta de insolvabilitate a
respins cererea de atragere la raspundere subsidiara, prezenta actiune era
vadit neintemeiata.

POZITIA INTIMARULUI

30. La 8 septembrie 2023, AO ,,Societatea Vanatorilor si Pescarilor din
Moldova” a depus referintd la recurs, solicitind declararea recursului
inadmisibil, sau respingerea acestuia. Ulterior la 15 septembrie 2023 a depus
referinta suplimentara.

LEGISLATIA RELEVANTA

31. Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme
de Justitie) au fost operate modificari in Codul de procedura civild, care au



intrat in vigoare la 01 septembrie 2023. In conformitate cu prevederile art.
Xl alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023, recursurile depuse la Curtea
Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi
examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului. Din
sensul normei de drept enuntate rezultd ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementéri procedurale, cu exceptia
temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la Curtea
Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

32. Recursul declarat de avocatul Alexandru lachimciuc in interesele ui
Simion Staver a fost depus pana la data intrarii in vigoare a Legii nr. 246
din 31 iulie 2023 si va fi examinat in baza temeiurilor in vigoare la data
depunerii recursului.

33. Art. 434 din Codul de procedura civila:

,»(1) Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.
(2) Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.”

34. Art. 440 din Codul de procedura civila:

»(1) In cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile prevazute la
art.433, completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptatd in lipsa
partilor, declara recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele
cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiald a Curtii
Supreme de Justitie si se expediaza partilor.”

35. Art. 432 din Codul de procedura civila (in vigoare pana la 01
septembrie 2023):

»(1) Partile si alti participanti la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in
care se invocd incdlcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau
a normelor de drept procedural.

(2) Se considerd ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul 1n care instanta judecétoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b') a aplicat o lege care a fost declarati neconstitutionali;

¢) a interpretat Tn mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

(3) Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care:

a) cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea
el;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea cauzei au fost incdlcate regulile privind limba de desfasurare a
procesulut;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate
in proces;

e) 1n dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;



f) hotarirea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

(4) Savirsirea altor incalcari decit cele indicate la alin.(3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce
la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considerd ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incélcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

(5) Temeiurile prevazute la alin.(3) se iau in considerare de catre instantd din
oficiu.”

36. Art. 433 din Codul de procedurd civila (in vigoare pana la 01
septembrie 2023):

,,Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care:
a) recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4);

MOTIVAREA INSTANTEI

37. Cu referire la termenul de depunere a recursului se retine ca, decizia
din 15 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost expediata partilor prin
scrisoare de expediere a actului judecatoresc din 26 iunie 2023. Cu toate
acestea, in dosar nu existd o dovada clara a receptionarii acesteia de cétre
recurent. Prin urmare, instanta de recurs apreciaza ca, in lipsa unor dovezi
contrare, recursul a fost depus in interiorul termenului legal

38. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca,
prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie)
au fost operate modificari in Codul de procedura civila, care au intrat in
vigoare la 01 septembrie 2023.

39. Astfel, procedura admisibilitatii recursurilor va consta in verificarea
existentei unuia dintre temeiurile prevdzute la art.433 din Codul de

procedura civila, in vigoare la momentul depunerii recursurilor, la caz,
13 februarie 2023.

40. Din analiza recursului declarat rezulta ca avocatul Alexandru
Tachimciuc in interesele lui Simion Staver a invocat temei de admisibilitate
prevederile art. 432 alin.(2), (3) s (4) din Codul de procedura civila.

41. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retinand ca
recurentul a facut trimitere la temeiul de drept prevazut de art. 432 alin.(2) —
neaplicarea legii care trebuia sd fie aplicatd; aplicarea unei legi care nu
trebuia sa fie aplicatd; aplicarea unei legi care a fost declaratd
neconstitutionald; interpretarea in mod eronat a legii, precum si aplicarea in
mod eronat a analogiei legii sau analogiei dreptului, nu a stabilit ca normele
aplicate suscita ndoieli la aplicare sau instanta de apel, aplicaind normele
respective, ar fi extins norma juridica dincolo de ipotezele la care se aplica
sau invers.

42. De asemenea, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,
verificand existenta circumstantelor expuse in art.432 alin.(3) din Codul de



procedura civila, in vigoare la 25 aprilie 2023, si anume, daca cauza a fost
judecatd de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea ei;
dacd cauza a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i
s-a comunicat locul, data si ora sedintei de judecata; in judecarea cauzei au
fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a procesului; instanta a
solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate in
proces; in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata; hotararea a
fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale, nu a stabilit.

43. Subsecvent, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
avand in vedere ca recurentul a invocat temeiul de drept prevazut de art.432
alin.(4) din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului,
norma citatd supra, nu a stabilit savarsirea incdlcdrilor de catre Curtea de
Apel Chisinau in masura in care ar fi dus sau ar fi putut duce la solutionarea
gresitd a cauzei sau ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrard, sau ar fi comis erori ce au dus la incdlcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului. Totodata, instanta de recurs nu a stabilit
ca normele aplicate suscita indoieli la aplicare sau instanta de apel, aplicand
normele respective, ar fi extins norma juridica dincolo de ipotezele la care se
aplica sau invers.

44. De altfel, Completul de judecata retine ca recursul exercitat conform
Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept
material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si
temeinicia ei in fapt.

45. Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, recursul trebuie sa fie efectiv, adicd sa fie capabil sa ofere
indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a indrepta in
mod direct starea de lucruri.

46. 1In spetd, Completul de judecati mentioneazi ci recursul in cauza
contine obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si1 verificate de
citre instanta de apel, primind o apreciere corespunzitoare. In consecinti, nu
existd aparenta unei incalcari a dreptului recurentului la solutionarea tuturor
argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul in care este
garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

47. Drept urmare, Completul de judecata retine ca argumentele invocate
de catre avocatul Alexandru Iachimciuc in interesele lui Simion Staver, nu
pot constitui temei de admisibilitate a recursului, deoarece nu denotd
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normei de drept material sau a
normei de drept procesual, si, respectiv, nu constituie temei de casare a
deciziei recurate.

48. 1In astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme
de Justitie apreciaza recursul declarat de catre avocatul Alexandru
Iachimciuc 1n interesele lui Simion Staver, ca fiind inadmisibil.



49. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 431 alin. (1), (2), art.
433 lit. a) din Codul de procedurd civila, in vigoare la data depunerii
recursului, art.440 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Considerda inadmisibil recursul declarat de avocatul Alexandru

Iachimciuc 1n interesele Iui Simion Staver impotriva deciziei din 15 februarie
2023 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila
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