CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Arcadie
Zastavnetchi,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Arcadie Zastavnetchi impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Barza Alba”,
intervenienti accesorii Agentia Proprietdtii Publice, Alexandr Usatii, lon
Darii cu privire la anularea actelor juridice, incasarea platilor salariale,
repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti

(Dosarul nr. 2ra-539/23
NR. PIGD 2-21105285-01-2ra-06042023)

Recurs declarat pand la 01 septembrie 2023, temeiurile nu se incadreaza in
art. 432 alin. (1)-(4) din Codul de procedurd civild. Recursul exercitat
conform Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de
drept material si procedural, verificaindu-se doar legalitatea deciziei, dar nu
si temeinicia ei in fapt.

Judecatoria Balti, sediul Central, jud. — V. Schibin
Curtea de Apel Balti, jud. — S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chircu

10 septembrie 2025
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursului declarat de Arcadie
Zastavnetchi,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Oxana Parfeni, Presedinte,
Diana Stanila,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 14 iulie 2021, Arcadie Zastavnetchi a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva SA ,,.Barza Alba” (f. d. 2-6, vol. I), concretizata ulterior
prin cererile depuse la 23 iulie 2021 (f. d. 71-72, vol. I), 03 septembrie 2021
(f. d. 88-90, vol. 1), 08 niembrie 2021 (f. d. 140-146, vol. I) si respectiv la 16
decembrie 2021 (f. d.182-189, vol. I) solicitind anularea hotararii
Consiliului SA ,,Barza Alba” din 01 iunie 2021, expusa in procesul —verbal
al sedintei extraordinare a Consiliului societatii nr.6 ca fiind ilegala — de la
data emiterii acesteia, in partea in care s-a dispus incetarea contractului
individual de munca din 30 martie 2021; anularea ordinului nr. 111-P din 04
tunie 2021, ca fiind ilegal — de la data emiterii acestuia; in locul restabilirii
la munca a incasa de la SA ,Barza Alba” in beneficiul lui Arcadie
Zastavnetchi o compensatie suplimentard in marime de 6 salarii medii
lunare, ceia ce constituie suma de 117 300 de lei; incasarea de la SA ,,Barza
Alba” in beneficiul lui Arcadie Zastavnetchi a prejudiciului material si
anume a despagubirii pentru intreaga perioada de absenta fortata de la locul
de munca ca urmare a emiterii hotararii Consiliului din 01 iunie 2021, expusa
in procesul-verbal al sedintei extraordinare a Consiliului societatii nr. 6 si a
ordinului nr. 111P din 04 iunie 2021, incepand cu data de 01 iunie 2021 si
pana la data emiterii hotararii judecatoresti, reiesind din marimea salariului
mediu lunar de 19 550 de lei; incasarea de la SA ,,Barza Alba” in beneficiul
lui Arcadie Zastavnetchi a compensatiei banesti pentru prejudiciul moral, in
marime de 50 000 de lei; incasarea de la SA ,,Barza Alba” in beneficiul lui
Arcadie Zastavnetchi a cheltuielilor de judecata in marime de 2 500 de lei.

2. In motivarea cererii de chemare in judecati, Arcadie Zastavnetchi a
indicat ca, prin Hotararea Consiliului SA ,,Barza Alba” din 29 martie 2021 a
fost numit in functie de Director general-interimar al societatii, pe perioada

pana la numirea in functie a directorului general.

3. A indicat ca, pe toata perioada exercitdrii functiei de director general—
interimar a respectat intotdeauna disciplina muncii, a indeplinit toate
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obligatiunile functionale cu bund-credintd, a dat dovadd de o buna
manifestare, disciplinare si ordonare in munca, a indeplinit constiincios si in
termen toate sarcinile.

4. Prin Hotararea Consiliului din 01 iunie 2021 s-a dispus transferul
reclamantului in functia de director al departamentului marketing si vanzare
in cadrul societatii incepdnd cu data de 02 iunie 2021, cu Iincetarea
contractului de munca din 30 martie 2021, incheiat cu Consiliul societatii.
Totodata prin hotararea Consiliului din 01 iunie 2021 s-a dispus incheierea
contractului individual de munca pe o perioada determinatd cu Alexandr
Usatii privind exercitarea functiei de director general interimar al SA ,,Barza
Alba” pe perioada de pana la numirea in functie a directorului general.

5. A specificat ca, cu hotararea Consiliului societatii expusa in procesul-
verbal nr. 6 al sedintei Consiliului din 01 iunie 2021 nu este de acord si o
considera ilegald din considerentele ce vor fi expuse.

6. A considerat ca, careva temei de transferare a sa in functia de director
al departamentului marketing si vanzare in cadrul societdtii nu au existat.
Cererea de transfer a fost expediata prin intermediul postei electronice, dar
inaintarea acesteia prin intermediul postei electronice nu se considera
valabila, or, aceasta nu este semnatd cu semnatura electronica avansata
calificatd. Pentru producerea efectelor cererea urma sa fie semnatd cu
semnitura olografa. In acest sens reclamantul a ficut referire la art. 2 si 5 din
Legea nr.91 din 29 mai 2014 privind semnatura electronica.

7. Pana la emiterea ordinului de angajare a lui Alexandr Usatii in functia
de director general-interimar al societdtii, reclamantul a depus cerere, prin
care a anulat-o pe prima, insd aceasta nu a fost luatd in consideratie. Prin
urmare, la momentul adoptarii hotararii Consiliului SA ,,Barza Alba” din 01
tunie 2021, nu exista acordul pentru transfer.

8. Transferul salariatului la 0 munca permanenta in cadrul aceleiasi unitati
poate avea loc prin modificarea contractului individual de muncd si
nicidecum prin incetarea acestuia.

9. Reclamantul a facut referire la art. 74 alin.(1) din Codul muncii care
prevede cd transferul salariatului la o altd muncd permanentd in cadrul
aceleiasi unitati, cu modificarea contractului individual de munca conform
art.68, precum si angajarea prin transferare la 0 munca permanenta la o alta
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unitate ori transferarea intr-o alta localitate impreuna cu unitatea, se permite
numai cu acordul scris al partilor.

10. Hotararea Consiliului societatii expusa in procesul-verbal nr.6 al
sedintei din 01 iunie 2021, este pasibila de anulare ca fiind ilegald si din
motivul ca, nu a fost semnatd conform procedurii stabilite.

11. La acest aspect, a mentionat ca, hotararea Consiliului SA ,,Barza Alba”
expusa in procesul —verbal nr.6 al sedintei Consiliului din 01 1unie 2021 nu
este semnata de catre presedintele Consiliului, fapt ce vine in contradictie cu
art.67 alin.(10) din Legea nr.1134 din 02 aprilie 1997, privind societatile pe
actiuni si pct.39 alin. (10) din Statutul societatii.

12. A considerat ca, prin hotdrarea Consiliului din 01 iunie 2021, care nu
a fost semnatd de presedintele Consiliului Andrei Ivancov, s-a anulat in
esentd hotararea Consiliului din 29 martie 2021, expusd in procesul-verbal
nr.3 care a fost semnatd de catre presedintele Consiliului.

13. Cumuland circumstantele mentionate supra, reclamantul a solicitat
anularea hotararii sedintei extraordinare a Consiliului SA ,,Barza Alba” din
01 1unie 2021, expusd in procesul-verbal nr.6, avand in vedere ca aceasta
este contrard legii. A considerat ca prin emiterea neintemeiata si ilegald a
hotararii, i-au fost cauzate repetat suferinte de ordin psihic sub forma de
neliniste sufleteasca, frustrare si anxietate, care urmeaza a fi compensate prin
echivalent banesc.

14. In drept, reclamantul si-a intemeiat pretentiile in temeiul art. 5-7, 27,
56, 60, 166, 167 din Codul de procedura civila, art. 5, 6, 8,9, 10, 74 alin. (3),
68, 49 alin. (1), 81 alin. (1), 90, 354, 355 din Codul muncii.

15. Prin incheierea protocolara din 21 septembrie 2021 a Judecatoriei
Balti, sediul Central, a fost atrasda in proces in calitate de intervenient
accesoriu Agentia Proprietatii Publice (f. d. 114 A-verso).

16. Prin incheierea protocolara din 03 decembrie 2021 a Judecatoriei Balti,
sediul Central, a fost atras Tn proces in calitate de intervenient accesoriu lon

Darii (f. d. 179-verso).

POZITIA PRIMEI INSTANTE



17. Prin hotararea din 31 decembrie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul
Central, a fost respinsd cererea de chemare in judecatd depusd Arcadie
Zastavnetchi, ca neintemeiatd. S-a incasat de la Arcadie Zastavnetchi in
beneficiul SA ,,Barza Alba” suma de 5 000 de lei, cu titlu de cheltuieli de
judecata pentru asistenta juridica (f. d. 217, 222-236, vol. I).

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

18. La 18 ianuarie 2022, Arcadie Zastavnetchi a declarat apel nemotivat
(f. d. 220-221, vol. I) impotriva hotararii din 31 decembrie 2021 a
Judecatoriei Balti, sediul Central, iar la 19 mai 2022, a prezentat apelul
motivat, solicitand admiterea acestuia, casarea integrala a hotararii primei
instante, cu emiterea unei noi hotdrari prin care cererea de chemare in
judecata sa fie admisa integral (f. d. 244-248, vol. I).

POZITIA INSTANTEI DE APEL

19. Prin decizia din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Bali, a fost respins
apelul declarat de Arcadie Zastavnetchi si mentinuta hotararea din 31
decembrie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul Central (f. d. 87, 88-97-verso,
vol. II).

20. Colegiul civil, a reiterat concluzia primei instante despre solutionarea
chestiunii privind incetarea raportului de muncd din functia de director
general interimar care a tinut de atributiile Consiliului societdtii, iar
chestiunea privind stabilirea raportului de munca in altd functie, precum in
spetd este director al Departamentului marketing si vanzari, a tinut de
atributiile Directorului general (interimar). Astfel, Consiliul SA ,,Barza
Alba” nu a decis transferul in functia indicata, or, aceasta chestiune tine de
competenta Directorului general, caruia urma a-i fi Tnaintata o cerere in acest
sens.

21. Instanta de apel a retinut ca prin Hotdrarea din 01 iunie 2021,
Consiliul SA ,,Barza Alba” s-a luat act de cererea de transfer in functia
anterior detinutd, si s-a acceptat transferul cu incetarea Contractului
individual de munca din 30 martie 2021 incheiat de Consiliul SA ,,Barza
Alba” cu Arcadie Zastavnetchi, ultima zi de munca a acestuia in functia de
director general interimar fiind data de 01 iunie 2021.
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22. Instanta de apel, a apreciat ca reclamantul a manifestat intentia de a
inceta raportul juridic de exercitare a functiei de director general interimar,
care a format obiectul Contractului individual de munca din 30 martie 2021.
Or, reclamantul a incheiat contract cu SA ,Barza Alba” anume pentru
activitatea 1n functia datd, fiind Incetat raportul de munca anterior si
reclamantul perfect cunostea cd de o lund si 9 zile functia de director a
Departamentului marketing si vanzari in cadrul SA ,,Barza Alba” nu exista
la data de 28 mai 2021, fiindca anume reclamantul a redus-o. Formuland in
cerere cerinta de transfer in functia inexistenta, care avea ca efect eliberarea
functiei de director general interimar, insdsi reclamantul a predeterminat
confuziunea juridica, pe care ulterior si-a intemeiat actiunea in judecata.

23. Instanta de apel a reiterat ca la materialele cauzei lipsesc probe despre
informarea Consiliului SA ,,Barza Alba” cu privire la eliberarea lui Arcadie
Zastavnetchi din functia de Director departament marketing si vanzare, or,
cererea de eliberare depusa de Arcadie Zastavnetchi a fost adresata propriei
persoane in calitate de director general, Arcadie Zastavnetchi personal
emitand ordinul de eliberare. Totodata reiesind din continutul procesului-
verbal din 01 iunie 2021 membrii consiliului au fost informati de secretarul
Consiliului despre parvenirea cererii a lui Arcadie Zastavnetchi din 28 mai
2021 privind transferul din functia de director general interimar in functia de
director Departament marketing si vanzare, functie care a detinut-o pana la
exercitarea functiei de director general interimar.

24. Respectiv, acceptarea cererii privind transferul in functia anterior
detinuta presupunea de facto revenirea la raporturile de munca suspendate
pe perioada exercitarii interimatului functiei de director general al SA ,,Barza
Alba” de cétre Arcadie Zastavnetchi.

25. Astfel, instanta de apel a constatat ca prima instanta corect a stabilit
ca acceptul transferului in altd unitate (in limitele notiunii formulate de
solicitantul Arcadie Zastavnetchi) invederand de fapt acceptul plecarii din
functia de director interimar, functia ce o detinea Arcadie Zastavnetchi din
data de 30 martie 2021.

26. Prin urmare, Consiliul a expus acceptul eliberarii functiei, in limita
atributiilor functionale a cererii formulate si a incetdrii raportului juridic
stabilit in temeiul deciziei Consiliului SA ,,Barza Alba” din 29 martie 2021,
fiind expusa vointa reclamantului/apelant/ de a inceta exercitarea functiei de
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director general interimar, in legdtura cu intentia de a ocupa functia de
director Departament marketing si vanzare, care o indeplinea pana la 30
martie 2021.

27. La caz, organul competent conform art. 36 alin.(3) lit.c) din Statutul
SA ,,Barza Alba”- Consiliul societatii a dispus de dreptul nestingherit de a
decide 1incetarea raporturilor cu directorul general interimar Arcadie
Zastavnetchi conform normelor precitate, nefiind pasibile invocarii
dispozitiile legislatiei muncii, avand la baza in calitate de temei — cererea
reclamantului/ de a finaliza exercitarea atributiilor de director general
interimar.

28. Potrivit pct. 7.1. din Contractul individual de munca din 30 martie
2021, incheiat intre SA ,,Barza Alba” si Arcadie Zastavnetchi, contractul este
valabil de la data incheierii pana la numirea Directorului General sau a altui
Director General interimar.

29. Mai mult, potrivit pct. 5.2 din Contractul individual de munca al
Directorului general interimar SA ,Barza Alba” din 30 martie 2021,
contractul inceteaza la initiativa Consiliului Societdtii pand la expirarea
termenului de valabilitate a acestuia in caz de numirea Directorului selectat
prin concurs sau a altui Director interimar.

30. Prin hotararea Consiliului societatii SA ,,Barza Alba” din 01 iunie
2021, s-a decis incheierea Contractului individual de munca pe perioada
determinatd cu Alexandr Usatii privind exercitarea functiei de director
general interimar al SA ,,Barza Alba”, pe perioada de pana la numirea in
functie a directorului general.

31. Respectiv, a intervenit conditia stipulata in pct.7.1. din Contractul de
muncd pe perioada determinatd din 30 martie 2021 pentru valabilitatea
mentinerii raportului juridic cu Arcadie Zastavnetchi, si anume numirea altui
Director General interimar.

32. Instanta de apel a respins argumentele apelantului/ precum ca spetei
i1 sunt aplicabile prevederile Codului muncii, deoarece intre parti a fost
incheiat Contractul individual de munca din 30 martie 2021, care prevede ca
nHlitigiile individuale de munca aparute pe durata prezentului contract se
solutioneazd in modul stabilit de Codul muncii si alte acte normative”.
Instanta de apel a reiterat prevederile art. 200 alin. (2) din Codul civil,
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potrivit cdruia in cazul in care intre administrator si persoana juridica exista
un raport juridic de muncad, eliberarea din functie conform alin.(1) atrage
incetarea contractului individual de munca din aceeasi data, iar dispozitiile
legislatiei muncii nu pot fi invocate pentru a contesta hotarirea de eliberare
din functie a administratorului.

33. Astfel concluziile primei instante si a instantei de apel privind cadrul
normativ aplicabil spetei sunt juste si intemeiate, iar, faptul ca partile in
Contractul individual de munca au prevazut ca litigiile individuale de munca
aparute pe durata contractului se solutioneaza in modul stabilit de Codul
muncii si alte acte normative, nu constituie temei de admitere a actiunii, or,
legiuitorul a prevazut expres ca dispozitiile legislatiet muncii nu pot fi
invocate pentru a contesta hotdrirea de eliberare din functie a
administratorului.

34. Totodata, instanta de apel a retinut ca Consiliul SA ,,Barza Alba” nici
nu dispunea de dreptul de a transfera directorul general interimar in alta
functie, deoarece atat Statutul SA ,,Barza Alba” cat si regulamentul
Consiliului SA ,Barza Alba” prevad expres faptul cd de competenta
Consiliului tine: ,,numirea conducatorului sau incetarea inainte de termen a
imputernicirilor lui, privind stabilirea cuantumului remuneratiei muncii lui,
remuneratiel s compensatiel, privind tragerea lui la rdspundere sau eliberare
de raspundere.”

35. Prin urmare, intanta de apel a subliniat cd Consiliul dispune doar de
dreptul de numire in functie a directorului sau incetare a raporturilor cu
acesta, nu si de transfer in altd functie din cadrul SA ,,Barza Alba”, or,
angajarea si eliberarea personalului tine de competenta directorului SA
,,Barza Alba”, iar o asemenea cerere catre directorul numit al SA ,,Barza
Alba”, Arcadie Zastavnetchi nu a depus.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

36. La 14 martie 2023, Arcadie Zastavnetchi a declarat recurs impotriva
deciziei din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti, prin care a solicitat
admiterea acestuia, casarea integrald a deciziei instantei de apel si a hotararii
primei instante, cu emiterea unei noi hotarari prin care sa fie admisa integral
cererea de chemare in judecata (f. d. 115-125, vol. II).

SOLICITAREA RECURENTEI



37. In motivarea recursului, recurentul Arcadie Zastavnetchi a indicat ca
atat instanta de fond cit si instanta de apel nu a luat in calul in mod obiectiv
toate prevederile legale, nu a apreciat circumstantele cauzei sub toate
aspectele, sustinute de inscrisurile de rigoare care au importantd pentru
solutionarea justa a cauzei, prevazute art.432 alin. (2) lit. a), b) si ¢) din Codul
de procedura civila.

TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI
38. Art. 434 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

(2) Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.”

39. Completul de judecata conchide ca recurentul s-a conformat
prevederilor art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civild si a depus in
termen recursul, or, copia deciziei motivate a fost notificat recurentul, prin
intermediul oficiului postal, la 16 1anuarie 2023, fapt ce se confirmd prin
scrisoare de expediere (f. d. 98, vol. II), fiind receptionatd la 18 ianuarie
2023, fapt confirma prin avizul de receptie (f. d. 107, vol. II), iar cererea de
recurs a fost depusa la 14 martie 2023 (f. d. 115-125, vol. II).

40. La 10 aprilie 2023, in adresa partilor au fost expediate copia recursului
declarat de Arcadie Zastavnetchi, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei timp de o lund de la data primirii corespondentei, fapt ce se

confirmd prin scrisoarea de insotire anexatd la materialele dosarului
(f. d. 126, vol. IT).

41. Pana la data stabilitd pentru examinarea admisibilitatii recursului, SA
,Barza Alba”, Agentia Proprietdtii Publice, Alexandr Usatii s1 Ion Darii nu
au facut uz de dreptul sau procedural de a depune referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

42. Art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila (in redactia pana la 01
septembrie 2023):

,Cererea de recurs se consider inadmisibila in cazul in care:a) recursul nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4).”

43. Art. 432 alin. (2), (3), (4) din Codul de procedura civila (in redactia
pana la 01 septembrie 2023):

»(2) Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca:



a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b') a aplicat o lege care a fost declarati neconstitutionals;

¢) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

(3) Se consider ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat in
cazul in care:

a) cauza a fost judecatd de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea
ei;

b) cauza a fost judecata in absenta unui participant la process caruia nu i s-a comunicat
locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate
in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

(4) Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si Tn masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce
la solutionarea gresitd a cauzei sau in cazul 1n care instanta de recurs consider ca
aprecierea probelor de cétre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.”

44. Art. 440 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila (in vigoare din 01
septembrie 2023):
(1) In cazul in care se constati existenta unuia dintre temeiurile previzute la

art. 433,completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptatd in lipsa
partilor, declara recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiald a Curtii Supreme
de Justitiesi se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

45. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera oportun
de a invedera ca, prin Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie)
nr. 246 din 31 iulie 2023, in vigoare 18 august 2023, cu exceptia art. [V, V
pct. 1-9 s1 11-16 si art. VII — 01 septembrie 2023, publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova nr. 318-321 art. 570 din 18 august 2023, au
fost introduse modificari Tn Codul de procedura civila, inclusiv la capitolul
XXXVIII — Recursul, sectiunea a 2-a, recursul impotriva actelor de
dispozitie ale curtilor de apel.

46. Conform art. XI alin. (3) din Legea pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) nr. 246 din 31 iulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de



Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate in
baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului.

47. In aceasti consecventd, se deduce ci admisibilitatea recursului
declarat de Arcadie Zastavnetchi Impotriva deciziei din 25 octombrie 2022
a Curtii de Apel Balti, va fi examinatd in baza temeiurilor stipulate in
redactia art. 432 din Codul de procedurd civild, in vigoare pana la 01
septembrie 2023.

48. Completul de judecatd al Curtit Supreme de Justitie noteaza ca
procedura admisibilitdtii constd in verificarea faptului dacad motivele
invocate in recurs se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2)-
(4) din Codul de procedura civila (in redactia in vigoare la data depunerii
cererii de recurs), enuntate la pct. 45 din prezenta incheiere.

49. Verificand motivele de casare, invocate in recursul declarat de Viorica
Bereghici, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie atestd ca
acestea nu cad sub incidenta temeiurilor prevazute la art. 432 alin. (2)-(4) din
Codul de procedura civila, deoarece se refera la dezacordul recurentei cu
solutia pronuntatd de cétre instanta de apel si nu releva incalcarea esentiald
sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau procedural, respectiv
nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

50. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul
exercitat conform Sectiunii a Il-a au caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept materialsi procedural, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia et in fapt.

51. Totodata, potrivit jurisprudentei CtEDQO, recursul trebuie sa fie efectiv,
adica sa fie capabil sd ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa
posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri.

52. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca
recursul declarat de Arcadie Zastavnetchi, contine obiectii de fapt si de drept,
similare celor expuse anterior in cadrul examinarii cauzei, care au fost
analizate de citre instanta de apel, fiind apreciate corespunzitor. In
consecintd, nu existd aparenta unei incalcari a dreptului recurentului la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in
modul in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

53. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca
dezvoltarea recursului trebuie sa cuprindd o motivare corespunzatoare, n
sensul aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera
netemeinicia hotdrarii si care se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2)-(4) din Codul de procedura civila. Nu este suficientd simpla
expunere a circumstantelor faptice ale cauzei, fiind necesard motivarea

recursului cu indicarea motivelor de netemeinicie pe care se bazeaza, precum
10



si dezvoltarea lor. Motivarea recursului presupune nu doar exprimarea
nemultumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea
tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a
pronuntat o hotarare neintemeiatd. Recursul nu se poate limita la o simpla
indicare a textelor de lege, ci implicd determinarea greselilor imputate
instantei de apel s1 0 minima argumentare a criticii in fapt si in drept, precum
si indicarea probelor pe care se bazeaza aceste critici.

54. Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
retine ca argumentele invocate de recurent nu pot constitui temei de
admisibilitate a recursului, deoarece nu denotd incdlcarea esentialda sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural, si, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

55. In astfel de circumstante, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a aprecia recursul declarat de Arcadie

Zastavnetchi, ca fiind inadmisibil.

56. Tinand cont de cele expuse supra, in temeiul art. 431 alin. (1), (2), art.
433 lit. a), art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURLI,

Declard inadmisibil recursul declarat de Arcadie Zastavnetchi,
impotriva deciziei din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Oxana Parfeni

Judecatori Diana Stanila

Gheorghe Stratulat
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