CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii de accelerare depusa de Andrei Vanzeac,
reprezentatd de avocatul lon Racovita,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Andrei
Vanzeac impotriva SRL ,Kheir-Fruits”, privind anularea ordinului de
concediere, restabilirea la locul de munca, revendicarea sumelor de retribuire a
muncii, incasarea platilor pentru absenta fortatd de la lucru, incasarea
indemnizatiei pentru incapacitatea temporara de munca, incasarea prejudiciului
moral si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 06 februarie 2025 a Curtii de Apel Nord

(Dosarul nr. 2ra-218/25
2-24006320-01-2ra-23042025)

Temeiurile de accelerare a procedurii de examinare a cererii de recurs au decazut. S-a
fixat examinarea admisibilitatii recursului pentru data de 09 iulie 2025

11 septembrie 2025

Textul corespunde originalului



Examinand in lipsa partilor cererea de accelerare depusa de Andrei
Vanzeac, reprezentata de avocatul Ion Racovita,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
lon Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 15 ianuarie 2024, Vanzeac Andrei a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva SRL ,Kheir-Fruits”, privind anularea ordinului de
concediere, restabilirea la locul de munca, revendicarea sumelor de retribuire a
muncii, Incasarea pldtilor pentru absenta fortatd de la lucru, incasarea
indemnizatiei pentru incapacitatea temporard de munca, incasarea prejudiciului
moral si a cheltuielilor de judecata.

2. Prinhotararea din 27 martie 2024 a Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni,
s-a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Andrei Vanzeac,
reprezentat de avocatul Ion Racovita. S-a anulat ordinul nr. **** cu privire la
eliberarea de la serviciu a lui Andrei Vanzeac din functia de ****. S-a restabilit
Andrei Vanzeac in functia de ****”. S-a incasat de la SRL ,,Kheir-Fruits” in
beneficiul lui Andrei Vanzeac salariul pentru lipsa fortata de la serviciu in
perioada 01 noiembrie 2023-27 martie 2024 (a cate 4000 de lei/lunar), in suma
totalda de 20000 de lei, cu deducerea din suma adjudecata a tuturor platilor,
taxelor aferente bugetului de stat si bugetului asigurarilor sociale. S-a Incasat de
la SRL ,,Kheir-Fruits”, in beneficiul lui Andrei Vanzeac suma de 4000 de lei, cu
titlu de prejudiciul moral. S-a incasat de la SRL ,,Kheir-Fruits” in beneficiul lui
Andrei Vanzeac cheltuieli de asistentd juridicd in suma de 2000 de lei. In rest,
pretentiile inaintate de Andrei Vanzeac s-au respins.

3. LaO08 aprilie 2024, Andrei Vanzeac, reprezentat de avocatul Ion Racovita,
a depus cerere de apel impotriva hotdrarii din 27 martie 2024 a Judecatoriei
Drochia, sediul Glodeni, solicitind admiterea apelului, casarea partiala a
hotararii primei instante in latura in care au fost respinse pretentiile din actiune,
rejudecarea cauzei si adoptarea unei noi hotarari in aceasta parte, cu incasarea
de la SRL ,,Kheir-Fruits” in beneficiul lui Andrei Vanzeac a platii salariale
pentru lucrul in zilele de saimbata, in orele de pranz si in orele dupa program, in
suma de 20.098,04 de lei, a compensatiei pentru prejudiciul moral in suma de
12.000 de lei, a cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 6.200 de lei, precum
si cele suportate in instanta de apel.



4. La 23 aprilie 2024, SRL ,,Kheir-Fruits”, reprezentata de avocata Stela
Nogai, a depus cerere de apel impotriva hotararii din 27 martie 2024 a
Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni, solicitind admiterea apelului, casarea
integrald a hotararii primei instante si adoptarea unei noi hotarari prin care
cererea de chemare in judecata sa fie respinsa integral.

5. Prin decizia din 06 februarie 2025 a Curtii de Apel Nord, s-au respins
cererile de apel depuse de Andrei Vanzeac, reprezentat de avocatul lon Racovita,
si SRL ,,Kheir-Fruits”, reprezentatd de avocata Stela Nogai, si s-a mentinut
hotararea din 27 martie 2024 a Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni.

6. Lal7 aprilie 2025, Andrei Vanzeac, reprezentat de avocatul Ion Racovita,
a depus cerere de recurs impotriva deciziei din 06 februarie 2025 a Curtii de Apel
Nord, solicitind admiterea acesteia, casarea partiald a hotararii din 27 martie
2024 a Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni si a deciziei din 06 februarie 2025
a Curtii de Apel Nord, doar in latura incasarii partiale a cheltuielilor pentru
asistenta juridica in suma de 2000 de lei, cu pronuntarea in aceastd parte a unei
noi decizii prin care sa fie incasate cheltuielile pentru asistenta juridica suma
de 8200 de lei, cu deducerea sumei de 2000 de lei, care a fost achitata de intimata
la 04 aprilie 2025.

7. La 28 august 2025, Andrei Vanzeac a depus cerere de accelerare a
procedurii de examinare a admisibilitatii recursului

8. In motivarea cererii a indicat cé cererea de recurs a fost inregistrati la 23
aprilie 2024, dar pana in prezent se afld in statut ,,repartizat”, prin ce se denota
ca cauza civild nu a fost primitd in procedura si nu s-a fixat termenul de
examinare a acesteia.

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Art. 192 alin. (1%) si(1?) din Codul de procedurai civila:

,In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, exista pericolul de Incélcare a
termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care examineazd cauza In
fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei. Examinarea cererii se face
in absenta partilor, in termen de 5 zile lucratoare, de catre un alt judecator sau de un alt complet
de judecata decat cel care examineaza cauza.

Instanta decide asupra cererii de la alin. (1) printr-o incheiere motivati, prin care fie
obligd instanta care judeca cauza in fond sa Intreprindd un act procesual, stabilind, dupa caz,
un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie respinge cererea. incheierea nu se supune
nici unei cdi de atac.”

10. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.”

10. Art. 111 alin. (1) din Codul de procedura civila:
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,, (1) Actele de proceduri se efectueazi in termenul prevazut de lege. In cazul in care
nu este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.”

MOTIVAREA INSTANTEI

12. Cererea de accelerare depusa de Andrei Vanzeac indica ca motive faptul
ca recursul are statut repartizat si nu este examinatd inca chestiunea acceptarii
spre examinare a recursului.

13. Dat fiind cd la moment aceste imprejurari au decazut si existd deja fixata
sedinta de examinare a admisibilitatii recursului pentru data de 17 decembrie
2025, cererea de accelerare depusa de Andrei Vanzeac urmeaza a fi respinsa.

14. Din aceste motive, in conformitate cu art. 192 alin. (1!) din Codul de
procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea 1naintatd de Andrei Vanzeac, privind accelerarea
procedurii de judecare a cauzei in ordine de recurs, in cauza civild intentata la
cererea de chemare in judecatd depusa de Andrei Vanzeac impotriva SRL
,,Kheir-Fruits”, privind anularea ordinului de concediere, restabilirea la locul de
munca, revendicarea sumelor de retribuire a muncii, Incasarea platilor pentru
absenta fortatd de la lucru, Incasarea indemnizatiei pentru incapacitatea
temporara de munca, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

lon Munteanu






