CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la restituirea recursului declarat de Intreprinderea Individuala
,Cerchez Vera”, reprezentata de avocatul Harea Dumitru,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Intreprinderea de Stat ,,Centrul de Pregitire a Specialistilor pentru Armata
Nationala” impotriva Intreprinderii Individuale ,,Cerchez Vera” cu privire la
evacuarea din bunul imobil si incasarea datoriei, prejudiciului si a cheltuielilor
de judecata,

impotriva incheierii din 17 iunie 2025 a Curtii de Apel Nord, prin care s-
a refuzat ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate solicitatd de Cerchez
Vera, administratorul Intreprinderii Individuale ,,Cerchez Vera”,

(Dosarul nr. 2rc-71/25
NR. PIGD 2-23018526-01-2rc-25072025)

Restituirea recursului in temeiul art.426' alin.(1) lit.e) CPC este determinati de faptul ci
incheierea contestata potrivit legii nu poate fi atacatd separat cu recurs decat odatd cu
fondul cauzei.

Prima instanta: Judecatoria Orhei, sediul Rezina (jud: V. Cuculescu)
Instanta de recurs: Curtea de Apel Nord (jud: E. Grumeza, N. Costas, 1. Parii)

17 septembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, recursul declarat de Intreprinderea
Individuald ,,Cerchez Vera”, reprezentata de avocatul Harea Dumitru,

Curtea Suprema de Justitie, In completul de judecata compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte

Ion Munteanu,

Gheorghe Stratulat, Judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT:

l. La 03 februarie 2023, IS ,,Centrul de Pregitire a Specialistilor
pentru Armata Nationala” a depus cerere de chemare in judecati impotriva 11
,Cerchez Vera”, solicitind incasarea din contul paratei a sumei de 31765,26
de lei cu titlu de restantd la plata chiriei pentru perioada iulie — decembrie
2022; evacuarea paratei si a bunurilor acesteia din imobilul aflat in locatiune
— spatiul situat in *****; incasarea sumei cu titlu de taxa de stat in marime de
953 de lei pentru cererea de incasare a sumei si 100 de lei taxa de stat pentru
cererea de evacuare.

2. La 30 august 2023, IS ,,Centrul de Pregitire a Specialistilor
pentru Armata Nationalda” a depus cerere de concretizare si majorare a
pretentiilor din actiune, solicitand suplimentar incasarea din contul paratei in
beneficiul sau a sumei de 48706,24 de lei cu titlu de prejudiciu pentru retinerea
predarii imobilului pentru perioada ianuarie-august 2023 (8 luni) si 1462 de
le1 taxa de stat pentru cerere de concretizare, in rest pretentiile invocate in
actiunea initiala au fost mentinute fara modificari (f.d.74).

3. Prin hotararea din 04 iunie 2024 a Judecatoriei Orhei, sediul
Rezina a fost admisd actiunea depusi de IS ,,Centrul de Pregitire a
Specialistilor pentru Armata Nationala”. S-a incasat din contul 1I ,,Cerchez
Vera” in beneficiul IS ,,Centrul de Pregitire a Specialistilor pentru Armata
Nationala” suma restantd la plata chiriei pentru perioada iulie — decembrie
2022 in marime de 31765,26 de lei, suma de 48706,24 de lei cu titlu de
prejudiciu pentru retinerea predarii bunului imobil si cheltuielile de judecata
in marime de 2515 lei cu titlu de taxa de stat achitata la depunerea actiunii, in
total 82986,50 de lei. S-a dispus evacuarea 1I ,,Cerchez Vera”, impreuna cu
bunurile sale, de pe terenul amplasat pe adresa: *****,

4, La 10 iunie 2024, 1T ,,Cerchez Vera” a declarat apel impotriva
hotararii primei instante, iar la 20 septembrie 2024, prin intermediul oficiului
postal, a prezentat apel suplimentar, solicitand casarea integrald a hotararii din
04 1unie 2024 a Judecatoriei Orhei, sediul Rezina, cu emiterea unei hotarari
noi de respingere a actiunii depuse de IS ,,Centrul de Pregitire a Specialistilor



pentru Armata Nationald”, precum si incasarea din contul intimatei in
beneficiul sau a cheltuielilor de judecata.

5. La 12 iunie 2025, Cerchez Vera, administratorul I ,,.Cerchez
Vera” a depus cerere, solicitind in temeiul art.12' din Codul de procedura
civild, ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, cu sesizarea in acest sens a
Curtii Constitutionale in vederea verificarii conformitdtii cu Constitutia a
dispozitiilor ,,Locatiunea inceteaza la expirarea termenului locatiunii” din
lit.a) al art.1279 din Codul civil (f.d.206-217).

6. Prin incheierea din 17 tunie 2025 a Curtii de Apel Nord s-a
refuzat ridicarea exceptiel de neconstitutionalitate solicitata de Cerchez Vera,
administratorul 11 ,,Cerchez Vera”.

7. La 14 iulie 2025, 1I ,,.Cerchez Vera”, reprezentatd de avocatul
Harea Dumitru a declarat recurs impotriva incheierii din 17 iunie 2025 a Curtii
de Apel Nord, solicitand casarea integrald a incheierii, cu emiterea unei
incheieri noi, prin care sa fie ridicata exceptia de neconstitutionalitate, cu
sesizarea in acest sens a Curtii Constitutionale in vederea verificarii
conformitdtii cu Constitutia a dispozitiilor ,,Locatiunea inceteaza la expirarea
termenului locatiunii” din lit.a) al art.1279 din Codul civil.

LEGISLATIA RELEVANTA:

8. Articolul 12! alin.(4) din Codul de procedura civila prevede ca:

»(4) Daca nu sunt intrunite cumulativ conditiile specificate la alin.(2), instanta
refuza ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate printr-o incheiere care poate fi atacata
odata cu fondul cauzei.”

9. Articolul 423 alin.(1), (2) st (3) din Codul de procedura civila

statueaza ca:

,(1) Incheierea dati in prima instanta poate fi atacati cu recurs, separat de hotirare,
de catre parti si de ceilalti participanti la proces In cazurile prevazute de prezentul cod si
de alte legi, precum si in cazurile in care incheierea face imposibild desfasurarea de mai
departe a procesului. Ea se examineaza in recurs conform regulilor stabilite de prezentul
capitol”.

(2) Impotriva celorlalte incheieri pronuntate in prima instanti nu se poate face
recurs decét odatd cu fondul cauze.

(3) Actele de contestare a Incheierii judecatoresti care se ataca odatd cu fondul
cauzei se anexeaza la dosar, iar prin incheiere protocolard se consemneaza ca acesteia nu
1 se dd curs pana la examinarea fondului.”

10. Articolul 426! alin.(1) lit.e) si alin.(2) din Codul de procedura
civila stipuleaza ca:

,»(1) Instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca:
e) incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.

(2) Recursul impotriva incheierii judecdtoresti se restituie in baza a cel putin unuia
din temeiurile prevazute la alin.(1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de
atac.”



11.  Articolul 27 alin.(1) si (2) din Codul de procedura civila releva

ca:

,»(1) Disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces,
in primul rand a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul
legitim supus judecdtii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege
modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.

(2) Instanta nu admite dispunerea de un drept sau folosirea modalitatii de aparare
daca aceste acte contravin legii ori incalcd drepturile sau interesele legitime ale
persoanei.”

MOTIVAREA INSTANTEI DE RECURS:

12. Completul de judecata remarca ca obiectul de examinarea a
prezentului recurs il constituie incheierea din 17 iunie 2025 a Curtii de Apel
Nord, prin care s-a refuzat ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate
solicitatd de Cerchez Vera, administratorul 11 ,,Cerchez Vera”.

13. Tine de mentionat ca instanta de apel in dispozitivul incheierii
contestate suficient de cert a mentionat ca aceasta poate fi atacata doar odata
cu fondul cauzei.

14. Aceasta concluzie rezulta si din prevederile art.12! alin.(4) CPC
precitate supra, care expres statueaza cd incheierea de refuz in ridicarea
exceptiel de neconstitutionalitate poate fi atacatd decat odatd cu fondul
cauzei.

15. Completul de judecatd subliniazd ca incheierea prin care se
refuzd ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate nu constituie un act
definitiv care poate fi atacat separat, ci poate fi contestata exclusiv doar odata
cu fondul cauzei. Aceastd reglementare este prevazuta in mod expres de lege
si este justificata prin necesitatea de a preveni tergiversarea procedurilor
separat aceastd incheiere urmareste sa asigure coerenta si celeritatea
procesului judiciar. Actul judecatoresc de dispozitie al instantei referitor la
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate este integrat in cadrul dezbaterii
pe fondul cauzei, oferind partilor oportunitatea de a formula obiectii in
contextul solutiondrii complete a cauzei.

16. Din dispozitiile art.423 alin.(1) CPC reiese cd 1incheierile
judecdtoresti pot fi atacate cu recurs strict doar in cazurile prevazute de
prezentul cod si alte legi. lar, prevederile alin.(2) si (3) ale art.423 din Codul
de procedura civild imperativ reglementeazd ca actele de contestare a
incheierii judecatoresti, care se atacd decat odatd cu fondul cauzei, se
anexeaza la dosar si nu li se da curs pana la examinarea fondului.

17. in speta, i1 ,Cerchez Vera”, reprezentata de avocatul Harea
Dumitru a atacat separat cu recurs incheierea din 17 iunie 2025 a Curtii de
Apel Nord, contrar normelor procedurale mentionate supra, in situatia in care



legiuitorul nu a prevazut posibilitatea contestarii separate cu recurs pentru
astfel de categorii de acte judecatoresti, ci doar odata cu fondul cauzei.

18. La acest capitol sunt relevante prevederile art.27 alin.(2) din
Codul de proceduri civila potrivit carora, instanta nu admite dispunerea de
un drept sau folosirea modalitatii de aparare daca aceste acte contravin legii
ori Incalca drepturile sau interesele legitime ale persoanei.

19. La caz, II ,,Cerchez Vera”, reprezentatd de avocatul Harea
Dumitru a folosit o modalitate de aparare pe cale judecatoreasca impotriva
incheierii din 17 iunie 2025 a Curtii de Apel Nord care potrivit legii nu se
poate face recurs, separat de hotarare, decat odata cu fondul cauzei.

20. Tinand cont de cele constatate supra, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a restitui recursul declarat de
i1 ,,Cerchez Vera”, reprezentatd de avocatul Harea Dumitru in temeiul
art.426' alin.(1) lit.e) CPC, or, incheierea contestatd din 17 iunie 2025 a
Curtii de Apel Nord potrivit dispozitiilor art.12! alin.(4) si art.423 alin.(2) si
(3) CPC, nu poate fi atacatd separat cu recurs decat odata cu fondul cauzei.

21. In conformitate cu art.426' alin.(1) lit.e) si alin.(2) si art.269-
270 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI:

Restituie recursul declarat de Intreprinderea Individuald ,Cerchez
Vera”, reprezentata de avocatul Harea Dumitru, impotriva incheierii din 17
tunie 2025 a Curtii de Apel Nord, emisa in cauza civila, intentata la cererea
de chemare in judecata depusa de Intreprinderea de Stat ,,Centrul de Pregitire
a Specialistilor pentru Armata Nationala” impotriva Intreprinderii Individuale
,,Cerchez Vera” cu privire la evacuarea din bunul imobil si incasarea datoriei,
a prejudiciului si a cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Ion Munteanu

Gheorghe Stratulat



