CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de Institutia Publica ,,Centrul
de Excelenta in Constructii”,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Institutia de invatdmant Liceul ,,Marcus Vitruvius” Tmpotriva Institutiei
Publice ,,Centrul de Excelentd in Constructii” cu privire la repararea
prejudiciului material si moral,

impotriva deciziei din 27 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a admis cererea de apel declaratd de Institutia de invatamant Liceul
,,Marcus Vitruvius”, s-a casat hotararea din 26 octombrie 2021 a Judecatorieil
Chisinau, sediul Centru si s-a pronuntata o noud hotarare de admitere partiala
a actiunii,

(Dosarul nr. 2rac-67/23
PIGD Nr. 2-20139129-01-2rac-16032023)

Recursul declarat pand la 01 septembrie 2023. Neelucidarea tuturor circumstantelor
cauzei. Aplicarea eronatd a normelor de drept material, precum si aprecierea arbitrard a
probele prezentate de catre participantii la proces.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (O. Parfeni)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (A. Malii, A. Braga, V. Cotorobai)

17 septembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor recursul declarat de Institutia Publica
»Centrul de Excelentd in Constructii”,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

Diana Stanila

Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1.La 05 noiembrie 2021 Institutia de Invitaimant Liceul ,,Marcus
Vitruvius” s-a adresat cu cerere de chemare 1n judecata impotriva Institutiei
Publice ,,Centrul de Excelentd in Constructii” cu privire la repararea
prejudiciului material si moral.

2. In motivarea actiunii a indicat ci reclamanta in anul 2002 cu acordul
fostului directorului Liceul - Colegiul ,,Vitruviu”, d-nul Vasile Botnariuc, a
efectuat lucrari de reparatie in blocul de studii, in caminul nr. 2, amplasat pe
strada Gh. Asachi nr.71/2, mun. Chisindu si in cantina Colegiului.

3. A mai mentionat cd, ulterior la data de 20 iunie 2003, de catre noul
director al Colegiului de constructie, d-nul Valeriu Pelivan, a fost dat acordul
in scris pentru efectuarea unor lucrari de reparatie in caminul nr. 2, amplasat
pe strada Gh. Asachi nr.71/2, mun. Chisindu.

4. In acest sens a sustinut ca lucrarile de reparatie efectuate de Liceul -
Colegiul ,,Vitruviu” din resurse proprii in imobilele Colegiului a constituit
suma in marime de 400 000,00 de lei.

5. A mai sustine ca in toamna anului 2003, de catre directorul Colegiului
de constructie, d-nul Valeriu Pelivan a fost formata o comisie in componenta
lui Belinski Petru, Lozovan Agafia, Tarasevici Tudor, Tamara Cotirseva si
Valeriu Mitrofan, care au confirmat faptul ca lucrarile de reparatie efectuate
de Liceul - Colegiul ,,Vitruviu”, in cantina Colegiului au fost efectuate iar in
acest sens fiind intocmit si semnat actul de reparatie a lucrarilor de reparatie.
Insa, ulterior, vizand cd suma este destul de mare, directorul Valeriu Pelivan
a refuzat sa efectueze achitarile, ca rezultat a declarat razboi Liceul - Colegiul
,, Vitruviu” si subsemnatului.

6. A mai declarat cd in cererea de chemare in judecata ca actiunile ilegale
ale directorului Valeriu Pelivan se confirmd prin procesele-verbale ale
organului de urmarire cu privire la audierea martorilor, proceselor-verbale
de confruntare, demersurilor directorului Valeriu Pelivan cu privire la
sanctionare.

7. Subsecvent, a mai sustinut cd organul de urmdrire penala a emis peste
13 rezolutii de pornire a urmaririi penale in privinta lui Valeriu Mitrofan, iar,
la 29 septembrie 2004, procurorul Nadejda Agatii a emis ordonanta de
punere sub invinuire a lui Valeriu Mitrofan, ulterior, din motivul derularii a



13 dosare penale, a transferat toate bunurile pe Institutia de Invatamant
Liceul ,,Marcus Vitruvius”.

8. A indicat ca urmare a examinari cauzei penale Valeriu Mitrofan a fost
retinut din sala de judecatd iar toate bunurile cei apartinea Institutiei de
invégémﬁnt Liceul ,,Marcus Vitruvius” au ramas acolo unde erau amplasate
si anume in cdminul nr. 2, str. Gh. Asachi nr.71/2, mun. Chisindu si in
biblioteca Centrului de Excelenta in Constructii din or. Chisinau, care au fost
gestionate si folosite de Administratia Colegiului de Constructii actualul
Centrul de Excelentd in Constructii si anume bunurile enuntate in factura
seria SA nr. 898851 din 07 noiembrie 2003, sunt bunuri ce apartin Institutiei
de invé‘gémént Liceul ,,Marcus Vitruvius”, valoarea totala la data de 07
noiembrie 2003, constituia suma de 28 100, 00 de lei.

9.1n acest context, a relatat ci potrivit datelor Biroului National de
Statistica, indicele preturilor de consum in perioada noiembrie 2003 - iunie
2020 a constituit 320,07 %, rata inflatiei in aceeasi perioadd a constituit
220,07 %. Astfel, marfurile si serviciile in valoare de 28 100,00 de lei la
inceputul lunii noiembrie 2003 au valorat 89 938,40 de lei la sfarsitul lunii
iunie 2020.

10. A mai indica ca in vederea solutionarii litigiului pe cale extrajudiciara
a expediat o cerere prealabild, prin care a solicitat achitarea contravalorii
acestor bunuri in marime de 89 938,40 de lei si a pagubei morale in marime
de 30 000,00 de lei din contul paratului Centrului de Excelentd in Constructii
in beneficiul Institutiei de Invatamant Liceul ,,Marcus Vitruvius”.

POZITIA PRIMEI INSTANTE.

11. Prin hotararea din 26 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a respins ca neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de
Institutia de invatdmant Liceul ,,Marcus Vitruvius” (f.d.136, 146/150, vol.I).

EXERCITAREA CAII DE ATAC iN ORDINE DE APEL

12. La 01 noiembrie 2021, prin intermediul postei electronice (f.d.139,
vol.), Institutia de Invatamant Liceul ,,Marcus Vitruvius”, reprezentati de
administratorul Mitrofan Valeriu, a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii primei instante (f.d.140/141, vol.I), iar la 10 ianuarie 2022 a
prezentat cererea de apel desfasurata, astfel, in baza temeiurilor de fapt si de
drept a solicitat admiterea apelului, casarea hotararii din 26 octombrie 2021
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu pronuntarea unei noi hotararii prin
care actiunea sa fie admisa (f.d.160/196, vol.I).

POZITIA INSTANTEI DE APEL

13. Prin decizia din 27 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
admis apelul declarat de Institutia de invatamant Liceul ,,Marcus Vitruvius”,
s-a casat hotararea din 26 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, cu pronuntarea unei noi hotdrari prin care s-au admis partial



pretentiile Institutiei de Invatimant Liceul ,,Marcus Vitruvius”. S-a incasat
din contul Institutiei Publice ,,Centrul de Excelenta in Constructii” in folosul
Institutiei de invatamant Liceul ,,Marcus Vitruvius” suma de 28 100,00 de
lei. In rest, pretentiile au fost respinse ca nefondate (f.d.20; 21/25, vol.II).

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

14. La 26 decembrie 2022, Institutia Publica ,,Centrul de Excelenta in
Constructii” a declarat recurs Tmpotriva deciziei din 27 octombrie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei
instantei de apel cu mentinerea hotararii primei instante.

15. In motivarea recursului s-a invocat ci instanta de apel a aplicat eronat
normele de drept material, nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele
importante pentru solutionarea pricinii, a apreciat arbitrar probele prezentate
de catre participantii la proces, iar, aceste incdlcari ale instantei de apel au
dus la solutionarea gresita a litigiului.

ASPECTE DE PROCEDURA IN ORDINE DE RECURS

16. La 16 martie 2023, Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul
oficiului postal, a expediat prin intermediul postei electronice in adresa
intimatei, copia recursului declarat de IP ,,Centrul de Excelentda in
Constructii”, impotriva deciziei din 27 octombrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, creand astfel participantilor la proces conditii egale de a cunoaste
modul de derulare a procedurii in recurs, cat si le-a acordat, intru asigurarea
respectdrii principiilor contradictorialititii si disponibilitatii in drepturi,
posibilitatea de depunere a referintei, fapt ce se confirma prin extrasul din
posta electronicd anexat la materialele dosarului (f.d.50, Vol.II).

17. Institutia de invé‘;émﬁnt Liceul ,,Marcus Vitruvius”, desi, la 16 martie
2023, a receptionat copia recursului, fapt confirmat prin extrasul din posta
electronicd anexat la materialele cauzei (f.d.50, vol. II), aceasta nu si-a
valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referintd, prin care sa-
si expuna opinia referitor la recursul declarat de IP ,,Centrul de Excelenta in
Constructii”, impotriva deciziei din 27 octombrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau.

LEGISLATIA RELEVANTA

18. Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) au fost operate modificari in Codul de procedura civila, care au intrat
in vigoare la 01 septembrie 2023. In conformitate cu prevederile art. XI alin.
(3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema
de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate in
baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului. Din sensul normei
de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat pentru principiul aplicarii
imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia temeiurilor in baza



carora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana
la data intrarii In vigoare a prezentei legi.

19. Recursul declarat de IP ,,Centrul de Excelentd in Constructii”,
impotriva deciziei din 27 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
depus pana la data intrarii in vigoare a Legii nr. 246 din 31 iulie 2023 si va
fi examinat Tn baza temeiurilor n vigoare la data depunerii recursului.

20. Art. 445 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept: f) sa admita recursul, sa caseze
decizia instantei de apel si sa mentind hotarirea primei instante;”

21. Art. 432 alin. (2) din Codul de procedura civila, in vigoare la data
depunerii recursului, reglementa ca:

,»5¢ considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat n cazul
in care instanta de judecata: a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata; b) a aplicat
o lege care nu trebuia si fie aplicati; b') a aplicat o lege care a fost declarati
neconstitutionald; c) a interpretat in mod eronat legea, d) a aplicat in mod eronat analogia
legii sau analogia dreptului.”

22. Art.432 alin.(4) din Codul de procedurd civild, in vigoare la data
depunerii recursului, reglementa ca:

,,Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de declarare
a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la
solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea
probelor de catre instanta judecatoreascd a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile
comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.”

23. Art. 117 alin.(1) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,,Probe in cauze civile sant elementele de fapt, dobandite in modul prevazut de lege,
care servesc la constatarea circumstantelor ce justifica pretentiile si obiectiile partilor,
precum si altor circumstante importante pentru justa solutionare a cauzei.”

24. Art. 118 alin.(1) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,,Fiecare parte trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al
pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.”

25. Art. 121 Codul de procedura civila, prevede ca:

,,Instanta judecatoreasca retine spre examinare §i cercetare numai probele pertinente
care confirma, combat ori pun la indoiald concluziile referitoare la existenta sau
inexistenta de circumstante, importante pentru solutionarea justa a cazului.”

26. Art. 130 alin. (1) din Codul de procedura civila, stabileste ca:

»Instanta judecatoreascd apreciaza probele dupa intima ei convingere, bazatd pe
cercetarea multiaspectuala, completd, nepartinitoare si nemijlocitd a tuturor probelor din
dosar in ansamblul si interconexiunea lor, calduzindu-se de lege.”

27. Art. 5 alin. (1) din Codul de procedura civild, prevede ca:

,,Orice persoand interesatd este in drept sa se adreseze in instantd judecatoreasca, in
modul stabilit de lege, pentru a-si apdra drepturile Incalcate sau contestate, libertatile si
interesele legitime.”



28. Art. 9 alin. (1)—(2) din Codul civil, in redactia legii la momentul
adresari cu prezenta actiune in instanta de judecata, reglementa ca:

,(1) Drepturile si obligatiile civile apar in temeiul legii, precum si in baza actelor
persoanelor fizice si juridice care, desi nu sint prevazute de lege, dau nastere la drepturi
si obligatii civile, pornind de la principiile legislatiei civile.

(2) Drepturile si obligatiile civile apar: a) din contracte si din alte acte juridice; b) din
acte emise de o autoritate publica, prevazute de lege drept temei al aparitiei drepturilor si
obligatiilor civile; ¢) din hotarire judecatoreasca in care sint stabilite drepturi si obligatii;
d) In urma crearii si dobindirii de bunuri in temeiuri neinterzise de lege; e) in urma
elaborarii obiectelor de proprietate intelectuald; f) in urma cauzarii de prejudicii unei alte
persoane; g) in urma Tmbogatirii fara justd cauza; h) in urma altor fapte ale persoanelor
fizice si juridice si a unor evenimente de care legea leaga aparitia unor efecte juridice in
materie civila.

29. Art. 15 alin. (1) din Codul civil, in redactia legii la momentul adresari
cu prezenta actiune in instanta de judecata, statua ca:

,Apararea drepturilor civile incélcate se face pe cale judiciara.”

30. Art. 16 alin.(1) —(2) din Codul civil, in redactia legii la momentul
adresdri cu prezenta actiune in instanta de judecatd, reglementa ca:

»Apdrarea dreptului civil se face, in conditiile legii, prin: a) recunoasterea dreptului;
b) restabilirea situatiei anterioare Incdlcarii dreptului si suprimarea actiunilor prin care se
incalca dreptul sau se creeaza pericolul incalcarii lui; c¢) constatarea sau, dupa caz,
declararea nulitatii actului juridic; d) declararea nulitatii actului emis de o autoritate
publicd; e) impunerea la executarea obligatiei In naturd; f) autoaparare; g) repararea
prejudiciului patrimonial si, In cazurile prevazute de lege, a celui nepatrimonial; h)
incasarea dobanzii de intirziere sau, dupd caz, a penalitatii; i) rezolutiunea sau
modificarea contractului; j) neaplicarea de catre instanta de judecatd a actului ce
contravine legii emis de o autoritate publica; k) alte cai prevazute de lege.

(2) Metodele de aparare prevazute la alin.(1) pot fi invocate dacd sint intrunite
conditiile stabilite de lege si, dupa caz, de actul juridic pentru aplicarea acestora.”

31. Art. 19 alin. (1) din Codul civil, in redactia legii la momentul adresari
cu prezenta actiune 1n instanta de judecata, prevedea ca:

,» (1) In conditiile legii, persoana lezati intr-un drept al ei sau intr-un interes recunoscut
de lege poate cere repararea integrala a prejudiciului patrimonial i nepatrimonial cauzat
astfel.”

32. Art. 774 alin. (1) din Codul civil, in redactia legii la momentul
adresdri cu prezenta actiune in instanta de judecata, prevedea ca:

,In virtutea raportului obligational, creditorul este in drept si pretinda de la debitor
executarea unei prestdri, iar debitorul este tinut sd o execute. Prestatia poate consta in a
da, a face sau a nu face.”

33. Art. 776 din Codul civil, in redactia legii la momentul adresari cu
prezenta actiune in instanta de judecata, prevedea ca:

,Obligatiile se nasc din contract, fapt ilicit (delict) si din orice alt act sau fapt
susceptibil de a le produce in conditiile legii.”

34. Art. 858 alin. (1) si (2) din Codul civil, in redactia legii la momentul
adresari cu prezenta actiune in instanta de judecata, prevedea ca
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,»lemeiul executdrii rezida in existenta unei obligatii. Obligatia trebuie executatd in
modul corespunzator, cu buna- credinta, la locul si In momentul stabilit.”

35. Art.1998 alin.(1) din Codul civil, in redactia legii la momentul
adresari cu prezenta actiune in instanta de judecata, reglementa ca:
,(1) Cel care actioneaza fata de altul in mod ilicit, cu vinovitie este obligat sa repare

prejudiciul patrimonial, iar Tn cazurile prevazute de lege, si prejudiciul moral cauzat prin
actiune sau omisiune.”

36. Art. 2025 alin. (1) din Codul civil, in redactia legii la momentul
adresari cu prezenta actiune in instanta de judecata, prevedea ca:

,(1) Repararea prejudiciului se face in natura, prin restabilirea situatiei anterioare
(transmiterea unui bun de acelasi gen si de aceeasi calitate, repararea bunului deteriorat
etc.), iar daca aceasta nu este cu putinta ori daca persoana vatamata nu este interesata de
repararea in naturd, prin plata echivalentului banesc (despagubire), stabilit prin acordul
partilor sau, in lipsa unui asemenea acord, prin hotarare judecatoreasca.”

37. Art.2036 alin.(1) din Codul civil, in redactia legii la momentul adresari
cu prezenta actiune in instanta de judecata, reglementa ca:

,,(1) In cazul in care persoanei i s-a cauzat un prejudiciu moral prin fapte ce atenteazi
la drepturile ei personale nepatrimoniale, precum si in alte cazuri prevazute de lege,

instanta de judecata are dreptul sa oblige persoana responsabila la reparatia prejudiciului
prin plata de despagubiri.”

TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI

38. Art. 434 din Codul de procedura civild, reglementeaza ca:

,,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu
poate fi restabilit.”

39. Asadar, cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de
recurs mentioneazd ca, Curtea de Apel Chisinau a pronuntat dispozitivul
deciziei 1n sedinta publica la 27 octombrie 2022 (f.d.20, vol.II).

40. Decizia motivata a Curtii de Apel Chisinau din 27 octombrie 2022, a
fost expediatd pentru cunostintd participantilor la proces, prin intermediul
postei electronice, la 17 1anuarie 2023, fapt confirmat prin extrasul din posta
electronica anexat la materialele cauzei (f.d. 28, vol.II).

41. Astfel, recursul declarat de Institutia Publica ,,Centrul de Excelenta in
Constructii”, la 26 decembrie 2022, anterior receptiondrii deciziei integrale
se considerd depus in termenul stabilit de norma enuntata la pct. 40 din
prezenta incheiere.

MOTIVAREA INSTANTEI

42. Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in
cererile de recurs depuse de Institutia de invatamant ,,.Liceul Marcus
Vitruvius”, in coroborare cu normele de drept aplicabile spetei, in special a
art. 445 alin. (1) lit. ), art. 432 din Codul de procedurd civild, in redactia
Legii la momentul declardrii prezentului recurs (a se vedea pct.35/36),



Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a
admite recursul declarat de Institutia de invatamant ,,Liceul Marcus
Vitruvius”, de a casa decizia din 27 octombrie 2022 a Curtii de Apel
Chiginau si de a mentine hotdrarea din 26 octombrie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, din motivele ce succed.

43. Din criticile aduse in recursul formulat de Institutia de invatamant
,,Liceul Marcus Vitruvius”, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie identifica, in esentd, dezacordul recurentului cu decizia instantei de
apel, prin prisma art.432 alin.(2) din Codul de procedura civila, in partea
aplicarii normelor de drept material, neconstatarea si neelucidarea pe deplin
a circumstantelor importante pentru solutionarea cauzei civile si aprecierea
arbitrara a probele prezentate de catre participantii la proces, In coroborare
cu circumstantele cauzei si emiterea solutiei de catre instanta de apel,
insistand la solutionarea acestui aspect, prin mentinerea hotararii primei
Instante.

44. In acest sens, instanta de recurs retine ci din suportul probator prezent
la materialele cauzei rezulti ci la 05 noiembrie 2021 Institutia de Invatimant
Liceul ,,Marcus Vitruvius” s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva Institutiei Publice ,,Centrul de Excelenta in Constructii” cu privire
la repararea prejudiciului material s1 moral (f.d.3/11, vol.I).

45. La fel, instanta de recurs retine cd reclamanta Tnaintind prezenta
actiune 1n judecata a solicitat incasarea din contul Institutiei Publice ,,Centrul
de Excelentd in Constructii” in beneficiul Institutiei de Invatimant Liceul
,2Marcus Vitruvius” a sumei in marime de 89 938,40 de lei si a pagubei
morale 1n marime de 30 000,00 de lei1 .

46. Judecatoria Chisinau, sediul Centru, fiind investitd cu judecarea cauzei
in fond, la 26 octombrie 2021 a conchis netemeinicia cererii de chemare in
judecatd depusd de Institutia de Tnvatdmant Liceul ,,Marcus Vitruvius”
impotriva Institutiei Publice ,,Centrul de Excelenta in Constructii” cu privire
la repararea prejudiciului material si moral, si a adoptat o hotarare de
respingere a actiunii (f.d.136, 146/150, vol.I).

47. Pentru a hotari astfel, instanta de fond a retinut, ca la materialele
dosarului nu sunt anexate careva probe din care instanta de judecata ar putea
constata si concluziona cd Centrul de Excelentd in Constructii a incalcat
dreptul de proprietate a Institutiei de Invatamant Liceul ,,Marcus Vitruvius”,
ca ultima a desfasurat activitate in cadrul cdminului nr. 2, amplasat pe str.
Gh. Asachi nr.71/2, mun. Chisindu si in biblioteca Centrului de excelenta n
Constructii din or. Chisindu, ca bunurile indicate in factura de expeditie seria
AS nr. 898851 din 07 noiembrie 2003 s-au aflat in caminul nr. 2, amplasat
pe str. Gh. Asachi nr. 71/2, mun. Chisinau si in biblioteca Centrului de
excelenta in Constructii, ca bunurile indicate in factura de expeditie seria AS
nr.898851 din 07 noiembrie 2003 au fost gestionate si folosite de Centrul de
Excelentd in Constructii, precum si faptul ca Centrul de Excelentd in



Constructii a cauzat Institutiei de Invatimant Liceul ,,Marcus Vitruvius” un
prejudiciu material Tn suma de 89 938,40 de lei si moral in suma de 30 000,00
de lei.

48. Examinand cauza in ordine de apel, Curtea de Apel Chisinau, prin
decizia din 27 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a admis cererea de
apel declarata de Institutia de invatamant Liceul ,,Marcus Vitruvius”. A casat
hotararea din 26 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, si a
adoptat o noud hotarare prin care a admis partial pretentiile Institutiei de
Invatamant Liceul ,Marcus Vitruvius”. A incasat din contul Institutiei
Publice ,,Centrul de Excelentd in Constructii” in folosul Institutiei de
fnvé;émﬁnt Liceul ,Marcus Vitruvius” suma de 28 100,00 de lei. In rest,
pretentiile au fost respinse ca nefondate (f.d.20; 21/25, vol.1I).

49. Pentru a decide astfel, instanta de apel verificand legalitatea si
temeinicia hotararii contestate, prin prisma motivelor invocate in apel si a
materialelor cauzei, a conchis ca concluziile instanter de fond expuse in
hotarare sunt neintemeiate, rezultate din aprecierea incorecta a
circumstantelor pricinii §i interpretarea eronatd a normelor de drept material,
fapt care constituie temei de casare a hotdrarii pronuntate.

50. In acest sens, instanta de apel a mentionat ci materialele pricinii atesta,
ca conform extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice nr. 38830
din 17 decembrie 2020, Institutia de Invatamant Liceul ,,Marcus Vitruvius”,
a fost inregistrata la data de 06 noiembrie 2003, cu sediul in mun. Chisinau,
str. Gheorghe Asachi nr.71/3, mun. Chisindu, administrator Mitrofan
Valeriu.

51. La fel, instanta de apel a notat ca din suportul probator al cauzei se
atestd cu certitudine ca in baza facturii de expeditie seria AS nr. 898851 din
07 noiembrie 2003, la data de 07 noiembrie 2003 SRL , Vitruviu” a
livrat/transmis bunuri/marfuri citre Institutia de Invatamant Liceul ,,Marcus
Vitruvius”, in valoare de 28 100,00 de lei.

52. Subsecvent, instanta de apel a mai retinut cd prin hotararea din 27
noiembrie 2003 a Judecatoriei Economice de circumscriptia s-a dispus
incasarea din contul SRL ,,Vitruviu” mun. Chisinau in beneficiul Colegiului
de Constructii Chisinau datoria pentru plata de arenda, chirie si servicii
comunale in suma de 262 598,53 de lei si taxa de stat in suma de 8147,80 de
lei, in total suma de 270 746,33 de lei. lar, concomitent, potrivit acestei
hotarari s-a dispus evacuarea fortata din incaperile caminului nr. 2 din str.
Gh. Asachi nr.71/2, mun. Chisinau. lar, din considerentul ca SRL ,,Vitruviu”
nu a executat suma datoratd potrivit hotararii din 27 noiembrie 2003 a
Judecatoriei Economice de circumscriptia, prin incheierea executorului
judecatoresc Anatolie Banarescu au fost transmise bunurile SRL ,,Vitruviu”,
care se aflau in spatiile caminului nr. 2 din str. Gheorghe Asachi nr.71/2,
mun. Chisindu catre Centrul de Excelentd in Constructii, mun. Chisindu, in
contul achitarii datoriei.



53. Subsecvent celor expuse, instanta de apel a considerat necesar de a
evidentia faptul ca factura de expeditie seria AS nr. 898851 din 07 noiembrie
2003 prezentati de Institutia de Invatamant Liceul ,,Marcus Vitruvius” ca
mijloc de proba in sustinerea actiunii, confirma cu certitudine faptul, ca
bunurile indicate in respectivul act juridic erau pastrate in caminul nr. 2 din
str. Gh. Asachi nr.71/2, mun. Chisinau si n biblioteca Centrului de Excelenta
in Constructii, respectiv gestionate si folosite de Centrul de Excelenta in
Constructil.

54. La fel, instanta de apel a considerat necesar de a accentua faptul ca
potrivit scrisorii nr. 73 din 25 martie 2004 a directorului Centrul de Excelenta
in Constructii, partea paratd recunoaste aflarea in posesia sa a bunurilor
specificate in factura de expeditie seria AS nr. 898851 din 07 noiembrie
2003, dar informeaza ca proprietarul le poate ridica doar dupa ce va fi
achitatd o pretinsa datorie in suma de 3336,00 de lei.

55. In aceste circumstante instanta de apel a apelat la dispozitiile art. 1398
din Codul civil potrivit caruia legiuitorul a statuat ca raspunderea delictuala
civila survine in rezultatul incdlcarii unei obligatii legale cu caracter general,
care revine tuturor de a nu leza drepturile altora prin fapte ilicite.
Raspunderea delictuala se naste prin incdlcarea unor drepturi absolute ale
persoanei vatamate. Pentru aparitia raspunderii delictuale este necesar un
fapt juridic, este obligatorie existenta unui delict, care include in sine
elementele obligatorii: - prejudiciul, - fapta ilicita, - raportul cauzal dintre
fapta si prejudiciu si - vinovatia. Acestea sunt conditiile generale necesare
pentru antrenarea raspunderii delictuale. Lipsa unei conditii, potrivit regulii
generale, exclude raspunderea delictuala, cu exceptia cazurilor expres
prevazute de lege cand raspunderea delictuala se poate angaja si in lipsa unor
conditii.

56.In aceasti ordine de idei, instanta de apel a mai retinut ci este
indiscutabil ca in spetd se intrunesc temeiurile stabilite de cadrul legal pre-
citat pentru adjudecarea compensatiei pentru prejudiciul material in suma de
28100,00 de lei, fapt ce se confirma prin factura de expeditie seria AS nr.
898851 din 07 noiembrie 2003. Or, refuzand restituirea bunurilor numite
proprietarului, Centrul de Excelentd in Constructii i-a cauzat acestuia un
prejudiciu ce echivaleaza cu costul bunurilor respective.

57. La acest capitol, instanta de apel a mai reiterat ca partea
paratd/intimata nu a negat, nu s-a opus si nici nu a combatut faptul detinerii
bunurilor reclamantei/apelanta, ultima demonstrand ca Centrul de Excelenta
in Constructii a refuzat restituirea acestor bunuri invocand existenta unei
pretinse datorii.

58. Prin urmare, raportand prevederile legale enuntate la circumstantele
cauzei, instanta de apel a considerat necesar de a incasa din contul Centrul
de Excelentd in Constructii in folosul Institutiei de invatdmant Liceul
,Marcus Vitruvius” suma de 28 100,00 de lei. In rest, pretentia Institutiei de



invatamant Liceul ,Marcus Vitruvius”, privind repararea prejudiciului
material ce exceda suma de 28 100,00 de lei este neintemeiata si urmeaza a
fi respinsa, deoarece nu este probatd nici intr-un fel, iar cele relatate si
invocate de reclamantd/apelanta in acest sens poarta un caracter pur formal
si declarativ, nefiind demonstrate pin inscrisuri, acte sau alte documente in
calitate de probe admisibile, utile si pertinente spetei.

59. Cu referire la pretentia Institutiei de invatamant Liceul ,,Marcus
Vitruvius”, privind repararea prejudiciului moral in marime de 30 000,00 de
lei, instanta de apel a considerat-o neintemeiat deoarece la caz, nu sunt
intrunite conditiile art. 1422 din Codul civil, or, nu au fost nici demonstrate
si nici constatate cauzarea unor astfel de prejudicii persoanei juridice
reclamante. Mai mult, partea Tnaintdnd prezenta actiune nici nu a indicat in
ce au constat aceste daune morale pentru Institutia de Tnvatdmant Liceul
,Marcus Vitruvius”. Or, dupa cum a fost indicat anterior, persoana ce se
pretinde a fi suferit daune morale are statut de persoana juridic si, cauzarea
pagubelor morale persoanelor juridice poartd un caracter mai specific,
reclamanta urmand a demonstra existenta acestor circumstantei si situatii.

60. Subsecvent, instanta de apel dat fiind faptul ca apelanta nu a
demonstrat survenirea daunelor de ordin moral, ba mai mult, nici nu a indicat
in ce au constat, de facto, aceste daune, a conchis despre lipsa temei legal
pentru repararea prejudiciului moral la care se pretinde apelanta/reclamanta.

61.1In final, din considerentele descrise si anterior enuntate, avand in
vedere ca circumstantele pricinii au fost stabilite de catre prima instanta, dar
au fost apreciate gresit, la fel si normele de drept material au fost aplicate
incorect si nu este necesara verificarea suplimentara a unor dovezi, instanta
de apel a ajunge la concluzia de a admite apelul declarat de Institutia de
invatamant Liceul ,,Marcus Vitruvius”, de a casa hotararea din 26 octombrie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si a pronunta o noua hotarare, de
admitere partiald a pretentiilor.

62. Judecand cauza in ordine de recurs, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie constatd ca solutia instantei de apel este gresita, pe cand
concluzia primei instante despre necesitatea respingerii cererii de chemare in
judecatd depusa de Institutia de invatamant Liceul ,,Marcus Vitruvius” este
justa, avand la baza cumulul dovezilor administrate in cadrul dezbaterilor
judiciare, carora le-a fost data aprecierea juridica cuvenita.

63. In sustinerea concluziei enuntate, instanta de recurs mentioneazi ci
instanta de fond corect a constatat faptul ca factura de expeditie seria AS nr.
898851 din 07 noiembrie 2003, prezentatd/anexata la cererea de chemare in
judecati de reclamantul Institutia de Invatimant Liceul ,,Marcus Vitruvius”,
confirmd doar faptul cda la 07 noiembrie 2003, SRL ,Vitruviu” a
livrat/transmis bunuri/marfuri catre Liceul Marcus Vitruvius”, in valoare de
28 100,00 de lei.
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64. Subsecvent, Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie
apreciaza ca fiind intemeiatd concluzia primei instante in ceea ce tine de
faptul ca, factura de expeditie seria AS nr. 898851 din 07 noiembrie 2003,
nu este de natura sa confirme ca Centrul de Excelenta in Constructii incalca
dreptul de proprietate a Institutiei de Invatimant Liceul ,,Marcus Vitruvius”,
ca bunurile indicate in factura au fost gestionate si folosite de Centrul de
Excelentd in Constructii, cad Centrul de Excelenta in Constructii are vre-o
obligatie fata de Institutia de Invatamant Liceul ,,Marcus Vitruvius”.

65. In conexiunea celor relatate se constati ci, instanta de apel nu a
calificat corect, din punct de vedere juridic, actiunile cu care a fost investita,
ce a dus la emiterea unei solutii gresite, deoarece prin incheierea executorului
judecatoresc Anatolie Banarescu, la care face referire instanta de apel se
atesta faptul ca au fost transmise bunurile SRL ,,Vitruviu”, care se aflau in
spatiile caminului nr. 2 din str. Gheorghe Asachi nr.71/2, mun. Chisinau
catre Centrul de Excelenta in Constructii, mun. Chisinau, in contul achitarii
datoriei in temeiul hotararii din 27 noiembrie 2003 a Judecatoriei Economice
de circumscriptie, dar nu bunurile ce se invoca ca ar fi apartinut Institutiei de
invégémént Liceul ,,Marcus Vitruvius”, conform facturi fiscale seria AS nr.
898851 din 07 noiembrie 2003.

66. Subsecvent, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
noteaza si faptul cd, instanta de apel eronat a apreciat faptul potrivit scrisorii
nr. 73 din 25 martie 2004 a directorului Centrul de Excelenta in Constructii,
partea parata a recunoscut faptul aflarii in posesia sa a bunurilor specificate
in factura de expeditie seria AS nr. 898851 din 07 noiembrie 2003, dar a
informat ca proprietarul le poate ridica doar dupa ce va fi achitata o pretinsa
datorie in suma de 3336,00 de lei. Or, din continutul scrisorii nominalizate
se retine ca: ,,in baza demersului a cu privire la bunurile materialele ce
apartin SRL ,,Vitruviu”, care se afla in incinta Colegiului de Constructii a
comunicat ca Comisia conform facturilor prezentate de catre SRL
., Vitruviu”, si conform facturilor si listelor de inventariere contabila din anii
2002 - 2003 a Colegiului de Constructii s-a constatat ca nu stau la balanta
Colegiului in lipsa unui act de predare-primire a unor unitatii tehnice
(PROCESOR, PRINTER, CD TEAX 40X, SOUND BLASTER, SOUND
SPEKER si altele), care pot fi ridicate in prezenta unei comisii mixte cu
intocmirea unui acte de predare primirea a bunurilor”.

67. La fel, din continutul scrisori se mai retine ca directorul colegiului cu
referire la fondul de carti ce apartine SRL ,,Vitruviu” a mentionat ca ,,SRL
., Vitruviu” s-a folosit 6 ani de zile gratis, fara a plati arenda incaperilor
bibliotecii Colegiului de Constructii, arenda utilajului si a fondului de carti
folosit pe deplin, iar, la sfarsitul anului de studii 2002-2003 SRL ,,Vitruviu”
a ramas dator fondului de carte al biblioteci Colegiului cu 309 exemplare
de carti, dintre care 278 de manuale scolare, in suma de 3336,00 de si 31 de
exemplare de literatura artistica. Totodata a propus sa achite datoria
integral datoria integral si sa va ridicati fondul de carti ce apartine SRL
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, Vitruviu” si care se afla in biblioteca Colegiului de Constructii si ultima
nu pretinde” (f.d.11/12, vol.II).

68. In aceste context, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
relevd cd din continutul scrisorii nr. 73 din 25 martie 2004 a directorului
Centrul de Excelentda in Constructii, nu rezultd cert ca anume bunurile
specificate in factura de expeditie seria AS nr. 898851 din 07 noiembrie 2003
se aflau in posesie si folosinta la IP ,,Centrul de Excelenta in Constructii”, si
ca ultima ar fi refuzat eliberarea acestora.

69. Suplimentar, instanta de recurs accentueaza ca la materialele cauzei
civile nu exista nici o proba care ar demonstra incélcarea de cétre Institutia
Publica ,,Centrul de Excelentd in Constructii” a dreptului de proprietate
asupra bunurilor Institutiei de Invatimant Liceul ,Marcus Vitruvius”,
indicate in factura de expeditie seria AS nr. 898851 din 07 noiembrie 2003,
si ca IP ,,Centrul de Excelenta in Constructii” are vre-o obligatie fatd de
Institutia de Invatimant Liceul ,Marcus Vitruvius” de restituire a
contravalorii acestora, reiesind in dispozitiile art.774 alin.(1), art.776 si
art.858 alin.(1)-(2) din Codul civil (in redactia Legii la momentul adresari cu
prezenta actiune in instanta de judecatd), enuntate la pct.32, 33, 34, in
prezenta decizie.

70. In continuare, in temeiul art. 432 alin. (2) din Codul de procedura
civild, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca
decizia instantei de apel este lipsitd de temei legal, emisa cu interpretarea
eronatd a normelor de drept material, cu neconstatarea si neelucidarea pe
deplin a circumstantele importante pentru solutionarea cauzei civile, cu
aprecierea arbitrard a probele prezentate de cétre participantii la proces, iar,
aceste Incdlcari ale instantei de apel afecteaza in mod direct drepturile si
interesele recurentei.

71. Asadar, avand in vedere faptul ca hotararea primei instante este legala
si Intemeiatd, iar decizia instantei de apel a fost emisd cu incalcarea
dispozitiilor prevazute de art. 432 alin. (2) din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul declarat de Ministerul Justitiei al RM, de a casa decizia din
27 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau si a mentine hotararea din 26
octombrie 2021 a Judecéatoriei Chisinau, sediul Centru.

72. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 445 alin. (1) lit. ), alin.
(2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Admite recursul declarat de Institutia Publica ,,Centrul de Excelentd in
Constructii”.

Caseaza integral decizia din 27 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau
st mentine hotararea din 26 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, adoptata in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata
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depusi de Institutia de Invatimant Liceul ,,Marcus Vitruvius” impotriva
Institutiei Publice ,,Centrul de Excelentd in Constructii” cu privire la
repararea prejudiciului material si moral.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila

Gheorghe Stratulat
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