CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la incetarea procedurii de recurs,

in cauza civila

Elena Craciun impotriva lui Ion Craciun
(compensarea imbunatétirilor efectuate in locuintd)
sl actiunea reconventionala
Ion Craciun impotriva Elenei Craciun

(plata pentru folosirea spatiului locativ si evacuarea din locuinta)

impotriva deciziei din 25 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2ra-521/23
NR. PIGD 2-21148551-01-2ra-05042023)

Recursul declarat pana la 1 septembrie 2023. Incetarea procedurii de recurs din
oficiu in conformitate cu art. 445! din Codul de procedura civila.

Judecatoria Chisindu, sediul Centru (jud. A. Sandu)
Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Guzun, A. Braga, V. Sirbu)

17 septembrie 2025
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de Ion Craciun,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 5 octombrie 2021, Elena Craciun a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ion Craciun cu privire la compensarea imbunatatirilor efectuate in locuinta.

2. In motivarea actiunii reclamanta a indicat ca, prin hotararea din 20 iunie 2013
a Judecatoriei Centru a fost desfacuta casatoria incheiata cu lon Craciun, iar copilul
minor lasat la educatia mamei.

3. Reclamanta a mentionat ca a fost nevoita sa initieze un proces civil impotriva
fostului sot referitor la recunoasterea dreptului de proprietate asupra casei de locuit
nr. XXXxx, care anterior i-a fost donata sotului. Prin hotararea din 12 noiembrie 2019,
mentinutd prin decizia din 22 septembrie 2020 a Curtii de Apel si incheierea din 12
mai 2021 a Curtii Supreme de Justitie, actiunea despre recunoasterea dreptului de
proprietate in devilmasie asupra bunului imobil a fost respinsi. In hotararea instantei
de fond a fost indicat ca pentru efectuarea reparatiei locuintei partile au suportat
cheltuieli in marime de 284 700 de lei.

4. In opinia reclamantei, este indreptatita si ceara jumadtate din suma cheltuita
pentru reparatie in perioada casatoriei cu paratul.

5. Elena Craciun a solicitat incasarea de la Ion Craciun a costului imbunatétirilor
efectuate Tn locuinta situatd mun. XXXXX in perioada casatoriei, in marime de 142 350
de lei si compensarea cheltuielilor de judecata.

6. La 25 ianuarie 2022, lon Craciun a depus cerere reconventionald impotriva
Elenei Craciun, solicitand achitarea platii pentru folosirea spatiului locativ si
evacuarea din locuinta.

7. 1In argumentarea pretentiilor sale, Ion Criciun a indicat ci, este proprietarul
unic al casei nr. Xxxxxx, in temeiul contractului de donatie din 30 octombrie 2003. Cu
toate acestea, fosta sotie continud sd locuiasca in casd timp de noud ani fara sd achite
plata pentru chirie.

8. A mentionat cd la 11 decembrie 2021 i-a expediat Elenei Craciun somatie, prin
care a cerut ultimei sa achite chiria 300 de Euro/lunar si obligatia de plata a dreptului
de folosire a adresei juridice a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sumicoba” , care
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a fost inregistrata de unicul fondator Elena Craciun 1n anul 2018, in suma de 50 de
Euro/lunar, din momentul receptionarii somatiei. Pana la momentul depunerii actiunii
reconventionale Elena Craciun nu a achitat costul chiriei, astfel ca in termen de 45 de
zile s-a acumulat o restanta de 10 400 de lei. Deoarece in termen de o luna de la data
receptionarii somatiei, care a avut loc la 11 decembrie 2021, Craciun Elena nu a
achitat datoria, considera ca este indreptatit sd ceard evacuarea acesteia din casa care
i1 apartine.

9. Reclamantul lon Craciun a solicitat incasarea de la Elena Craciun a sumei de
510 de Euro, ce constituie costul chiriei, precum si evacuarea Elenei Craciun din
locuinta situatd mun. XxXXxX, si compensarea cheltuielile de judecata.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

10. Prin hotérarea din 8 iunie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru au fost
admise actiunea initiala si reconventionald. S-a perceput de la Ion Craciun in
beneficiul Elenei Craciun costul imbunatatirilor efectuate in locuinta situatd mun.
XXXXX, in perioada cadsatoriei, Tn marime de 142 350 de lei si cheltuielile de judecata
rezultate din plata taxei de stat de 1 275,50 de lei. S-a perceput de la Elena Craciun
in folosul lui Ion Craciun (prin compensare) suma de 510 de Euro echivalentul in
MDL la momentul pronuntarii hotdrarii, ce rezulta din folosirea locuintei situata mun.
XXXXX, calculatd pe perioada de la 11 decembrie 2021 pana la 24 ianuarie 2022 si
cheltuielile de judecata rezultate din plata taxei de stat 412 lei. A fost evacuatd Elena
Craciun din locuinta situatd mun. XXXXX. S-a perceput de la Ion Craciun taxa de stat
in folosul statului in marime de 3 000 de lei.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

11. La 20 iunie 2022, Ion Craciun a depus apel impotriva hotararii primei instante,
solicitand admiterea acestuia, casarea partiald a hotdrarii din 8 iunie 2022 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, In partea admiterii actiunii initiale a Craciun
Elenei, cu emiterea 1n aceasta parte a unei noi hotarari de respingere a actiunii depuse
de Elena Craciun, precum si a solicitat modificarea pct. 2 din dispozitiv, in partea
excluderii sintagmei ,,(prin compensare)” cu incasarea prin prisma art. 372 alin. (2)
din Codul de procedura civila al ratelor de chirie pentru 8 luni.

12. La 24 noiembrie 2022, Elena Craciun a depus cerere de apel impotriva
hotararii din 8 iunie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

13. Prin incheierea din 30 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost
restituita cererea de apel declarata de Elena Craciun Impotriva hotararii din 8 iunie



2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, pe motiv cd apelul este depus in afara
termenului legal, iar apelanta nu solicitd repunerea in termen

POZITIA INSTANTEI DE APEL

14. Prin decizia din 25 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins, ca
neintemeiat, apelul declarat de Ion Craciun si s-a mentinut hotararea din 8 iunie 2022
a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

15. Intru consolidarea solutiei instanta de apel a retinut ca fiind justa solutia primei
instante cu trimitere la faptul ca, prin prisma art. 391 alin. (1) din Codul civil,
termenul general de prescriptie nu a fost incalcat, in situatia in care reclamanta 1si
intemeiaza pretentiile pe circumstantele si faptele stabilite de instanta de judecata in
litigiul privind recunoasterea Proprietdtii comune in devalmasie asupra locuintei, iar
in sensul dat termenul de prescriptie urmeaza a fi calculat de la data raméanerii
definitive a deciziei in acest sens.

16. Instanta de apel a apreciat critic pozitia lui Ion Craciun cu referire la calcularea
termenului de prescriptie de la data initierii in anul 2013 a procedurilor judiciare in
instanta de judecata privind desfacerea casatoriei sau recunoasterea dreptului de
proprietate in devalmasie a locuintei, deoarece reclamanta pretinde la compensarea
imbunatatirilor in temeiul faptelor stabilite irevocabil prin actul judecatoresc, mai
mult ca atat urmeaza a se accentua si faptul ca prin prisma art. 401 alin.(1) din Codul
civil prin Tnaintarea actiunii in justitie se intrerupe cursul prescriptiei extinctive, iar
din aceste motive cererea privind exceptia de tardivitate depusa de catre lon Craciun,
instanta de judecata a apreciat-o ca fiind neintemeiata.

17. In continuare, instanta de apel a apreciat ca fiind intemeiati actiunea
reclamantei Elena Craciun cu privire la compensarea de catre Ion Craciun a costului
imbunatatirilor efectuate in locuinta situatd mun. XXXXX, in perioada casatoriei, n
marime de 142 350 lei, faptul dat fiind corect retinut de catre prima instantd in
hotararea contestata de catre Ion Craciun.

18. Instanta de apel a conchis cd nu poate fi negata contributia reclamantei Elena
Craciun la imbunatatirile aduse imobilului situat pe adresa str. XxxxxX, mun. Chisinau,
dat fiind faptul ca pe parcursul perioadei 2003 — 2013 Elena Craciun si lon Craciun
s-au aflat in relatii de casdtorie, au locuit impreuna si au suportat cheltuieli comune
in vederea reparatiei capitale al bunului imobil, astfel atat timp cat lon Craciun nu a
prezentat careva probe cu privire la aportul sdu exclusiv la lucrarile de reparatie al
imobilului, se va prezuma ca partile au contribuit intr-o masurd egald in vederea
imbunatatirii casei de locuit, respectiv reclamanta Elena Craciun are dreptul la o
compensare proportionald contributiei sale in acest sens, care dupa calculele efectuate
de in baza devizului de cheltuieli constituie suma de 284 700 de lei/2, reiesind din
prevederile art. 26 alin. (1) Codul familiei.
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19. Instanta de apel nu a retinut nici criticile apelantului Ion Craciun cu privire la
devizul de cheltuieli prezentat de catre Elena Craciun, care in viziunea sa, nu
demonstreaza ca cheltuielile stabilite intr-adevar au fost realizate, dat fiind faptul ca,
desi devizul de cheltuieli a fost intocmit in baza preturilor medii stabilite la situatia
anului 2008, acest Tnscris urmeaza a fi apreciat in ansamblu cu alte probe si urmeaza
a fi retinut in sensul corespunzator, in particular cu extrasul CNAS, extrasele privind
transferurile banesti si contul la platd nr. 6941 din 8 octombrie 2008 eliberat de
”Politermo-Grup” SRL, care, fiind coroborate cu proba enuntatd demonstreaza cu
certitudine aportul Elenei Craciun la imbunatatirile imobilului situat pe adresa str.
XXXXX, dat fiind faptul ca lon Craciun nu a negat faptul efectudrii reparatiei capitale
pentru perioada invocata, precum si nu a combadtut prin careva probe lipsa contributiei

20. Pe de alta parte, instanta de apel a accentuat cd valoarea lucrarilor prezentate
prin devizul de cheltuieli este contrapusa la perioada anilor 2008, iar actiunea a fost
depusa la 5 octombrie 2021, nemaivorbind despre evolutia preturilor in acest interval
si puterii de cumpadrare al valutei nationale.

21. Astfel, in opinia instantei ierarhic inferioare, alegatiile apelantului cu trimitere
la faptul cd Elena Craciun nu a demonstrat valoarea imobilului pana la reparatie si
dupa realizarea acesteia, nu urmeaza a fi retinute si nu prezinta relevanta, or, la etapa
actuald acest lucru nu este posibil, iar fapta respectiva nicidecum nu exclude dreptul
reclamantei Elena Craciun de a i se compensa cheltuielile suportate in vederea
imbunatatirii imobilului ce-i apartine lui Ion Craciun, dat fiind faptul ca ultima a
probat faptul cd a contribuit la reparatia acestuia, iar faptul efectudrii reparatiei
capitale a fost confirmat inclusiv si de catre specialistul Vatamanu lurie, care a fost
audiat intr-un proces anterior, fiind somat despre raspunderea penald pentru
prezentarea unor concluzii false.

22. Instanta de apel a respins argumentele apelantului cu trimitere la lipsa
dreptului Elenei Craciun de a pretinde incasarea sumelor banesti pretinse drept
valoare al imbunatatirilor efectuate prin prisma hotararii din 12 noiembrie 2019 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, or, acestea nu au constituit obiectul actiunii
examinate anterior, iar instanta nu s-a pronuntat asupra acestor pretentii ale
reclamantei, dupa cum eronat incearcd sa interpreteze apelantul, dat fiind ca cauza
anterioara desi a avut aceleasi parti, temeiul si obiectul actiunii au fost diferite.

23. Instanta de apel a notat ca nu urmeaza a se retine nici criticile lui Ion Craciun
in privinta faptului Tncasarii sumei din contul Elenei Craciun ca platd pentru chirie,
prin intermediul compensarii, pe motiv ca prin prisma art. 974 din Codul civil,
instanta dispune de atare drept de a stinge obligatiile reciproce prin compensare.



24. In continuare, instanta de apel a mentionat ci apelantul Ion Criciun prin
prisma art. 372 alin. (3) din Codul de procedura civila a solicitat incasarea platilor
aferente chiriei imobilului de la Elena Craciun in marime de 2 800 de Euro.

25. La acest capitol, instanta de apel a considerat ca apelantul Ion Craciun nu este
indreptatit de a pretinde Incasarea acestor sume, intrucat intre parti nu exista un raport
de locatiune, din care s-ar deduce obligatii certe si exigibile si in privinta carora se
pot cere insa dobanzi, rate, venituri ajunse la termen si orice alte despagubiri aparute
dupa emiterea hotararii in prima instantd, sau sa se poata solicita o compensatie
legala. Prin urmare, in cazul de fata, lipseste premisa dreptului apelantului prevazut
la norma art. 372 alin. (3) din Codul de procedura civila.

26. Totodata, instanta de apel a notat ca, intrucat cererea de apel a Elenei Craciun
a fost restituitd, instanta nu se poate expune asupra temeiniciei hotdrarii primei
instante in partea pretentiilor lui lon Craciun privind incasarea sumei chiriei pretinse
de catre ultimul.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

27. La 21 martie 2023, Ion Craciun a depus recurs impotriva deciziei din 25
ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd admiterea recursului, casarea
partiald a deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, cu pronuntarea unei
noi decizii de respingere integrald a actiunii depusa de Elena Craciun.

28. In esentd, in argumentarea recursului, cu reiterarea motivelor de fapt si de
drept expuse anterior, recurentul a invocat ca prescriptia dreptului material la actiune,
aratand ca eventualele lucrari de reparatie au avut loc in perioada 2008—2009, fapt
constatat prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 12 mai 2021 (dos. nr. 2ra-
442/2021).

29. Recurentul a sustinut ca actiunea introdusa de intimatd in anul 2021 este
tardiva si ca cererile anterioare (divort, recunoasterea bunului in devdalmasie, etc.) nu
au efect de intrerupere a termenului de prescriptie, deoarece au obiect si temeiuri
juridice diferite.

30. Totodata, recurentul a specificat faptul ca instantele inferioare au interpretat
gresit probele, apreciind cheltuieli ca imbunatatiri esentiale fara a exista Tnscrisuri
probatorii certe (facturi, contracte, bonuri). Expertizele judiciare au retinut doar
efectuarea unor reparatii curente, care la data examinarii necesitau reinnoire, si nu a
unor lucrari capitale care sa majoreze valoarea bunului imobil. De asemenea, intimata
nu a demonstrat provenienta exclusiva a mijloacelor financiare din fonduri proprii,
lipsind dovada certa ca reparatiile au fost realizate pe cheltuiala sa.

31. Prin referinta depusa la 10 mai 2023, Elena Craciun a solicitat respingerea
recursului declarat de catre lon Craciun.



32. Prin incheierea din 4 aprilie 2024 a Curtii Supreme de Justitie a fost considerat
admisibil recursul declarat de Ion Craciun impotriva deciziei din 25 ianuarie 2023 a
Curtii de Apel Chisindu si transmis Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ 1argit al Curtii Supreme de Justitie pentru a fi examinat in fond (f.d.25,
Vol. 11).

33. Insa, prin prisma art.13 alin. (5%) din Legea nr.64 din 30 martie 2023 cu privire
la Curtea Suprema de Justitie (introdus prin LP224 din 31 iulie 2024,
MO3161-363/16.08.24 art.569; in vigoare 16 august 2024), prezenta cauza va fi
examinatd in ordine de recurs in complet de 3 judecatori, de completul de judecatori
din care face parte judecatorul raportor.

34. La 15 septembrie 2025, Elena Criciun a depus cerere, in temeiul art. 445 din
Codul de procedura civila, prin care a solicitat incetarea procedurii 1n recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA

35. Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) au fost
operate modificari in Codul de procedurd civila, care au intrat in vigoare la 1
septembrie 2023.

36. Art. XTI alin. (1) si (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea
unor acte normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme
de Justitie):

»(1) Prezenta lege intrd in vigoare la data publicarii in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova, cu exceptia art. IV, V pct.1-9 si 11-16 si art. VII, care vor intra in vigoare la 1
septembrie 2023. (3) Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii
in vigoare a prezentei legi vor fi examinate Tn baza temeiurilor n vigoare la data depunerii
recursului.” Din sensul normei de drept enuntate, rezultd cad legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia temeiurilor in
baza carora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data
intrarii in vigoare a prezentei legi.

37. Respectiv recursul declarat de Ion Craciun, a fost depus pana la data intrarii in
vigoare a Legii nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) si va fi
examinat in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii acestuia. Astfel, la
momentul depunerii si examindrii prezentului recurs, prevederile legale relevante
aveau urmatorul continut:

38. Art.13 alin. (5%) al Legii nr.64 din 30 martie 2023 cu privire la Curtea Suprema
de Justitie (introdus prin LP224 din 31 iulie 24, MO3161363/16.08.24 art.569; in
vigoare 16 august 2024):



,»Pana la inceperea activitatii Curtii Supreme de Justitie in noua componenta, presedintele
Curtii formeaza completele de judecata. Curtea Suprema de Justitie va examina In complete
de 3 judecdtori cererile de recurs, cererile de recurs in anulare si cererile de revizuire, care
au fost initial repartizate spre examinare completelor din 5 judecdtori. Acestea vor fi
examinate de completul de judecatori din care face parte judecatorul raportor.”

39. Art. 432 alin.(1)-(4) din Codul de procedura civila (in redactia in vigoare pana
la 1 septembrie 2023):

,»(1) Partile si alti participanti la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care se
invoca incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural.

(2) Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul
in care instanfa judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

bl) a aplicat o lege care a fost declarati neconstitutionald;

¢) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

(3) Se considera ca normele de drept procedural au fost incdlcate sau aplicate eronat in
cazul in care:

a) cauza a fost judecata de un judecdtor care nu avea dreptul sa participe la judecarea ei;

b) cauza a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat
locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate in
proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotarirea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

(4) Savirsirea altor incalcari decit cele indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a
recursului doar in cazul s1 in masura 1n care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea
gresitd a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera cad aprecierea probelor de
catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.”

40. Art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la 01 septembrie
2023):

,Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care: a) recursul nu se incadreaza
in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).”

41. Art. 434 alin.(1) si (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei
integrale, dacd legea nu prevede altfel. (2) Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu
poate fi restabilit.”

42. Art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:
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,,(1) In cazul in care se constati existenta unuia dintre temeiurile previzute la art.433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptatd in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil. (2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar
faptele cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiala a Curtii
Supreme de Justitie si se expediaza partilor.”

43. Art. 445! din Codul de proceduri civila:

»Instanta de recurs dispune, printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac,
incetarea procedurii de recurs, din oficiu sau la cerere, dacd dupa declararea admisibilitatii
recursului se constata existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433.”

MOTIVAREA INSTANTEI

44, Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie, conchide ca recurentul s-a conformat dispozitiilor art. 434 din
Codul de procedura civila, si a depus in termen recursul la 21 martie 2023. Or, decizia
din 25 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost expediata recurentului prin
intermediul oficiului postal la 23 martie 2023 (f.d. 202, Vol. I).

45. In continuare, avand in vedere dispozitiile art. 441 si 444 din Codul de
procedura civila (in vigoare la data depunerii recursului), in spetd, Completul de
judecatd al Curtii Supreme de Justitie nu a considerat oportun de a cita participantii
la proces pentru a se pronunta cu privire la problemele invocate in recurs, deoarece
criticele recurentului si argumentele intimatei din referintd, au fost expuse cu
suficienta claritate pentru a permite instantei verificarea legalitatii hotararii atacate in
lipsa partilor.

46. Totodata, citarea participantilor ar fi condus, in mod nejustificat, la
tergiversarea solutiondrii cauzei, aspect de naturd sd contravina principiului celeritatii
procedurale. Aceasta abordare este in deplind concordantd cu jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, care impune statelor obligatia de a asigura
solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil si de a evita intarzierile inutile in
procedura, atunci cand dreptul la un proces echitabil este, in mod efectiv, garantat
prin alte mijloace.

47. Prin urmare, completul de judecatd respinge solicitarea intimatei Elena
Craciun de a participa la dezbaterea cauzei in fond (f.d.53, Vol. II), or, examinarea
cauzei n lipsa partilor este legala, justificatd si proportionald cu scopul urmarit —
acela al unei judecati eficiente si rapide.

48. Examinand materialele dosarului civil, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie constatd, din oficiu, cd se impune incetarea procedurii de recurs
intentate de Ton Craciun impotriva deciziei din 25 ianuarie 2023 a Curtii de Apel
Chisindu, pentru considerentele ce urmeaza.



49. Conform dispozitiilor art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila,
recursul poate fi exercitat doar in baza anumitor temeiuri expres prevazute de lege.
Conform art. 433 lit. a) din acelasi cod, in redactia aplicabila la data depunerii cererii,
recursul este considerat inadmisibil daca motivele invocate nu se incadreaza in
limitele prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4).

50. Din analiza recursului declarat rezultd ca Ion Craciun a facut trimitere la
prevederile art. 432 alin. (2) lit. a) din Codul de procedura civila, adica instanta de
apel nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata. Insa, nu a indicat care anume norme
urmau a fi aplicate de catre instanta de judecata.

51. Succesiv, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, verificand
existenta circumstantelor expuse in art.432 alin.(3) din Codul de procedura civila, (in
vigoare la data depunerii recursului), si anume, daca cauza a fost judecatd de un
judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea ei; daca cauza a fost judecata
in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat locul, data si ora
sedintei de judecatd; in judecarea cauzei au fost incélcate regulile privind limba de
desfasurare a procesului; instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane
care nu au fost implicate in proces; in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de
judecatd; hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale, nu le-
a stabilit.

52. Subsecvent, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie nu a stabilit
savarsirea incalcarilor de catre Curtea de Apel Chisindu in masura in care ar fi dus
sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau ca aprecierea probelor de cétre
instanta judecdtoreasca a fost arbitrara, sau ar fi comis erori ce au dus la incalcarea
drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului. Totodatd, instanta de recurs nu a
stabilit ca normele aplicate denota indoieli la aplicare.

53. Astfel, dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei
nu constituie temei de casare a deciziei contestate, or, recursul exercitat conform
Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

54. Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile Omului,
recursul trebuie sd fie efectiv, adicd sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei
prezentate in cerere, sd posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri.

55. In speti, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca
recursul in cauza contine obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si
verificate de cétre instanta de apel, primind o apreciere corespunzatoare.

56. In consecinti, nu existi aparenta unei incilciri a dreptului recurentei la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.
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57. Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca
argumentele invocate de catre Ion Craciun, nu pot constitui temei de admisibilitate a
recursului, deoarece nu denota incalcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normei de
drept material sau a normei de drept procesual, si, respectiv, nu constituie temei de
casare a deciziei recurate.

58. Totodatd, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine ca,
potrivit regulilor din Sectiunea a Il-a din Capitolul XXXVIII Codul de procedura
civild, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre instantele
de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului
instantei de recurs.

59. In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa
constanta statueaza ca, dreptul de acces la instante nu este absolut. Exista limitari
implicit admise (cauza Golder impotriva Regatului Unit, p.38; Stanev impotriva
Bulgariei (MC), p. 230). Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a
unui recurs, intrucat prin insasi natura sa necesitd o reglementare din partea statului,
care se bucurd in aceasta privintd de o anumita marja de apreciere (cauza Luordo
impotriva Italiei, p. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte
decat pentru un apel (cauza Levages Prestations Services impotriva Frantei, p. 45).

60. La fel, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului,
procedurile cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care implica doar
chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu cerintele articolului 6 §
1 (cauza Helmers c. Suediei 9 octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

61. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia ca, recursul declarat de lon Craciun impotriva deciziei din 25
1anuarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, nu se Incadreazd in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii
recursului si drept urmare, este inadmisibil.

62. Desi prin incheierea din 4 aprilie 2024 recursul declarat de Ton Craciun, a fost
considerat admisibil, potrivit jurisprudentei constante a Curtii Supreme de Justitie si
in temeiul dispozitiilor legale incidente, admisibilitatea in principiu a recursului nu

echivaleaza cu obligatia instantei de a proceda automat la examinarea acestuia in
fond.

63. Astfel, in conformitate cu art. 445! din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs este abilitatd sa dispund Incetarea procedurii de recurs, din oficiu, chiar si
ulterior admiterii in principiu, dacé identificd existenta unui caz de inadmisibilitate.
Aceastd prerogativa deriva din obligatia instantei supreme de a exercita un control
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riguros al cdilor extraordinare de atac, in scopul protejarii securitatii raporturilor
juridice si al prevenirii unei jurisprudente contradictorii.

64. La caz, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitic a analizat atat
motivele invocate de recurenta, cat si temeiurile care pot fi retinute din oficiu, in
conformitate cu art. 432 alin. (5) din Codul de procedura civila (in redactia aplicabila
pana la 1 septembrie 2023).

65. In urma acestei analize, instanta nu a identificat circumstante ce ar permite
incadrarea cererii de recurs in limitele restranse ale recursului prevazute la art. 432
alin. (2), (3) st (4), astfel incat nu se justifica continuarea examindrii in fond.

66. In consecintd, tinAnd cont de considerentele expuse mai sus, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca sunt intrunite conditiile pentru
incetarea procedurii de recurs, din oficiu, a cererii depuse de lon Craciun impotriva
deciziei din 25 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau. Aceasta solutie corespunde
exigentelor impuse de caracterul extraordinar al recursului si reafirmd principiul
potrivit caruia Curtea Supremd de Justitie nu este o a treia instantd de fond, ci un
organ de control al legalitdtii, cu rol de uniformizare a practicii judiciare.

67. In conformitate cu art.433 lit. a), in vigoare la data depunerii recursului, art.
269-270, art. 442, art. 445! din Codul de proceduri civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Inceteazi procedura de recurs, din oficiu, intentata la cererea de recurs depusa de
Ion Craciun impotriva deciziei din 25 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Elena Craciun impotriva lui
Ion Craciun cu privire la compensarea imbunatatirilor efectuate in locuintd, si
actiunea reconventionala depusa de Ion Craciun impotriva Elenei Craciun cu privire
la plata pentru folosirea spatiului locativ si evacuarea din locuinta.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.
Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat
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