CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii de accelerare depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Green Hills Mall”,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata
depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,SDG-Comert”,
persoane interesate, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Green Hills
Mall”, Societatea cu Raspundere Limitata ,,SH Imobil” si Consiliul
municipal Chisinau cu privire la constatarea faptului trecerii
dreptului de locatiune funciara,

(Dosarul nr. 2rc-69/25
NR. PIGD 2-14165611-01-2rc-22072025)

Termenele de judecare a cauzelor civile. Respectarea termenului rezonabil de
judecare a cauzei. Cererea de accelerare a fost respinsa, intrucat nu au fost invocate
si probate circumstante exceptionale care sa justifice examinarea cu prioritate a
cauzei civile in faza recursului.

22 septembrie2025

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, cererea de accelerare depusa de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Green Hills Mall”,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 22 septembrie 2014, Societatea cu Raspundere Limitata ,,SDG-
Comert” a depus cerere, persoane interesate, Societatea cu Raspundere Limitata
,,Green Hills Mall”, Societatea cu Raspundere Limitata ,,SH Imobil” si Consiliul
municipal Chisindu cu privire la constatarea faptului trecerii dreptului de
locatiune funciara.

2. La 24 octombrie 2014, Societatea cu Raspundere Limitata ,,SDG-Comert”
a depus cerere de concretizare a pretentiilor.

3. Prin hotararea din 31 octombrie 2014 a Judecatoriei Centru, mun.
Chiginau s-a admis cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,SDG-
Comert”.

4. Prin incheierea din 29 martie 2017 a Curtii de Apel Chiginau, s-a admis
cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,.Green Hills Mall”,
reprezentatd de avocatul Vadim Motarschi, cu privire la repunerea in termen a
apelului si s-a repus 1n termen apelul declarat.

5. Prin decizia din 13 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul
declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Green Hills Mall”, s-a casat
integral hotdrarea primei instante si a fost scoasa de pe rol cererea depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,SDG-Comert”.

6. La 3 septembrie 2018, Societatea cu Raspundere Limitata ,,SDG-Comert”,
reprezentatd de avocatul Vitalie Caldiba si lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,SH Imobil”, in proces de lichidare, Serghei Harghel, au declarat recurs
impotriva deciziei din 13 iunie 2018 si incheierii din 29 martie 2017 ale Curtii
de Apel Chisinau, solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei si incheierii
instantei de apel, cu pronuntarea unei incheieri de restituire a cererii de apel.

7. Prin incheierea din 28 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, S-a
incetat procedura in recurs in cauza civila intentata la cererea depusd de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,SDG-Comert”, persoane interesate
Societatea cu raspundere limitata ,,Green Hills Mall”, Societatea cu raspundere
limitata ,,SH Imobil” si Consiliul municipal Chisindu cu privire la constatarea
faptului trecerii dreptului de locatiune funciara.
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8. La 17 decembrie 2024, lurie Mihalachi, administratorul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Green Hills Mall”, a depus cerere cu privire la explicarea
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 13 iunie 2018.

9. La 13 mai 2025, lurie Mihalachi, administratorul Societatii ,,Green Hills
Mall” a depus cerere cu privire la concretizare si completarea cerintelor,
solicitand emiterea unei decizii suplimentare la decizia din 13 iunie 2028 a
Curtii de Apel Chisinau, prin care sd fie dispusa intoarcerea executarii hotararii
din 31 octombrie 2014 a Judecdtoriei Centru, mun. Chisindu si anume:

- desfiintarea in drept a pretinsului fapt constatat prin hotararii din 31
octombrie 2014 a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu cu privire la trecerea
dreptului de locatiune funciard asupra lotului de teren cu suprafata de ******
ha, nr. cadastral ****** sj asupra lotului de teren cu suprafata de ****** ha, cu
nr. cadastral ****** ambele amplasate pe str****** mun. Chisindu de la
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Green Hills Mall” pe numele Societatii cu
Raspundere Limitata ,,SDG-Comert”, cat si efectele juridice obtinute succesiv in
legatura cu aceastd pe numele pretinsului petitionar Societatea cu Raspundere
Limitata ,,SDG-Comert” si tertului Societatea cu Raspundere Limitata ,, SDG
Consulting”;

- anularea/stingerea in registrul bunurilor imobile, Subcapitolul III-
Grevarea drepturilor patrimoniale, Partea Il —Notari, a inscrierii pe numele
Societatea cu Raspundere Limitatda ,,SDG-Comert” referitor la grevarea
dreptului de locatiune funciard (arendd) asupra lotului de teren cu suprafata de
Fhkkxk Kxkxk* ha, nr. cadastral ****** situat str. ****** mun. Chisindu, cit
si Inscrierii pe numele Societatea cu Raspundere Limitata ,,SDG Consulting”
referitor la grevarea dreptului de locatiune funciarda (arenda) asupra lotului de
teren cu suprafata de ****** nr, cadastral ****** situat str. ****** mun.
Chisinau;

-anularea/stingerea in registrul bunurilor imobile, Subcapitolul III-
Grevarea drepturilor patrimoniale, Partea Il —Notari, a inscrierii pe numele
Societatea cu Raspundere Limitata ,,SH Imobil” referitor la grevarea dreptului
de locatiune funciara (arenda) asupra lotului de teren cu suprafata de 2, 1629 ha,
nr. cadastral ******si asupra lotului de teren cu suprafata de ****** ha, nr.
cadastral ****** ambele situate str. ****** mun. Chisindu, toate fiind
efectuate in temeiul hotararii anulate a Judecatoriei din 31 octombrie 2014 a
Judecatoriei Centru mun. Chiginau.

- restabilirea in Registrul bunurilor Imobile, Subcapitolul 1II- Grevarea
drepturilor patrimoniale, Partea Il-Notari, inscrierilor precedente pe numele
Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Green Hills Mall” referitor la grevarea
dreptului de locatiune funciard (superficie) asupra lotului de teren cu suprafata
de ****** ha, nr. cadastral ****** si asupra lotului de teren cu suprafata de
AF*F*** g, nr. cadastral ****** ambele situate str. ****** mun. Chisinau



10. Prin incheierea din 17 iunie 2025 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea depusa de lurie Mihalachi, administratorul Societatii ,,Green Hills Mall”
cu privire la emiterea unei decizii suplimentare la decizia din 13 iunie 2028 a
Curtii de Apel Chisinau.

11. La 14 iulie 2025, lurie Mihalachi, administratorul Societatii ,,Green Hills
Mall”, prin intermediul postei electronice, a depus cerere de recurs mpotriva
incheierii din 17 iunie 2025 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea
recursului, casarea integralda a incheierii, cu emiterea unei noi incheieri de
admitere integrala a cererii depuse de societate.

12. La 09 septembrie 2025, Iurie Mihalachi, administratorul Societatii ,,Green
Hills Mall” a depus cerere cu privire la accelerarea procedurii de examinare a
recursului.

13. In motivarea cererii a invocat ci sedintele de judecatd pentru examinarea
cerereii de recurs stabilite din 20 august si 03 septembrie 2025 au fost améanate,
fiind stabilitd urmatoarea sedinta pentru 08 octombrie 2025. Fixarea unei sedinte
de judecata tocmai pentru data de 08 septembrie 2025 cu certitudine va duce si
la aminarea cauzei la Curtea de Apel Centru pentru un termen exagerat de mare,
avand in vedere volumul mare de cauze aflate In gestiunea acestei instante.

LEGISLATIA RELEVANTA

14. Art. Art. 192 alin. (1%) si(1?) din Codul de proceduri civila:

,(1%) In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, exista pericolul de incalcare a
termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care examineaza cauza in
fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei. Examinarea cererii se face
in absenta partilor, in termen de 5 zile lucrdtoare, de catre un alt judecator sau de un alt
complet de judecata decit cel care examineaza cauza.

(1?) Instanta decide asupra cererii de la alin.(11 ) printr-o incheiere motivati, prin care fie
obligd instanta care judeca cauza in fond sd intreprinda un act procesual, stabilind, dupa caz,
un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie respinge cererea. Incheierea nu se supune
nici unei cdi de atac.

(1%) O cerere repetati privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei poate fi inaintati
dupa 6 luni de la data la care a rimas definitiva incheierea emisa in conditiile alin. (12 ).

(2) Cauzele privind incasarea pensiei de intretinere, apararea drepturilor si intereselor
minorului, repararea prejudiciului cauzat prin vatdmare a integritatii corporale sau prin alta
vatamare a sanatatii ori prin deces, litigiille de munca, contestarea actelor normative, a
hotaririlor, actiunilor sau inactiunilor autoritatilor publice, ale altor organe si organizatii, ale
persoanelor oficiale si functionarilor publici se judeca de urgenta si in mod prioritar.”

15. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul cdruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedurd ori sd incheie un
ansamblu de acte.”

10. Art. 111 alin. (1) din Codul de procedura civila:
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,, (1) Actele de proceduri se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care
nu este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.”

MOTIVAREA INSTANTEI

17. Raportand dispozitiile legale la materialele cauzei, Completul de
judecatad al Curtii Supreme de Justitie constatd cd in cererea de accelerare nu
sunt invocate circumstante exceptionale care ar justifica examinarea cererii de
recurs 1n afara ordinii stabilite.

18. Intrucat sedinta pentru examinare este deja programatd pentru 08
octombrie 2025, termenul este considerat apropiat, tinand cont de volumul de
lucru si de agenda judecatorilor care compun completul de judecata.

19. Suplimentar, se constata ca pe rolul Curtii Supreme de Justitie se afla
un numar considerabil de dosare, unele dintre acestea fiind depuse inca din anul
2022. Admiterea cererii de accelerare ar implica amanarea suplimentara a
examindrii altor recursuri si ar putea duce la o tratare diferentiatd nejustificata a
acestora, doar pentru faptul cd in acele cauze nu au fost depuse cereri de
accelerare.

20. Drept urmare, Completul de judecatad constatd ca nu exista premise care
sd indice o incdlcare a termenului rezonabil in examinarea cererii de recurs
depuse de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Green Hills Mall”.

21. Cu atat mai mult, in spetd nu se atesta nici temeiurile prevazute la art.
192 alin. (2) din Codul de procedura civila, de a fi examinata cauza in regim de
urgenta si in mod prioritar.

22. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine, in
conformitate cu jurisprudenta constanta a Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, obligatia pozitiva a instantelor judecatoresti de a adopta toate masurile
necesare pentru ca procesul civil sa se desfasoare in termenul rezonabil prevazut
de art. 6 paragraful 1 din CEDQO, obligatie care a fost indeplinita in speta de fata.

23. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de Societatea cu
Réaspundere Limitata ,,Green Hills Mall” privind accelerarea procedurii de
judecare a cauzei in ordine de recurs.

24. Tinand cont de cele expuse s1 in temeiul art. 192 din Codul de
procedura civila.

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusda de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Green
Hills Mall” privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei in ordine de
recurs a cauzei civile, intentate la cererea de chemare in judecatd depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,SDG-Comert”, persoane interesate,
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Green Hills Mall”, Societatea cu
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Raspundere Limitata ,,SH Imobil” si Consiliul municipal Chisindu cu privire la
constatarea faptului trecerii dreptului de locatiune funciara.
Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



