CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de SRL ,,Stroy Invest”,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecatd cu valoare
redusa depusa de Eleonora Solomon impotriva SRL ,,Stroy Invest” cu privire
la Tncasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 9 iulie 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2r-332/25
NR. PIGD 2-24136099-01-2r-10092025)

Restituirea neintemeiata a cererii de apel, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civild, in conditiile in care apelul motivat si dovezile de
plata a taxelor au fost depuse in termen.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. G. Balan,
Curtea de Apel Centru, jud. A. Panov, S. Viscu, E. Bolocan,

24 septembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examiniand in lipsa partilor recursul declarat de SRL ,,Stroy
Invest”,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 26 noiembrie 2024, Eleonora Solomon a depus cerere de chemare
in judecata impotriva SRL ,,Stroy Invest” cu privire la incasarea datoriei si
compensarea cheltuielilor de judecata.

2. Prin hotararea din 20 ianuarie 2025 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, s-a admis integral cererea de chemare 1n judecata depusa de Eleonora
Solomon impotriva SRL ,,Stroy Invest”. S-a incasat de la SRL ,,Stroy
Invest”, in beneficiul Eleonorei Solomon, datoria in marime de 1 979,67 de
euro, in lei moldovenesti conform cursului oficial al BNM la momentul
executarii hotararii, precum si cheltuielile de judecata legate de achitarea
taxei de stat in marime de 1 570 de lei, taxei de timbru in marime de 200 lei
si de asistenta juridica in marime de 5 000 lei, in total 1979,67 euro, in lei
moldovenesti conform cursului oficial al BNM la momentul executarii
hotararii si 6 770 de lei.

3. La 28 ianuarie 2025, SRL ,,Stroy Invest” a depus apel nemotivat
impotriva hotararii din 20 ianuarie 2025, solicitind admiterea cererii de apel,
casarea hotararii, cu emiterea unei noi decizii prin care actiunea sa fie
respinsa.

4. Prin incheierea din 2 aprilie 2025 a Curtii de Apel Centru, nu s-a dat
curs cererii de apel declarate de apelanta SRL ,,Stroy Invest”. S-a acordat
apelantei SRL ,,Stroy Invest”, un termen de 10 zile din momentul
receptiondrii prezentei incheieri, pentru prezentarea in sectia civild din cadrul
Directiei de evidenta si documentare procesuala a Curtii de Apel Centru a
apelului motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul, a probelor invocate in sustinerea apelului, a dovezii de
platd a taxei de stat in marime de 1 356,33 de lei si a dovezii de plata a taxei
de timbru in marime de 200 lei. S-a explicat apelantei, ca in caz contrar, va
avea loc restituirea cererii de apel in corespundere cu prevederile art. 369
alin. (1) din Codul de procedura civila.



5. Prin incheierea din 9 1ulie 2025 a Curtii de Apel Centru, s-a restituit
cererea de apel depusa de apelanta SRL ,,Stroy Invest”, pentru neindeplinirea
indicatiilor instantei de apel, expuse in Incheierea din 2 aprilie 2025 a Curtii
de Apel Centru.

6. La 30 iulie 2025, SRL ,,Stroy Invest” a declarat recurs impotriva
incheierii din 9 iulie 2025 a Curtii de Apel Centru, prin care a solicitat
admiterea recursului, casarea integrala a incheierii atacate, trimiterea cauzei
spre examinare Curtii de Apel Centru.

ARGUMENTELE RECURSULUI

7. In motivarea recursului, a invocat ca aplicarea sanctiunii prevazute de
art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedurd civild este neintemeiata,
deoarece obligatia de a depune apelul motivat si dovezile achitarii taxelor a
fost indeplinita in termenul stabilit.

8. In context, a sustinut ca incheierea din 2 aprilie 2025, prin care s-a
acordat termen de 10 zile pentru depunerea apelului motivat, a fost
receptionatd de recurenta la data de 10 tunie 2025, fapt confirmat prin avizul
de receptie anexat la dosar.

9. Astfel ca termenul de 10 zile, stabilit prin incheierea din 2 aprilie 2025,
a inceput sd curgd din momentul receptionarii actului la 10 iunie 2025, iar
data-limitd pentru depunerea apelului motivat era 20 iunie 2025 inclustv,
conform mentiunilor exprese in incheiere si probelor din dosar.

10. In conformitate cu aceste indicatii, recurenta a depus apelul motivat la
data de 18 iunie 2025, ora 15:17, fapt confirmat prin aplicarea stampilei de
catre Cancelaria Curtii de Apel Centru si atribuirea numadrului de
inregistrare.

11. In aceste conditii, recurenta considera ci constatarea instantei de apel
potrivit careia apelul motivat nu ar fi fost depus in termen este eronata,
intrucat probele aflate la dosar confirma in mod cert respectarea termenului
procedural.

LEGISLATIA RELEVANTA
12. Art. 425 din Codul de procedura civila:

,,LTermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.”

13. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:



,»Recursul Tmpotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

14. Art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
admitd recursul si sd caseze integral sau partial Incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.”

15. Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Cererea de apel se depune 1n scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu
plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru in cazul in care apelul se impune cu taxa, in
conditiile legii.”

16. Art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila:

,.In cererea de apel se indicd: motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.”

17. Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»Daca cererea de apel nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea
este depusa fara plata taxei de stat gi/sau a taxei de timbru, instanta de apel, in termen de
10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor.”

18. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:

»Instanta de apel restituie, printr-o Incheiere, cererea dacd: a) apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu art. 368 alin.
(1). Incheierea judecatoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacata cu recurs.”

MOTIVAREA INSTANTEI

19. Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul
mentioneaza ca incheierea din 9 iulie 2025 a Curtii de Apel Centru a fost
expediata recurentei, prin posta, la data de 16 iulie 2025 (f.d.112). Totusti, in
dosar nu existd o dovada certi si clari a receptionirii acesteia. In cererea de
recurs, recurenta a precizat ca a receptionat-o la 16 iulie 2025. Respectiv,
cererea de recurs depusa la 30 iulie 2025 se considera depusa la in termenul
prevazut de art. 425 din Codul de procedura civila.

20. Examinand recursul declarat, completul de judecata constata ca acesta
este Tntemeiat si urmeaza a fi admis, pentru urmatoarele considerente.

21. Din materialele dosarului rezulta ca prin incheierea din 2 aprilie 2025,
Curtea de Apel Centru a acordat apelantei SRL ,,Stroy Invest” un termen de



10 zile de la momentul receptiondrii incheierii pentru a depune apelul
motivat, a achita taxele si a prezenta dovezile corespunzatoare.

22. Avizul de receptie anexat la dosar confirma ca incheierea din 2 aprilie
2025 a fost receptionati de apelant la 10 iunie 2025 (f.d.105). In consecinta,
termenul de 10 zile expira la data de 20 unie 2025 inclusiv.

23. Recurenta a anexat la cererea de recurs copia apelului motivat, precum
si copiile bonurilor de plata a taxei de stat si a taxei de timbru, avand stampila
si numarul de inregistrare atribuit de Cancelaria Curtii de Apel Centru la data
de 18 1unie 2025 (f.d.117-122).

24. Aceste inscrisuri demonstreaza cd apelul motivat si dovezile de plata
au fost efectiv depuse in termen, insa nu se afld la dosarul de apel, posibil
dintr-o eroare de evidenta sau de atasare in cancelarie.

25. Completul de judecatd retine ca o asemenea situatie nu poate fi
imputatd apelantei, de vreme ce existd dovada depunerii actelor la termenul
stabilit.

26. Prin urmare, concluzia Curtii de Apel Centru potrivit careia apelul nu
a fost motivat si obligatiile nu au fost executate in termen este contrara
probelor prezentate.

27. Aplicarea sanctiunii prevazute de art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civild este, in aceste conditii, neintemeiatd, intrucat neajunsurile
au fost inlaturate la data de 18 iunie 2025, in interiorul termenului-limita.

28. Instanta de recurs retine ca solutia instantei de apel a condus la
incalcarea principiilor legalitdtii si ale unui proces echitabil, intrucat a
impiedicat examinarea apelului in fond, desi conditiile de admisibilitate erau
indeplinite.

29. Astfel, in temeiul art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila, recursul
urmeaza a fi admis, Incheierea atacata casatd, iar cauza restituitd Curtii de
Apel Centru, aceluiasi complet de judecata, pentru continuarea procedurii de
apel.

30. Intrucat inscrisurile anexate recursului confirmi depunerea apelului
motivat s1 a dovezilor de platd in termen, cauza urmeaza a fi restituita
instantei de apel, pentru ca la etapa punerii pe rol aceasta sd verifice
circumstantele respective si sd procedeze la examinarea apelului in fond.

31. In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 alin. (1) din Codul de
procedura civila



COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Admite recursul declarat de SRL ,,Stroy Invest”.

Caseaza integral incheierea din 9 iulie 2025 a Curtii de Apel Centru,
emisd in cauza civila intentatd la cererea de chemare 1n judecata cu valoare
redusa depusa de Eleonora Solomon impotriva SRL ,,Stroy Invest” cu privire
la Incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata.

Restituie cauza la Curtea de Apel Centru, in acelasi complet de judecata,
la stadia primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Ion Munteanu



